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BÈATISSIMO  SANCTISS.  D.  D.  P.  NOSTRO 

BËNEDKTO  X[V  PONTIFIGI  HAXIIIO 


Beàtissihe  Pàter! 

Hasce  meas  lucubrationes  ut  primum  edere 
statui,  patronum,  sub.  cujus  tutela  ac  favore  in 
lucem  féliciter  prodirent,  enixe  qu93sivi.  Ad  ex- 
petendum  Sedis  Àpostolicae  patrocinium  invitabat 
singularis  illa  et  continua  Sanctitatis  tuœ  erga 
nostram  Gongregationem  benignitas,  qua  eam 
novis  quotidie,  iisque  amplissimis»  prosequitur 
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benefîciis.  Yerum  ex  una  parte  exililatem  meam, 
ex  altéra  vero  superemînentem  Vicarii  Christi 
dignitatem  perpendens ,  dubius  ac  tremens  haere- 
bat  animus,  nec  opus  meum  oculos  in  splendidos 
Ecclesiae  montes  levare,  ac  Sanctissimo  Nomini 
tuo  sese  offerre  praesumeret,  ni  ad  id  me  moveret 
composita  illa  ad  benignitatem,  humanitatem,  ac 
modestiam  vivendi  atque  agendi  ratio,  qua,  mira 
suavitate,  omnes  allicis  ac  refoves. 

Me  insuper  moverunt  plenissima  illa  doctrinae; 
sanioris  ubertas,  et  ad  sacrorum  Canonum  régulas 
insliluta  vivendi  norma,  quibus  Sanctitas  tua  gre- 
gem  Domini  dispositione  divina  sibi  commissum, 
reficit  ac  pascit. 

Pascit,  inquam,  vîlae  sanctioris  exemplo;  quid 
enim  atiud  probant  morum  innocentia,  Familiœ 
Pontificalis  regularis  ac  praeclara  institutio,  con- 
viclus  ubique  dignitati  et  ofiScio  pastorali  consen- 
tiens?  Quid  aliud  renuntiant  tôt  Ecclesiae,  vel  de 
novo  constructae,  vel  sumptuose  reparatae,  vel 
mirum  in  madum  auctae?  Tôt  xenodocbia  erecta, 
dotât»  et  in  immensum  amplifieata  ?  Quid  aliud 


praadicat  omnibus  ha  patens  accesftus,  ut  throni 
supremi  splendorem  demirantes,  Patris  aman- 
tissimi  clementia  ac  benigno  favore  devincantur  ? 

Pascit  sanioris  ac  profundioris  doclrinas  pabulo; 
id  per  universum  orbem  clamant  tôt  diversorum 
operum  yolumina,  tam  gratum  spiritualis  doc- 
trinae  rorem  distillantia*  ut  legentium  mentes  sicut 
adipe  et  pinguedioe  repleant.  In  ils  namque  pro- 
funda  ita  subtiliter,  ardua  ita  solide,  obscura  ita 
clare  traclantur,  ut  non  tam  loquens  yidearis, 
Pastor  suprême,  quam  per  os  tuum  divinarum 
Scriplurarum  senlenlîae,  sacronim  Conciliorum 
oracula,  SS.  Pafrum  placita^  promere  se,  alque 
ex  ipso  verilatis  fonte  eructare  videantur. 

Pascit  imploratis  pro  grege  universo  gratiœ  di- 
vinaa  auxiliis;  quid  namque  aliud  vident,  quid 
aliud  testantur,  quolquot  ad  sacra  limina  quotidie 
accédant?  Vix  quippe  uUus  dies  praelerit,  quo 
non  hosiiam  placationis  pro  ovibus  suis  immolet, 
SanolUas  tua,  inslans  obsecrationibus  die  ac 
nocte,  sine  inlermissione  puras  manus  ad  Deum 
levaos  f  inter  yestibulum  et  allare  ploraos  et  di- 


cens  :  Parce,  Domine,  parce  populo  tuo  pastorali 
meaD  sollicitudini  commisso. 

Sic,  Beatissime  Pater,  vere  lucerna  ardens  et 
lucens  ab  omnibus  renuntiaris,  ardens  dulcedine 
devotionis,  ardens  fervore  charitalis,  ardens  mel- 
litluis  meditationum  exercitiis^  sine  intermission^ 
habens  omnium  Fidelium  memoriam  ;  nocte  aa 
die  lucens  omnibus  qui  in  domo  Dei  sunt,  Ec— 
clesiam  universam,  omni  discussa  caligine,  novis^ 
illustrans  fulgoribus ,  animes  fluctuantes  confir- 
mans  ac  corroborans,  dissidia  componens,  forma 
factus  gregis  ex  animo. 

His  ergo  omnibus  praeclaris  dotibus,  per  totum 
orbem  eminentem  conspicuis,  freins,  Beatissime 
Pater  y  ad  pedes  Sanclitatis  tuœ  reverenter  provo- 
lutus,  opus  suum  dicare  audet  alumnus  Religiosi 
Ordinis,  cui  sacrae  Sedi  Apostolicœ  perfecte  adbae- 
rere  religio  semper  fuit. 

Hos  igitur  laborum  meorum  fœtus,  sub  umbra 
sanctissimi  Nominis  tui  féliciter  quiescentes ,  vo- 
luntatis  medd  officium,  exiguum  quidem,  haud 
tamen  injucundum  meaa  vectigal  observantiae,  ac- 
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dpere  digneris  ;  fructus,  si  qui  percipianlur,  Sano- 
tissîmœ  Patematatis  tuœ  sunt,  acceptosque  refert, 
qui  ei  geminatis  votis  mullos  ac  prosperos  annos 
corona  immortalitatis  donandos  deprecatur,  est- 
que  cum  oiuDi,  qua  par  est,  reverentia  et  obse- 
qûo. 

Beatissime  Pater  ! 

Sanclitatis  tuœ 

HumillimuSy  obsequentiss.  necnon 
devotiss.  filius  ac  servus, 

F.  Thomas  ex  Charmes, 

Capuc. 


BREVE  APOSTOLICUM 

AD  ÀUCTOREM. 


Bileclo  Filio  Fratri  Thomœ  eœ  Charmai,  Capuccino, 
BENEDICTUS  PAPA  XIV, 

DiLEGTE  FnJ  SALUTEM  ET  AfOSTOUGAM  BENEDIGTIONEM. 

Tuae  ad  nos  delatae  sunt  litterœ,  scriptae  die 
30  maii,  una  cum  libris  a  te  editis  Theologiam  uni- 
versam  complectentibus.  Gursim  aliquas  quaestio- 
nés  perlegimus,  accurate  nitideque  conscriptas, 
meriloque  credere  possumus,  alias  ab  eodem  auc- 
tore  iractatas  et  éditas  futuras  esse  consimiles. 
Tecum  itaque  et  cum  tuo  Ordine  gratulamur,  tibi- 
que  reddimus  gratias,  tum  pro  munere  tuo,  tum 
pro  eo  quod  nomini  nostro  libres  inscriptos  vidi- 
mus.  Et  interea  te  plenis  ulnis  amplectentes,  tibi 
luisque  conreligiosis  Apostolicam  benedictionem 
imperlimur. 

Datum  RomaB,  apud  Sanctam  Mariam  Majorera, 
die  25  septembris  1751.  Pontificatus  nostri  anno 
duodecimo. 


BREVE  APOSTOLICUM 

AD  AUCTOREM. 


Dilecto  FilioFratri  Thomœ  ex  Charmes^  CapuccinOr 
BENEDICTUS  PAPA  XIV. 

DiLECTE  Foi,  salutem  et  apostolicam  benedictionem. 

Tuae  ad  nos  delatae  sunt  litterae,  scriptœ  die  ter- 
tio junii  elapsi,  una  cum  tomis  Theologiae  univer- 
sae  secundae  editionis,  nomini  nostro  inscriptis.  Id 
nobis  gratum  maximopere  fuit,  cum  probe  nove- 
rimus  primam  Theologiae  editionem  fuisse  magno 
plausu  acceplam.  Agimus  itaque  gratias,  et  si 
quid  pro  te,  vel  pro  tua  Religione  facere  possumus, 
tuum  erit  nobis  indicare,  et  interea  tibi  et  universo 
Ordini  tuo  apostolicam  Benedictionem  peramanler 
impertimur. 

Datum  Romse,  apud  Sanctam  Manam  Majorem, 
die  24  sept.  1755.  Pontificatus  nostri  anno  decimo 
sexto. 


EPISTOLA 

SUMm  PONTIFICIS  AD  AUCTOREM. 


Dikcto  Filio  Fratri  Thomœ  eœ  Charmes^  Capuccino, 
CLEMENS  P.  P.  Xm. 

DiLECTE  Fm,  SALÏÏTEM  ET  APOSTOLICÀM  BENEDICTIONEM. 

Libros  tuos  de  Theologîa  tertium  nuperrîme 

editos  perlibenter  accepimus  :  libentissime  vero 

lilleras  tuas  summae  in  nos  voluntatis  et  obsequii 

tui,  et  in  banc  Sanctam  Sedemflagrantissimi  studiî 

plenas.  Nos,  et  ingenium  tuum,  et  labores,  quos 

in  eorum  utilitatem  suscepisti,  qui  se  ad  sacrarum 

disciplinarum  studia  contulerunt,  palerna  chari- 

lalecompleciiiiiur,et  tuaeerga  nosdevotionissignî- 

iicationem  quam  hoc  tuo  munere  nobis  ostendisti, 

Yolumus  exîstimes  animo  n©stro  fuisse  gralissi- 

mam,  nostraeque  in  te  benevolentiae  pignus,  apos- 

tolicam  tibi  Benediclionem  peramanler  imperti- 

mur. 

Datum  Romae,  apud  Sanctam  Mariam  Majorera, 
IV  idusAugusti  mdcclxi,  Pontificatus  nostri  anno  iv. 


FACULTAS 

REVERENDISSIMI  PATRIS  GENERALIS. 


Nos  F.  Josephus  Maria  ab  Interamna,  totius 
Ordinis  Mînorum  sancti  Francisci  Capuccînorum 
minister  generalîs. 

Cum  opiis,  cui  titulus  Theologia  universa,  etc. 
exarâlum  a  R.  P.  Thoma  ex  Charmes,  Capuccino, 
provinciae  Lotharingia;  alumno,  antiquo  Theologiae 
leclore,  definitore,  custode  generali,  duo  Theologi 
ejusdem  Ordinis,  quibus  id  commisimus,  recogno- 
verinl,  atque  publica  luce  frui  posse  rite  probave- 
rint,  poleslatem  facimus  ut  typis  mandetur,  ser- 
vatis  prius  de  jure  ac  de  consuetudine  in  Regoo 
Gallide. 

Datum  Romae,  ex  loco  nostro  Immaculatae  Con- 
cei)lionis,  die  14  januarii,  anno  1747. 

F.  Josephus  Maria, 

Minister  generalis  qui  supra. 


PRiEFATIO 

AD  SACRiS  THEOLOGIiE  CANDIDATOS. 


Inter  hancce  Theologiam  coDScribendam  nunquam  e 
meo  conspectu  eyolastis,  dilectissimi  Candidati^  in  unam 
vestram  profectum  totus  incumbens,  utilitatem  vestram 
(quae  summa  Totorum  est)  unice  quaesivi,  non  nova  tra- 
dendo,  sed  jam  a  doctissimis  yiris  tradita,  ad  faciliorem 
ac  semota  omni  caligine,  ad  nitidiorem  Scholae  metho- 
dum  deducendo,  ut  inde  mens  sublevetur,  et  veritates 
Theologicœ  in  memoria  altius  înfigantur. 

Prolixitatem  et  nimiam  concisionem  sedulo  declinavi; 
in  scholis  namqae  non  semel  expertus  sum,  nimiam 
prolixitatem  veritates  implicare  potius  et  obscurare 
quam  elucidare,  atque  Theologiae  Candidatis,  etiam 
oculatioribus,  creare  fastidium,  eosque  a  studio  avocare; 
nimiam  vero  concisionem  tam  modicum  lumen  afferre, 
ut  tyrones,  post  emensum  cursus  Theologici  stadium, 
in  densissima  quandoque  versentur  inscitia.  Quare 

1 .  Varias  quaestiunculas  mare  philosophicas ,  vanas 
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et  inanes  tricas,  ad  mores  instituendos  ac  reformandod 
omnimo  inutiles,  scientiamque  supernaturalem  detur— 
pantes  potius  quam  ornantes,  omisi. 

2.  Unam  aut  alteram  ex  firniioribus  ac  validioribus 
tum  sacrœ  Scripturae,  tum  traditionis  Patrum,  tuna 
etiam  rationis  probationibus,  selegi;  caeteraç  praetermisi, 
ut  operi  ex  una  parte  nihil  desit  nectssarii,  nihil  ex: 
altéra  redundet  quo  tyrones  ab  incepto  opère  deterreaa- 
tur. 

3.  Citatîones  obvias  ac  magis  necessarias  in  operis 
corpore  inserui,  caeteras  ad  calcem  paginae  remisi,  ut 
qui  felici  valent  niemoria,  eas  in  suo  loco  collocare  fa— 
cili  possint  negotio;  qui  vero  labili  ac  fluxa  sunt  me— - 
moria,  earum  multitudine  non  obtruantur. 

Porro,  cum  tam  meus,  quam  vester  progressus,  di^ 
lecHssimi  Candidati,  laborum  meorum  sit  terminus, 
eximiorum  Theologorum  opiniones,  sive  contractas,  siv& 
etiam  uberius  explicatas,  usurpare  non  sum  veritus, 
plene  persuasus,  quod  qui  materias  egregie  tractatas 
aliter  vellet  pertractare,  pêne  inevitabili  illas  perperam 

*  (1)  Hic  in  daobus  numeris  auctor  nosler  suam  exponit  agendi  rationera  in 
variis  quaeslionibus  practicis  a  se  selectis  ;  verum  cum  ex  ipso  tantum  selege* 
rimus  quse  ad  dogmalicam  Theologiam  pertinent,  pradictas  aniraadversiones 
omitlimus,  lectorem  tamen  monitum  esse  volentes  inter  quaestiunculas  morales 
et  resolutiones  practicas,  quas  passim  in  Iractalibus  de  Sacramentis  reliqui- 
mus,  plures  emcndatas  vel  etiam  in  aliis  commutatas  fuisse,  non  quidem  ad 
improbandum  sentenlias  auctoris,  sed  ut  quod  communius  simul  ac  probabi- 
lius,  Ycl  etiam  magis  salutare  nobis  cum  S.  Alph.  de  Liguorio  visum  est, 
sludiosis  candidatis  suppeditaremus/ 
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tractandi  periculo  sese  committcret;  omnium  crgo  la- 
boribus  gratauter  et  reverenter  usus  sum  ;  omuibus  me 
debitorem  agnosco,  etîam  adversantibus  ;  in  illis  tamen 
citandis  parcus  fui,  ne  Lectori  fierem  importunus. 

Hoc  ergo  qualecunque  munusculam,  quod  ad  vos 
suapte  natura  non  tam  currit  quam  volât,  dilcctissimi 
Candidatiy  indulgentes  accipite^  et  si  quid  minus  lima- 
tum  minusve  firmum  occurrerit ,  mcae  tcnuitati  impu- 
tantes, ignoscite,  et  orate  pro  me,  ut  delicta  mea  et 
ignorantias  meas  non  meminerit  Dominus;  si  quid  vero 
gratum  arriserit,  Deo  adscribite,  a  quo  bona  cuncta 
procedunt,  cui  sit  sempiterna  laus  et  gloria. 


ANIMADVERSIONES 


m 


SACRAM  THEOLOGIAM. 


*Theologia,  si  ea  vi  nominis  describatur,  ea  est 
scientia  quae  de  Deo  tractât,  ac  de  ejus  attributis,  tura 
absolutis,  cum  relativis.  Si  latiore  acceptione  sumatar, 
scientia  est  quae  non  solum  de  Deo,  sed  et  de  omni- 
las  rébus  dissent  quae  ad  Deum  quoquo  modo  refe- 
rantur,  vel  tanquam  ad  finem  ultimum ,  vel  tanquam 
ad  principium ,  ex  quo,  mediante  creatione,  dimana- 
rant. 

Deus,  utpote  omnium  rerum  istius  universitatis  fa- 
bricator  dupliciter  considerari  potest  :  tanquam  auctor 
Daturae,  ac  tanquam  auctor  gratiae.  Ac  pari  ratione, 
theologia  quae  de  Deo  dissent,  sub  duplici  illo  respectu 
^ocabitur  naturalis  aut  supernaturalis.  Theologia  natura- 
lis,  sin  integram  materiam,  saltem  potiorera  philosophiae 
partem  complectitur ,  et  hic  quoties  de  philosophia 
sermo  est ,  eam  tantum  intelligimus  philosophiae  par- 
tem quae  cum  uaturali  theologia  identificatur. 


XX  ANIMADTERSIONES  IN  S.  THEOLOGIAM. 

Sed  ut  clarior  iiiter  utra  mquetheologiam  natuiialem 
ac  supernaturalem  fiât  discretio,  quaedam  de  hominis 
statu,  fine,  ac  mediis  finis  assequendi ,  breviter  attin- 
genda  sunt. 

Dcuna,  quando  creat ,  aliqaam  finem  intendere  ne- 
cesse  est.  Et  quia  ipse  est  ens  necessararium ,  infinité 
perfectum ,  qui  alteri  gloriam  suam  non  dat  * ,  nec 
dare  potest,  in  ipsum  necessario  refundenda  est  ratio 
creatiouis  et  finis  ultimus  rerum  omnium.  Hinc  illud  : 
Omnia  propter  semetipsum  operatus  est  Dominus.  Propter 
finem  illum  omnibus  creaturis  communem ,  alium  ne- 
cesse  est  finem  existere  entibus  intelligentibus  specia- 
lem.  Creaturae  enim  intelligentes,  ut  sunt  homines  et 
angcli,  ex  necessitate  suae  naturae  ad  felicitatem  pro- 
priam  anhelant,  iUam  disquirunt,  prosequuntur,  et  eam 
non  quaerere  nequeunt.  Deus  igitur,  naturœ  nostrœ 
justus  ac  sapiens  conditor,  providere  debuit  ut  haec , 
quam  expetitur  homo,  nativa  ac  necessaria  felicitatis  ap- 
petitio  satiaretur,  et  ideo,  praeter  finem  omni  creaturae 
communem ,  hominis  finem  proximum  constituere  in 
propria  adipiscenda  felicitate,  additis  naturalibus  donis 
ad  hanc  obtinendam  necessariis  et  congruis.  Ita  Ange- 
licus  Doctor  *  qui  distinguens  inter  dona  débita  pcrso- 
nae  et  dona  débita  naturœ,  asserit  dona  naturalia  esse 
débita  ipsi  conditioni  naturœ ,  hoc  est ,  posita  creatione 
hominis,  Deus  illi  debuit  finem  uaturalem  et  doua  natu- 
ralia ad  hune  assequendum. 

*  Isai.  42,  8.  —  •  Prim.  sec.  %  111,  art.  1,  ad.  2. 
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Ut  aatem  natiyus  ille  ac  ineluctabilis  fclicitatis  appe- 
titos  juste  compleretar,  salis  crat  si  Deus  homini  feli- 
citatem  natarae  ejos  accommodatam,  nec  cam  exceden- 
tem,  foisset  impertitus.  Potuisset  itaquc  homini  solam 
tribaere  intellectus  facultates  mère  naturales,  ut  in- 
Testigaret  yeritatem,  legem  naturalem  inquireret,  bo- 
nom  secemeret  a  malo^  ac  média  congrua  ad  finem 
obtinendam  seligeret.  Potnisset  ipsi  solum  elargiri  ro- 
bar  Tolontatis  mère  naturale,  ut  ad  praxim  deduccret 
Tentâtes  ac  legem  moralem  intellectu  comparatam.  Ea 
inconditione  homo,  recteutendo  naturalibus  intellectus 
ac  Tolontatis  facoltatibas,  abstractivam  Dei  cognitio- 
nem,  necnon  naturalem  ejus  amorem  super  onmia  ac- 
qoirere  potuisset,  ac  sibi  felicitatem  comparare ,  natu- 
nlem  equidem,  at  plene  ex  se  sufficientem  ad  explen- 
dam  naturse  ejus  exigentiam. 

Summa  seu  complexio  finis  ac  mediorum  naturalium 
ad  hune  attingendum  finem,  constituit  quod  vocant 
ordinem  naturalem.  Ordo  ille,  si  existeret,  esset  objec- 
tom  proprium  theologise  naturalis,  aut  philosophiœ , 
prout  eam  hic  accipimus. 

Ât  Deus,  summe  bonus  ac  liberalis,  non  solum  félicita-* 
tem  naturalem  homini  debitam  elargitus  est^  sed  ipsi  fi- 
nem assignayit  infinité  meliorem  ac  infinité  naturam  ejus 
transcendentem,  et  ideo  ipsi  prorsus  indebitam.  Natura 
hominis  abstractivam  Dei  cognitionem  <îxposcébat  ut 
satiaretur  propria  ejus  exigentia  ;  Deus  hanc  nostram 
naturam  evexit  ad  yisionem  sui  intuitivam,  hoc  est 


XXII  ANmADVERSÎONES  IN  S.  TŒOLOGIàM. 

ad  yisionem  Dei  in  se,  ex  qna  velut  ex  fonte  plenissimo 
defluunt  omnia  bona  quibus  inebriantur  electi.  Satis  erat 
si  homo  Deum  yidisset  per  spéculum  in  senigmate  ac 
eum  co^ovisset  ex  parte  :  ex  Creatoris  beneficio  erec- 
tus  adeo  eât ,  ut  Deum  yideret  facie  ad  faeiem,  et  eum 
cognosceret  sicut  et  ab  ipso  cognoscitur  *.  Satis  erat 
si  homo  relate  ad  Deum  conditione  seryi  gayisus  fuis^ 
set  :  Deus  illum  erexit  ad  dignitatem  filii.  Demum  satis 
erat  si  finis  hominis  in  consecutione  alicujus  boni  fuisset 
positus  :  Deus  hune  hominis  finem  posuit  in  consecur 
tione  omnis  boni,  scilicet  in  plena,  perfecta  ac  inter- 
minabili  possessione  entis  infiniti.  Ex  hoc  patet  quan- 
tum finis  supernaturalis  hominis  praecellet  naturali, 
quantum  naturam  hominis  omni  ex  parte  excédât.  Hinc 
div.  Paulus  (1  Cor.  2,  9)  asserit  hujus  feUcitatis  na- 
turam humano  captui  esse  prorsus  imperviam  :  Quod 
oculus  non  vidit  nec  auris  audivit^  nec  in  cor  hominis  as-* 
cendit  quœ  prœparavit  Deus  iis  qui  diligunt  illum.  Hoc 
ipso  quod  finis  illa  naturse  prœtergrediatur  limites,  se^ 
quitur  illum  esse  prorsus  hoimni  indebitum,  et  ex  mera 
Conditorisliberalitateprocedere.  Ad  remangelicus  Prœ- 
ceptor  "  :  Cum  vita  œterna  (seu  visiointuitiyaquœ  est  finis 
supernaturalis)  omnem  naturœ  facultatem  excédât^  non 
potest  homo  neque  in  statu  naturœ  purœ^  neque  in  statu 
naturœ  corruptœ^  ipsam  absque  gratta  et  divina  réconcilia^ 
tione  pramereri.  Et  inde  est  quod  nulla  natura  creata  est  mf" 
ficiens  principium  actus  meritchrii  vitœ  œtemœ,  nisi  super 

»  1  Cor.  \%,  12.  —  •  Prima  sec.  2, 114,  art.  2,  in  corp. 
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addatur  àliquod  supematurale  donum  qnod  gratta  dicitur. 
Si  homo  ad  finem  mère  nataralem,  id  est  condi- 
tioni  ejus  simpliciter  accommodatum ,  creatns  fuisset, 
soffecissent  homini  facilitâtes  mère  natarales  ad  talem 
finem  obtinendum,  jaxta  doctrinam  div.  Thomae  S 
Finis  autem  ad  quem  res  creatœ  ordinantur  a  Deo  duplex 
est  :  îmtis  qui  exeedit  proportionem  naturœ  creatœ  et  fa- 
cultatem,  et  hic  finis  est  vitaœtema  quœ  in  divina  visione 
consistit  :  qwB  est  supra  naturam  cujuslibet  creaturœ. 
Alius  autem  finis  est  naturœ  creatœ  proportionatus  :  quem 
seUicet  res  creata  potest  attingere  secundum  virtutem  suœ 
naturœ.  Mutatis  autem  vicibas ,  et  constituto  fine  sa- 
pematarali,  per  quem  Deus  attingitur  in  se  ac  homo 
fit  particeps  diyinitatis,  prorsus  incapax  homo  est  talis 
finis  assequendi.  Media  enim  fini  proportionari  necesse 
est.  Debuit  igitur  Creator  média  homini  tribuere  quœ 
dirinitatis yim  et  eflBcaciamparticiparent.  Kec  Deus  operi 
soodefuit  :  summe  liberalis  in  tribuendo  finem  supema* 
toralem,  summe  liberalis  fuit  in  elargiendo  média  su- 
pematuralia,  quœ  nihil  aliud  sunt  quam  divina  gratia. 
Cum  gratia  sit  quœdam  participatio  naturœ  divinœ  et 
infinité  omnem  creatam  naturam  exsuperet,  congruum 
fit  médium  ad  assequendum  finem  qui  in  infinitum 
naturam  exeedit.  Et  sic  perfecte  yis  mediorum  finis 
re^(Midet  celsitudini,  prout  tradit  Doctor  Angelicus": 
Donum  autem  gratiœ  exeedit  facultatem  naturœ  creatœ, 

*  Prim.  parte,  q.  25,  art.  1  in  corp.  *—  *  Prima  sec,  q.  112,  art.  1  in 
in  corp. 
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cum  nihil  aliud  sit  qtmm  quœdam  participatio  divinœ 
naturœ  quœ  excedit  omnem  aliam  naturam. 

Semel  posito  fiae  superaaturali  in  visione  intuitiva, 
et  mediis  supernaturalibus  in  divina  gratia ,  necesse  fit 
ut  inter  Deum  et  hominem  intima  quœdam  instituatur 
communio,  qua  homo  gratiam  adipiscatur,  vires  super- 
naturales  obtineat  ad  operandum  in  ordiae  ad  finem , 
et  Dei  ipsius  naturam  quodammodo  induat.  Haec  autem 
communicatio  fit  dupliciter,  ut  explicat  celebris  pater 
Perronne  *  :  «  Alia  siquidem  cum  Deo  communio  interior 
a  est  et  absoluta,  ac  per  banc  non  divina  solum^  sed 
c(  etiam  Deus  fit,  et  in  unam  cum  Deo  personam  con- 
«  venit  humana  natura ,  quod  in  incarnatione  Verbi 
«  contigit.  Alia  est  qaae  fit  extrinsecus  et  ex  parte  dun- 
«  taxât,  siquidem  in  sola  voluntatum  inter  se  conjunc- 
a  tione  consistit.  Hœc  porro  moralis  communiter  nunca- 
a  patur,  et  est  fons  unde  omnis  sanctitas,  quœ  in  créa* 
a  turis  est ,  dimanat. 

«  Ad  banc  vero  conjunctionem  efficiendam  duplex 
(K  adhibetur  adjumentorum  genus.  Alia  quippe  sont 
a  instrumenta,  eaque  partim  efScientia,  ut  sacramenta 
«  novae  legis;  partim  dirigentia,  ut  lex  ac  morum  virtu- 
el tumque  praecepta.  Alise  autem  sunt  interiores  caus» 
<x  ejusmodi  conjunctionis ,  ex  quibus  aliquse  eam  quam 
«  vocant  formam  constituunt,  seu  causam  formalem 
(K  jastificationis  et  sanctitatis  qua  tum  angeli ,  tum  ho« 
«  mines  sancti  e£Sciuntur  ;  taies  sunt  gratia  sanctificansi 

i  In  prœlat.  tbeol.  prolegomena,  §  2. 
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ff  necDOQ  fides,  spes,  chantas  ac  reliqus  yirtates  infusce; 
a  aliquae  spectari  debent  ut  dispositio  seu  prœparatio 
c  ad  talem  formam  recipiendam,  ut  omnia  auxilia  gra- 
ff  tiae  quîbus  intelligentes  creaturae  interius  illustran- 
«  tur  quoad  intellectum,  et  permoventur  quoad  yolun'- 
(  tatem  ad  bene  et  sancte  volendum  et  agendum.  » 

Et  hoc  de  fine  supernaturali  et  mediis  fini  obtinendo 
idoneis.  Sicut  autem  complexio  finis  ac  mediorum  na* 
toralium  constituit  ordinem  natnralem,  ita  summa  seu 
complexia  finis  ac  mediorum  supernaturalium  ordinem 
coDstitoit  supernaturalem.  Duo  illi  ordines,  duo  fines, 
dao  mediorum  gênera  omnino  a  se  sunt  distincta,  ac 
toto  cœlo  a  se  invicem  distant,  nec  permisceri  possunt 
qmn  in  errores  crassissimos  delabamur.  Hinc  peccave- 
runt  Pelagiani  dicentes  hominem  absque  gratia  salu- 
tem  supernaturalem  operari  posse  aut  saltem  incipere. 
Hinc  erravere  Baiani  et  Janseniani,  putantes  gratiam  ho^ 
mini  concessam  nihil  aliud  esse  quant  seqiielam  creationis  * 
et  humanœ  naturœ  sublimationem  et  exaltationerriy  in  con^ 
sortium  divinœ  naturœ^  debitam  fuisse  integritati  primœ 
naturœ  *.  Hinc  peccant  passim  nostri  œviphilosophi,  dum 
coutendunt,  absque  supernaturali  adjumento  hominem, 
vi  solius  rationis  et  facultatum  mère  naturalium,  ad  fi- 
nem  suum  ultimum  posse  assurgere.  Deliramenta  haec 
et  alia  his  similia  radicitus  adeo  in  se  répugnant ,  ut 
eorum  plena  statim  pateat  discrepantia  cuiqiie  sensato, 

•  Prop.  35  damn.  —  •  Prop.  21  damn. 
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qui  vel  primam  duoram  ordinum,  naturalis  ac  snperna- 
turalis,  notionem  adeptus  fuerit. 

Hic  notare  adhuc  pretium  erit  duos  ordines,  natu- 
ralem  ac  supcrnaturalem ,  in  suo  conceptu  radicitui 
distinctos,  de  facto  tamen  non  existere  separatos. 
Quidquid  enim  sit  de  momento  quo  Deus  gratiam  primo 
homini  infuderit ,  an  aliquandiu  in  statu  naturœ  purs 
exstiterit,  an  yero  ad  ordinem  supematuralem  statiHI 
fuerit  exaltatus  ;  certum  est  et  ad  fidem  cathoUctin 
spectat  primum  hominem  fuisse  a  Deo  constitutdm  ia 
statu  justitise  ac  sanctitatis  <  ,  hoc  est^  fuisse  ad  or« 
dinem  supematuralem  elevatum.  Semel  autem  poâto 
supernaturali  ordine,  eo  ipso  cessât  existere  in  concreto 
ordo  naturalis.  Unde  in  prœsenti  rerum  statu,  nonniâ 
hypothetice  de  tali  ordine  discernere  fas  est.  Item  na- 
turalis  theologia  aut  philosophia  (in  quantum  theologjuB 
materiam  respicit)  finem  realem  non  habet  in  concreto; 
sed  quoties,  ratione  innixi,  philosophicis  lucubratiom* 
bus  operam  damus^  scopus  noster  unicus  est  investigare 
quid  accidisset,  quid  ratio  yaluisset,  quœnam  fuisseot 
hominis  finis  ac  conditio,  posito  quod  Deus  supernata* 
ralem  ordinem  non  constituisset.  Quam  maxime  autem 
erraret  qui  philosophiae  inciimbendo ,  etiam  servàto  iii 
omnibus  rectœ  rationis  dictamine,  crederet  se  fioem 
hominis  realem  posse,  rejecto  supernaturali  ordine , 
constituere!  Philosophica  eiaim  ratiocinia  demonstcare 
unice  queunt  quid  factum  fuisset,  rébus  aliter  a  Gréa* 

'  Trid.  sess,  5,  can.  1,  3. 
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tore  eonstîtutis,  neatiqnam  antem  quid  reyera  ait  sta- 
biliant,  cnm ,  Dei  beneficio,  ordo  naturalis  ad  saperna- 
faralitatem  fderitde  facto  eyectus,  et  ratiocinia  a  priori 
&etam  destniere  nequeant. 

Ex  defeeta  adeo  ^mplicis  considerationis,  tanqnam 
ex  fonte  proprio,  scaturiont  errores  omnigeni  neoteri* 
eomm  philosophoram,  dam  frustra  insudant  ut,  ope 
solius  rationis,  ac  rejecta  omni  superoaturalis  ordinia 
idea^  finem  homiuis  a  priori  constituant;  dum  a  solis 
Bâtarde  ejas  yiribus  eflScaciam  repetunt  ad  talem  finem 
assequendum. 

Sed  ita  sublato  hominis  naturali  fine  ac  conditione , 
ikonne  dicendum  erit  hominem  ad  supernaturalia  evec- 
tnm  fine  8ibi  débite  injuste  spoliari  ac  ipsum  ea  per- 
fectione  et  felicitate  deprivari  qua  in  fine  ac  conditione 
naturali  fuisset  perfruitus?  Absit.  Nedum  fine  naturali 
homo  injuste  spolietur,  aut  aligna  felicitate  deprivetur, 
e  contra  finis  ille  summopere  perficitur,  ac  infinité 
accrescit  hominis  félicitas.  Finis  naturalis  consistit,  ut 
dictum  est,  in  fruitione  alicujus  boni  partialis  :  finis  su- 
pematuralis  consistit  in  fruitione  omnis  boni,  in  quo 
necessario  continetur  eminenter  bonum  partiale,  fini 
naturali  proprium.  In  naturali  sua  conditione,  homo  ve- 
ritates  captui  suo  accommodatas  valuisset  percipere,  et 
viribus  suis  operari  in  ordine  ad  finem  mère  naturalem  : 
in  supernaturali  conditione,  praeter  illas  aliquas  veri- 
tates  humano  accommodatas  captui,  multas  et  alias  po- 
test  homo  aquirere  et  de  facto  acguirit,  ac,  facultatibws 
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nataralibas  gratia  collastratis  et  roboratis  ,  non  solam 
ad  finem  naturalem  deveuire  potest,  sed  ad  finem  infi- 
nité meliorem  et  perfectiorem  sese  attollere.  Bestat 
igitur  concludendum,  hominem,  in  evectione  ad  8ape^ 
naturalem  ordinem,  nedum  aliquid  amittat  propriœ  per- 
fectiouis  ac  felicitatis ,  multa  nancisci  bénéficia,  nators 
ejus  prorsus  indebita,  quœ  ipsam  mirum  in  modum 
perfioiunt ,  et  ipsi  fiant  média  quibus  bonum  infinité 
majus  adipiscatur. 

Ordo  naturalis,  si  existeret,  esset,  ut  diximus,  objee- 
tum  naturalis  theologiae .  Ordo  supernaturalis ,  realiter 
existens,  proprium  est  objectum  supernaturalis  theolo- 
giae ,  seu  theologiae  simpliciter  dictae^  de  qua  in  hocce 
opère  acturi  sumus.  Attente  meditanti  naturamhujus  su- 
pernaturalis ordinis  facile  patebit  cur  theologia  regina 
scientiarum  muucupetur.  Gravissimas  cnim  investigat 
veritates  quae  natura  sua  cum  hominis  felicitate  arctis- 
sime  conncctuntur;  originis  nostrae  ac  finis  ultimi  pandit 
mysteria ,  ac  duce  revelationis  face ,  etiam  arcana  Dei , 
quantum  humana  fert  conditio,  pénétrât;  miram  indi- 
gitat  rationem  qua  divina  Providcntia  hominem ,  inter 
mundanas  varictates,  ad  finem  suum  ultimum  traducit 
incolumcm.  Denique ,  ut  omnia  uno  verbo  complecta- 
mur,  altissimam  ac  suavitate  plenam  societatem  expli- 
cat  qua  bouitatis  ac  miscricordiarum  Deus  humillimam 
crcaturam,  prout  et  homo ,  diguatus  est.  Quid  unquam 
sublimius,  quid  excellcntius  potuit  cxcogitari?  Gui 
scientiae  praestantior  aut  œque  praestans  poterit  materia 
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etscopus  adsignari?  Aut  quae  disciplina  dignior  studiosœ 
javentQtis  cura  ac  laboribns  assiduis? 

Praestat  denique,  antcquam  banc  dogmaticam  aggre- 
diamur  tractationem,  ut  generalem  ac  logicara  praernit- 
tamus  totius  Theologiœ  divisionera.  Licet  in  hoc  opère 
partem  modo  dogmaticam  intendamus,  utile  tameu  vi- 
som  fuit  brevem  sed  completam  utriusque  Tbeologiœ, 
dogmaticae  et  moralis  divisionem  traderc,  ut  utriusque 
appareat  propria  ratio  connexionis  ac  differentiœ. 

Omois  scieutia  tribus  constituitur  :  1^  Principiis, 
S**  iDStrumentis ,  3**  Objecto...  V  Principia  sunt  bases 
ac  fondamenta  ex  quibus  pecularia  consectaria  dedu- 
CQDturquae  ipsum  scientiae  objectum  constituunt.  2"  InS' 
tmnenta  sunt  média  quibus  utimur  ad  conclusiones  ex 
principiis  deducendas  ac  thèses  corroborandas.  3**  06- 
jecium  scientiae  in  ipsis  consistit  consectariis  quae  ex 
principiis  deducuntur. 

In  sacra  Thcologia,  1  ^  Principium  scientiae  est  divina 
revelatio.  Ad  istud  étiam  principium  pertinet  divina  Ec- 
clesiae  auctoritas,  supernaturalis  revelationis  dogmatica 
interpres.  Deus  enim  revelationem  non  tradidit  judicio 
privatorum  interpretandam,  sed  eam,  quoad  dogmaticam 
interpretationerriy  Ecclesiae  suae  exclusive  concredidit. 

2®  Instrumenta  sunt  omuia  média  quae,  adjuvante 
ratione,  inserviunt  ad  pcculiares  thèses  stabiliendas,  seu 
ad  astruendas  singulares  veritatcs  quae  objectum  Theo- 
logiœ eflFormant.  Illa  autem  média  vocantur  loci  Theo- 
logici. 
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3®  Objcctam  Theologîœ  est  proprie  illud  drca  quod 
Ycrsatur  scientia  Theologica,  id  est  summa  tractatuam, 
et  veritatura  quae  in  ipsis  continentur,  quaeque  consti- 
tuunt  normam  credendorum,  si  de  dogmatica  agatnr 
Theologia,  agendorum,  si  de  morali. 

Generalis  haec  scientiae  enucleatio  rationem  sappe- 
ditat  generalis  Theologiae  divisionis.  P  Intractatam  de 
revelatione  ;  2**  in  tractatum  de  locis  Theologicis  ;  3*  in 
objectam  Theologiae.  Siquidemprincipia  Theologiae  coft- 
tinentur  in  revelatione  ;  instrumenta  suppeditant  loci 
Theologici;  objectum  complectitur  omnes  veritates  pe- 
culiares,  seu  Theologiam  proprie  dictam,  velordinem 
supernataralem. 

Tertiae  hujus  partis,  seu  objecti  Theologiae,  divisio  ex 
ipsa  notione  ordinis  supernaturalis,  de  quo  tractât, 
sponte  enascitur.  Omnis  ordo  duo  implicat,  ut  dictum 
est,  finem  et  média.  Ât  quia^  antequam  de  ordine 
constituto  agatur,  necesse  est  agere  de  ejus  Gonditore , 
seu  Creatore  Deo,  ideo,  in  très  partes  haec  tertîa  pars 
subdividetur,  quarum  in  prima  de  Deo; in  secunda  de 
fine  ;  in  tertia  de  mediis  ordinis  supernaturalis  agetur. 

I.  Conditor  ordinis  supernaturalis  est  Deus;  unde 
primo  occurrit  disserendum  de  Deo  uno,  trino,  et 
creatore. 

II.  Finis  ordinis  supernaturalis  est  aeterna  félicitas. 
Unde  statuenda  destinatio  hominis  ad  hanc  felicitatem  ; 
hominis  et  angelorum  lapsus;  promissio  reparatoris; 
natura  et  proprietates  aeternae  felicitatis ,  seu  Tisionis 


intuitivs  ;  pnrgatio  animaram,  si  qus  sint  macnlœ  lèves 
Tel  pœnae  exsolyendœ  ante  adeptionem  œternœ  felici- 
tatis  ;  et  (quia  sant  hommes  qui  linem  attingere  omit- 
toQt)  Infemi  existentia  et  œternitas. 

III.  De  mediis  ad  finem  attingendam  necessariis.  — 
Bdigio  est  societas  hominis  cmn  Deo.  Uode  daplex  ac« 
tioqaoad  média  :  V  actio  Dei  média  necessaria  largien- 
tis ad finem attingendam,  2^  actio  hominis  illis  mediis 
cooperantis.  1^  Media  considerata  ex  parte  Deireye- 
laatis  constituant  dogma  ;  etenim  sab  illo  respecta  consi- 
derandam  est  qaid  Deas  revelayerit ,  et  consequenter 
qoid  credendam.  2^  Media  considerata  ex  parte  homi- 
nis cooperantis  constituant  maralem;  stabiliendum  enim 
Me  est  quid  homo  agere  possit  aut  teneatur.  Ëxinde 
enascitur  duplex  divisio  in  dogmaticam  Theologiam 
et  moralem. 

Quoad  dogma ,  média  finis  attingendi ,  si  generaliter 
spectentur,  nihil  aliud  sunt  quam  gratia,  per  quam  eie- 
vamur  ad  statum  supernaturalem ,  per  quam  operamur 
in  ordine  ad  vitam  seternam  ,  et  divinitatis  participes 
efficimur.  Gratia  autem  tripliciter  considerari  potest  : 
V  in  sua  causa  meritoria  quae  est  incamatio  Yerbi, 
2*  in  se  ipsa;  3^  in  sua  communicatioue  quae  fit  per  sa- 
cramenta,  unde  très  tractatus  de  Incarnatione,  de  Gra- 
tia, de  Sacramentis,  qui  juneti  tractatibus  de  Deo  uno  ^ 
trino  et  creatore ,  et  iis  quae  de  fine  ordinis  superna- 
toralis  dicta  sunt  completam  efficiunt  Theologiam  dog<« 
maticam. 
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Quoad  partem  moralem ,  homo  cooperari  débet  medii^ 
a  Deo  revelatis.  Cooperatio  autem  meritoria  suppoart 
actum  humanum.  Ânte  omnia  igitur  explicandi  suât 
actus  humani  et  eorum  régula  interior  et  exterior; 
unde  tractatus  de  actibas  humanis,  de  conscientia  et 
de  legibus  in  génère,  Âctus  humanus,  supposita  legis  eo 
gîiitonè,  vel  legi  consentaneus  est ,  vel  ipsi  repuguat  : 
en  tractatus  de  virtutibus  et  de  peccatis. 

Si  leges  considerentur  in  specie,  dividuntur  in  natu- 
raies  et  positivas.  1®  Naturales  in  decalogo  continentnr, 
unde  tractatus  de  praeceptis  decalogi  et  sub  7'',  si  placet, 
de  justitia  et  contractibus.  2*"  Leges  positivae  sunt  vd 
divinae  velecclesiasticœ,  et  respiciunt  P  sacramentonun 
administrationem,  2*"  bonam  morum  informationem,  li- 
turgiam,  Ecclesiœ  regimen,  etc.  Exinde  enascitur  trac- 
tatus de  sacramentis  ac  de  legibus  Ecclcsiae.  Denique 
Ecclesia,  utpote  societas  perfecta ,  jus  habet  pœnis  sa- 
lubribus  suas  leges  sanciendi,  quod  fit  per  censuras.  Sic 
considerata  moralis  Theologia  totum  complectitur  jo8 
canonicum,  quod  nihil  aliud  est  quam  collectio  legum 
Ecclesiœ  una  cum  earum  sanctione. 

Sic  studiosae  juventuti  praebuimus  quasi  totius  Théo* 
logiae  fasciculum ,  et  quoddam  itinerarium ,  quo  facile 
percipiet  quanto  cum  zelo  et  studio  sacrae  Theologifie 
debeat  incumbere.  * 


THEOLOGIA 

DOGMATICA. 

IN  THE0L06IAH  PROLEGOMEM. 


Nota.  Prolegomena  alicujus  disciplinœ  nihil  aliud  snnt, 
qnam  Tractatus  Proemialis  varias  quasstiones  circa  illam 
disciplinam  in  universum,  et  circa  illius  principia,  agitari 
solitaS;  oomplectens^  ut  intclligatur  id^  de  quo  disserendum 
est;  hinc  ab  eo  Tractatu  exordimur,  eumque  in  quatuor 
Ussertationes  partimur^  quarum  : 

Prima  erit  de  essentia  et  divisione  Theologiœ;  seatnda^ 
de  ejusdem  existentia  et  necessitate;  tertia^  de  illius  ob- 
jecto;  qtiarta,  de  ejus  proprietatibus. 


DISSERTATIO  I. 

De  essientia,  et  dîTisione  Theolos^iae* 

Nota.  Theologia,  secundum  nominis  etymologiam^  idem 
est  ac  sermo  de  Deo;  est  enim  vocabulum  derivatum  a  verbo 
grseco  Theos,  quod  Deum,  et  logos,  quod  significat  sermo- 
nem;  quare  omnis  sermo  de  Dei  natura^  perfectionibus, 
operibus,  etc.,  Theologi»  nomine  insigniri  potest,  quo 
sensu  Philosophi  gentiles,  teste  S.  Glem.  Alexand.*,  suas 
de  diis  fabulas,  Theologiœ  vocabulo  eflfërebant.  Verum 
apud  Catbolicos,  Theologiœ  nomen  illi  soli  cognitioni  tri- 

•  L.  3  Slrom. 
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biiitur,  quae  per  discursum  ex  revelatione  deducitur,  cuju 
accuratam  definitionem  hic  inqiiirimus,  et  divisionem^ideo 

QuARES  1.  Quid  sit  TJteologia  ? 

Resp.  Est  luthitm  mentis,  qiio  ex  veritcUibus  mme^te^  tu 
médiate,  revelatiSy  aut  ex  una  saltem  revelata,  varix  de  jDei 
rehusque  divinis  conclustones  per  discursum  deducuntur.  Expl 
catur  definitio. 

Dicitur  1.  Habitas  mentis  :  pro  génère,  per  hoc  enim  cœ 
^enit  cum  Metaphysica,  tum  cum  Fide,  tum  ciim  Theok 
^ia  beatorum,  quaî,  sicut  Theologia  nostra,  versantur  cire 
Deum,  resque  divinas. 

Dicilur  2.  Qiio  ex  veritatibus  revelatis  :  per  quod  diflert 
Metaphysica,  quœ  de  Deo,  rebusque  divinis  disserit  per  lu 
men  naturœ. 

Dicitur  3.  Médiate,  vel  immédiate  revelatis ,  quia  ad  conclu 
sionem  vere  Theologicam  non  requiritur,  ut  prœmissœ,  e 
quibus  infertur,  sint  immédiate  et  explicite  revelatœ,  quali 
est  ista,  Deus  est  homo  :  sed  suffîcit,  ut  sint  implicite  et  m( 
diate  revelatœ,  id  est  ex  revelatis  deductœ,  qualis  est  istî 
Chrîstus  habet  dnas  voluntatcs. 

Dicitiu*  4.  Aut  ex  una  saltem  revelata,  quia  ad  conclusi( 
nem  vere  Theologicam  suflicit,  ut  una  prœmissa  sit  rev< 
lata,  licet  altéra  sit  naturalis,  modo  sit  certa. 

Dicitur  5.  De  Deo  :  ut  designetur  objectum  primariui 
Theologiœ,  quod  est  Deus,  attributaque  divina. 

Dicitur  6.  Rebusque  divinis  :  ut  designetur  objectum  The( 
logiœ  secundarium,  nempe  omnia  quœ  ad  Deum  tauquai 
ad  principium,  fînem,  guberuatorem,  legislatorem,  salvi 
torem,  etc.  reducuutur. 

Dicitur  7.  Coficlusiones  per  discursum  deducuntur:  per  quo 
diflfert  1.  a  Fide,  quœ  vcrsatur  circa  res  expresse  revelatc 
per  meram  adhœsionem  sine  discursu;  2.  a  Theologia  pt 
tfiœ,  qua  boati  Deum  resque  divinas,  intuitive  cognoscm 
per  lumen  clarum  gloriœ. 

Qijj-iRES  2.  Quotuplex  s'il  Theologia  ? 
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fi£SP.  1.  Theologia^  ratione  materlarum  de  quibus  tra- 
ctât, dividitur  in  speculativam^  et  practicam^  seu  moralein. 
Theologia  Speculativa  est  ea^  quai  in  objccti  sui  contcm- 
{datione  quiescit^  nihilque  circa  illud  operatur;  y.  g.  cum 
Theologus  agit  de  Deo,  uno,  trino,  creatore,  etc.;  vocatur 
etiam  dogmatica, 

Theologia  Mordis  est  ea,  quae  ad  informandos  mores  tota 
wmpatur^  quse  ideo  practica  nuncupatur. 
Besp.  2.  Theologia  speculativa ,  seu  dogmatica,  ratione  me- 
thodi  qua  res  divinas  tractantur^  dividitur  in  positivam  et 
scholasticam. 

Theologia  positiva  est  ea^  quae  fusiori  stylo^  et  modo  ora- 
torio res  divinas  tractât,  'primariaque  fidei  principia  ponit 
ac  statuit^  ut  sunt  Scriptura  sacra,  traditio,  Conciliorum 
statata,  etc. 

Theologia  scholastica  est  ea,  quse  stylo  ac  nervo  philoso^ 
phico,  dogmata  ûdei  proponit,  ut  ea  strictius  ac  magis  me- 
ttioàice  probet.  Hinc  : 

CoUigeSy  divisionem  Theologiae  in  positivam,  scholasti- 
cam, et  dogmaticam,  non  esse  iater  membra  opposita,  cum 
Theologia  positiva  et  scholastica  sint  ipsa  Theologia  dogma- 
tica,  quae  non  essentiaUter,  sed  accidentaliter,  seu  tantum 
pênes  stylum  et  methodum,  dividitur  in  positivam  et  scho- 
lasticam, et  ideo  positiva  dicitur,  quia  veluti  ponit,  et  propo- 
nit  prima  et  immota  fidei  principia,  ex  quibus,  tanquam  ex 
prsemissis,  scholastica  more  philosophico  suas  conclusiones 
deducit,  ut  dogmata  catholica  manifesta  faciat,  et  a  pravis 
Hsereticorum  assertionibus  secernat  ac  tueatur;  ideo  Scho- 
lastica dicta,  quia  in  scholis  a  quingentis  annis  usurpatur. 


DISSERTATIO  H. 

De  existentia  et  neeessitate  Tlieologi»* 

Nota  1.  Theologia  potest  spectari  dupliciter  :  i.  Secun- 
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dum  substantiam  et  ratione  sui^  prout  est  disciplina  qnœ^ 
ex  principiis  fidei  argumentando,  conclusiones  Theologicafl  • 
deducit,  et  sic  proprie  dicitur  positiva.  2.  Potest  spectari  ae- 
cundum  methodum  scholasticam^  ad  quam  nunc  in  schoUs 
nostris  est  redacta. 

Nota  2.  Aliquid  potest  esse  necessarium  simpliciter  et  ab- 
solute,  vel  secundum  quid. 

Necessarium  absolute  et  simpliciter  est  illud^  sine  qao; 
juxta  ordinariam  Dei  providentiam^  finis  intentus  hal)eri 
non  potest.  Tali  necessitate  necessaria  est  mandatorum  Dd 
observatio  ad  salutem  consequendam. 

Necessarium  secundum  quid  est  illud^  sine  que  finis  inteih 
tus  potest  quidem  obtineri^  sed  non  tam  facile. 

Nota  3.  Aliquid  potest  esse  necessarium  toti  Ecclesia, 
non  vero  singulis  hominibus,  taie  est  Sacramentum  Ordt 
nis  :  aliquid  vero  et  toti  Ecclesiae,  et  singulis  hominibuS; 
sic  Baptismus  necessarius  est  ad  salutem  consequendam. 
His  positis  : 

CONCLUSIO  I. 

Theologia,  secundum  substantiam  spectata,  semper  extitit  :  spee- 
tata  vero  secundum  methodum  dialecticam,  ad  quam  num  in 
scholis  nostris  est  redacta,  non  semper  extitit. 

Prob.  prima  pars,  tum  ex  veteri  Testamento ,  in  que 
erant  Legisperiti,  juxta  illud  *  :  Va5  vobis  Legisperitis  ^  qm 
tulistis  clavem  scientix  :  atqui  illa  scientia  non  erat  fides 
nuda^  sed  habitus  quidam  circa  Deum^  resque  diyinas  dis- 
cursivus,  cum  nulla  sit  scientia  proprie  dicta  sine  di^ 
cursu;ergo.  Tum  ex  novo  Testamento,  in  quo  1.  ipsé 
ChristUs,  ex  Scripturis  argumentando,  suam  probavit  divi- 
nitatem  ex  hoc  textu  Davidis,  Psalm.  109,  Dixit  Dominus 
Domino  meo,  etc.,  ex  quo  arguit*  :  Ipse  ergo  David  dicit  eum 
Dominum^  et  unde  est  Filius  ejus?  Et  ex  hoc  textu  :  Propter 

*  Lucœ,  41,  V.  52.  —  •  Marci,  12,  v.  57. 
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he  émittei  homo  paSrem  et  matremy  et  oihœrAU  uxari  sum  S 
flcholastiee  concludit  indissolubilitatem  Matrimonii^  dicens  : 
Ergo  quod  Deus  eonjunxit,  Iwmc  non  separet. 

2.  D.  Pauliis^  qui  *  ex  eo  quod  Christus  pro  omnibus 
I    mortnus  sit^  concludit  :  Ergo  omnes  moiiui  sunt. 

3.  Sancti  Patres  nervo  syllogistico  probarunt  Christiun 
esse  consubstantialem  Patri^  quia  in  Scripturis  dicitur^  t/nt* 

^     fmlÉMB  FiUus  Dei. 

f  Confirmatur,  ex  eo  quod  ab  ipsius  Ecclesiœ  exordio  insti- 
l  tatœ  fuerint  scholse^  in  quibus  Theologia  scholastica  secun- 
dnm  substantiam  spectata^  publiée  fuit  edocta^  ut^estatur 
Eosebius  '  dicens  de  Schola  Alexandrina  :  Per  idem  tempus, 
fdelium  seholœ  prxerat  vir  dodrinx  causa  cekherrimuSy  nomne 
PantxnuSy  quippe  jam  a  prisais  tempmbus  Sacrarum  LUterarum 
«hola  tfi  ea  dvitate  erat  înstittUa,  etc.  Ergo  perperam  Nova- 
tores  christianas  academias^  ut  novum  et  a  gentilitate 
emendicatum^  fideique  pemiciosum  inyentum  lacessimt  et 
însectantur. 

Pbob.  £t  exponitur  secukda  paes,  ex  communi  Historico- 
rum  consensu,  docentium  Theologiam  ad  methodum  diale- 
cticam  fuisse  primo  redactam  a  Div.  Joan.  Damasceno  ini- 
tio  Tin  sœculi  in  quatuor  libris,  de  fide  orthodoxa,  inscriptis. 
Post  ipsum  banc  metbodum  sectati  simt  nobiliores  Theo- 
logise  magistri,  inter  quos  principem  locum  obtinuit  Pe- 
tnis  LombarduSy  EpiscopusParisiensis,  magister  sententiarum 
ideo  dictus,  quod  Sanctorum  Patrum  sententias  redegit  in 
quatuor  libros  sententiarum  dictos,  quem  subsecuti  sunt 
Doctor  irrefragabilis  Alexander  de  Haies,  Albertus  Magnus, 
Doctor  Seraphicus  D.  Bonaventura,  et  tandem  Doctor  An- 
gelicus  D.  Thomas,  qui  universam  Theologiam  scholasticam 
in  unam  Summam  compegit,  quam  in  très  partes  distribuit. 
In  prima  parte  agit  de  Deo  uno,  trmo,  creatore  Angelo- 
rum  et  hominum,  et  de  operibus  sex  dierum. 

*  Gcncs.,  2.  —  ■  II  Cor.  5,  v.  i4.  —  »  L.  5  Uistùr.  Eccl.,  cap.  10. 
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Secundam  partem  in  duas  partes  divisit  :  in  prima,  qnœ 
prima  secundx  dicitur,  agit  de  actibus  hiimanis^  Legibud  et 
Gratia.  In  secunda,  quse  secunda  secundx  dicitur^  trâctat  <fe 
Virtutibus,  et  Vitiis  in  particulari. 

In  tertia  denique  agit  de  Incamatione  et  Sacramentis* 

'  CONGLUSIO  n- 

Theoîogia^  secttndum  suhstantiam  spedata,  smpUciter  et  aiioluk 
necessaria  est  toti  Ecclesise,  non  vero  singulis  fidelibus. 

Prima  pars  est  contra  Lutherum  docentem  ScriptuiMi 
sâcram'facillimam  esse^  nec  esse  obscuram  nisi  superbis  ^ 
infidelibus,  proindeque  Tbeologiam  esse  inutilem. 

Prob.  prima  pars.  Ea  disciplina  toti  Ecclesiae  est  necessar 
ria,  qua  fides  gignitur,  nutritiir,  defenditur,  ac  roboratur; 
atqui  ex  D.  Âug.  Theologia  est  sdentia,  qua  fides  saluherrima 
gignitur,  nutritury  defenditiir  et  roboratur  * .  Ergo,  etc. 

i.  Per  Tbeologiam  fides  gignitur  dispositive,  niminiin 
objecti  revelati  propositione  et  explicatione  ;  siquidem: 
Fides  ex  auditUy  auditus  autem  per  verbum  Dei...  quQmodo  atiim 
audient  sine  prœdicante  '  ?  Ergo  censet  Apostolus  aliquam 
esse  doctrinam  sacram,  per  quam  Ecclesiae  Pastores  et 
Doctores  fidei  mysteria  non  solum  exponant,  sed  etiam 
omni  momentorum  génère  Arment;  quod  prœstare  ncm 
possunt,  qui  Theologi  non  fuerint. 

2.  Per  Tbeologiam  fides  nutritur;  ubi  enîm  per  discur- 
fium  Tbeologicum  probatur  fidei  articulos  non  esse  contra, 
licetsint  supra rationem naturalem,  certum  est  intellectuin 
magis  inclinari  ad  firmiorem  eis  assensum  prœbendum,  que 
fit  ut  fides  veluti  nutriatur,  et  adolescat. 

3,  Per  Tbeologiam  fides  dcfenditur,  juxta  illud  '  :  Oportét 
Episcopum  sine  crimine  esse,,,  amplectentem  eiim,  qui  secundum 
doctrinam  est ,  fidelem  sermonem,  ut  potens  sit  exhortari  in  doc-- 
trinasana^et  eos,  qui  contradicunt^arguere,  Atqui  solus  Theolo- 

*  Lib.  li  de  Trinit ,  cap.  1.  —  *  Rom.,  10.  —  »  Ad  Til.  4. 
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giis  id  pra'stat;  dum  enim  Hdereticorum  sopliismata  dialec« 
ticsB  face  detegit  ac  solvît^  ûdes  tuta^  victrixqne  triumphat. 
4.  Per  Theologiam  iides  roboratur;  rationes  eiiim^  simili- 
todines^  exempla^  quibus  Theologi  scholastici  fuld  articiilos 
elncidant,  et  credibiles  demonstrant^  infîmiam  ac  Dutan» 
tem  imbeeillium  fidem  roborant  ;  ita  ta  jam  twn  $int  parvuîi 
fM^uantes  et  etrcumferantur  omni  vento  doctnn«y  in  neqmtia 
Imimm  ad  cireumventionein  errcmy  ait  Apost.  ^ 
Prob.  seconda  fars  :  Rustici  complures  Theologi»  rudes 
penitas  et  ignari,  fidei  tamen  articulos  firmissime  credunt, 
sacrisque  Ecclesiœ  Sacramentis  muniti^  salutem  œtemam 
eonsequuntur^  juxta  illud^  Marci  16.  Qvi  crediderit^  et  hapli  - 
ioius  fuerit,  saîvus  erit,  Hinc  Apost.  *  iUstinguens  oiBcia^ait  : 
hnmquid  omnes  Aposioli?.,.  nutnquidomnes  Docterts?..»  fium- 
ifM  wnnes  interpretantur  ?  Ergo. 

Hinc^  cum  D.  Petnis  '  jubet^  ut  omnes  fidèles  sint  paraii 
semficr  ad  satisfactùmem  oinni  jioscenti  eos  rationem  de  ea  qnm 
in  iptii  est,  spe  :  débet  intelligi  de  satisfactione  per  simpli- 
eem  articulonim  fidei  expositionem,  non  vero  per  eorum- 

dem  variis  rationibus  confirmationem^  et  ab  Ha;reticorum 

Êdlaciis  defensionem. 
Objicbes  :  Contra  primam  partent^  i .  Si  qiiœ  sit  nécessitas 

Theologifle,  maxime  ut  sacram  Scripturam  interpretetur, 

variasque  illius  solvat  obscuritates  ;  sed  ad  hoc  est  prorsus 

inutilis.  Ergo. 
Prob.  min.  Scriptura  sacra  fidelibus  est  ita  clara,  ut  abs- 

que  ullo  interprète  ac  Doctore  genuinus  illius  sensus  per- 

dpiatur.  Ergo,  etc. 
Resp.  nego  ant. 
Prob.  ant.  Ex  Apost.  *  Qiiod  si  opertum  est  Evangelium  nos- 

tniMy  in  iis  qui  pereunt,  est  opertum,  in  quibus  Deus  hujus  sœculi 

(id  est,  diabolus,  ut  Patres  ^  interpretantiu*)  excr^cavit  octp- 

*  Eph.  4,  V.  11.  —  *  I  Cor.  1^2,  v.  29. 

*  Ej.ist.  1,  cap.  5,  V.  15.  —  *  Il  Cor.  4,  v.  3  et  4. 

*  Aug  ,1    1,  contra  Faust.,  cap.  9,  et  Cyrill.  apud  œcuincnicum. 
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la$  infidelium^  ut  non  fulgeat  illis  ilbmmaiio  EvmgeUi  glifrim 
ChrUti.  Ergo  fidelibus  omnibus  Scrîptura  est  aperta  et  fa- 
cilis. 

Resp.  nego  cameq.  Apostol.  enim  id  non  loquitur  de  far 
cili^  vel  diffîcili  Scriptur»  intelligentia^  sed  de  fide  în 
Christum,  quam  prœdicantibus  Apostolis,  plures  ex  malitia,  i 
et  mentis  excœcatione^  repellebant^  eo  qaod  veritates  Evaiir  i 
gelicas  sensuum  voluptati  et  rationi  naturali  repugOBâ»  s 
censerent. 

Inst.  i.  Psalm.  iS.  PrseeeptumDùmini  dicitur  luddum^ilkf  \ 
minons  oeules.  Et  Proverb.  6^  dicitur  :  Mandatum  lucema  es^^  d 
lexy  lux.  Ei^  Scriptura  fidelibus  est  ita  clara^  ut  non  egeat 
Doctore,  nec  Theologia. 

Resp.  nego  conseq.  Tum  quia  illi  textus  non  de  ommbm 
Scripturis  intelliguntur,  sed  tantum  de  prœceptb  dominictSi 
quœ  sunt  clara  et  manifesta;  tum  quia  Scriptur»  dicuntor 
lucidse^  luXy  lucema,  non  quod  facÛe  intelligantur^  cum  et 
ipse  Regius  Psaites  postulet  a  Domino  intèlligentiam  Serip- 
turarum^  Psalm.  118.  Révéla  oculos  tneos,  et  considenûto  ffit- 
rabilia  de  lege  tua  ;  sed  quod  intellect»  cum  fuerint^  naentem 
illustrant^  et  iter  ostendunt  ad  Christum,  qui  est  yerus  sd 
justitise. 

Inst.  2.  Atqui  Scripturœ  dicuntur  lucema^  lux,  hoc  sensa 
quod  facile  intelligantiur.  Ergo. 

Proh.  subsumpL  Ex  Div.  Chrysost.  *,  ubi,  cum  ostendisset 
Philosophes  obscure  locutos^  subdit  :  Apostoli  vero_  et  Pro- 
phetx  omnia  cofUra  feeerunt  manifesta^  claraque  prodiderunl 
veluti  communes  orhis  Doctores,  ut  per  se  quisque  dîscere  possit 
ea  qux  discuntur  ex  sola  ledione,  Ergo  Scriptur»  facile  intel- 
ligimtur. 

Resp.  diH.  conseq.  Scripturœ  aliquœ^  eoneedo  eonseq,  omnes^ 
nego  eonseq.  Testatur  enim  ibi  D.  Chrysostomus  se  loqui  â€ 
Ilistoria,  et  rébus  similibus,  quam  etiam  asserit  non  esse 

*  llomU.  5  de  Laikoro. 
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ûmnibus  daram;  subdit  enlm  :  Sume  lihrum  in  mantif,  kge 
Uttoriam  omnem^  et  qux  nota  sunt,  fnemoriam  tene;  quoi  «i  non 
fitem  asêiduitate  kcitonis  invenire  quoi  iicktWy  aeceie  ai  sa^ 
^enUoremy  voie  ai  iodorem,  Qu»  verba  eo  magis  sunt  no- 
tanda^  quod  solum  Ghrysostomum  nobis  objicere  soleant 
fiaeretici* 

OioiGiES  S.  Lutherus  ;  Patres  suas  sententias  probant  ex 
Sciiptura  ;  atqui  non  débet  pr^bari  qiiod  notius  est^  per  id 
gnod  est  minus  notum;  ergo  Scripturœ  sunt  clariores^  quam 
Gommentaria  Patrum. 

Resf.  nego  conseq,  Ârgumentum  enim  est  putidum  sophis- 
ma;  nam  ex  illo  philosopborum  principio  :  minus  notum  ex 
mâgis  nota  probanium  est  :  quod  a  Pbilosopbis  intelligitur  de 
notitia  yeritatis  rei^  in  eo  positœ^  ut  quis  intelligat  id  quod 
dicitar  esse  yerum^  Lutberus  concludit  notitiam  verborum^ 
qjam  in  perspicuitate  sententiœ  consistit^  quemadmodum 
&imus  notiorem  esse^  id  est^  clariorem^  sententiam  pro- 
priam^  quam  figuratam. 

Aaque  Patres  sententias  suas  Scripturarum  testimoniis 
conJBrmant^  quia  notius  est  verum  esse  quod  in  Scripturis 
habetur^  quam  quod  babetur  in  Patribus  :  et  tamen  iidem 
Patres  commentariis  suis  Scripturas  illustrant,  quia  verba 
Scripturœ  sunt  obscunora,  quam  verba  Patrimi. 

CONCLUSIO  ni. 

Theologia  Scholasit€u  Ecclesix  non  est  absolute  necessariay  est 
tamen  utilissima. 

Prob.  prima  pars  :  Ecclesia  cum  sola  Theologia  positiva 
diu  stetit^  diuque  floruit  sine  ope  scholasticœ,  quœ  primum 
apud  Graecos  ortum  babuit  sœculo  VIII,  et  apud  Latines 
saeculo  XII.  Ergo,  etc. 

Prob.  secunda  pars  :  1.  Authoritate  Concilii  Constantien- 
sis,  sess.  8,  ubi  inter  alios  Wiclefi  articulos  hirnc  damnât  : 
Vniversitates,  studia,  colkgia,  et  magisieria  vana  garrulitaie  intro- 
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duda  mnt,  Tum  ex  sensu^  et  decretis  snmmorum  Pontificmn  ^ 
quorum  unum  refero  Honorii  III  *  statuentis  :  Ad  Tkeolàgm  : 
professioms  studium  aliqui  destinenhir,  qui  cum  dodi  fueritUk  r 
Dei  Ecclesia  y  velut  splendor  fulgeant  finnamentt  :  ex  qMà  .^ 
postmodum  copia  possit  haheri  doctonim ,  qui  velut  stellB  »  ^ 
perpétuas  xternitates  mansuri ,  ad  justitiam  valeant  plurinm  g 
erudire.  Ad  quam  utilitatem  attendentes,  cœteii  StUniAi  r: 
Pontifices,  aliique  Principes  Christiani  ad  studium  Tbeofah  ^ 
gise  excitarunt,  vairiis  privilegiis  et  honoribus,  quibus  aeir  ,g 
demias  scholasticas  ornarunt.  , 

Prob,  2.  Quia  Scholastica  tria  tantum  addit  Theologi» 
positivœ,  cempe,  1.  stylum  pressiorem  ac  dilucidiorem  :  8.  j 
certam  methodum:  3.  dialecticœ  usum;    atqui  hœc  tria 
sunt  utilissima,  et  maxime  proficua.  Ergo,  etc.  ^ 

I.  Stylus  dilucidior  ac  pressus  est  maxime  proficuus;  quia  ^ 
per  eum  melius  cognoscitur  quœstionis  propositœ  statiu;  ^ 
ambiguitates,  si  quse  sint,  accuratius  enodantur;  Hœretiea-  ^ 
rum  sophismata  enueleatius  deteguntur.  Ergo.  ^ 

n.  Certa  methodus,  qua  utuntur  scholse,  est  utilissima;  ^ 
quia  ordo  est  obstetrix,  sicut,  e  diametro,  confusio  est  no-  .^ 
verca  omnium  disciplinarum;  ordo  enim  res  singulasad   . 
propria  capita  revocat;  quœ  connexa  sunt,  copulat;  quœa 
se  invicem  discreta,  sejungit  ;  ergo  maximam  doctrinœ  lu- 
cem  affert, 

in.  Dialecticae  usum  fidei  muniendce  et  contra  Hœreticoa    , 
tuendse  perutilem  esse  docent  antiquiores  Patres.  Diakctica,    ^ 
inquit  D.  Basilius  ",  mûri  instar  est  dogmatihus,  quod  ea  non    . 
Anit  facile  diripi  et  quonmlibet  incursioni  patere.  Et  Glemenir 
Alex.  '  dicit  eamdem  esse  vinese  Christi  sepimentum,  ne  a 
sophistis  catholica  veritas  proculcetur,  etlA,  Strom.  mut 
tas  aflPert  causas  cur  Philosophia  sit  Theologo  utilis.  Prima, 
quia  est  necessaria  ad  Philosophos  edocendos,  sicut  enim 

*  Cap.  super  spécula,  de  Magiêtrii.  —  ■  In  cap.  2,  Isalae.  —  •  L.  6, 
Slrom. 
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Apost.  Judxis  Judxus,  et  omnia  omnibus  factus  est,  tU  omnet 
iMcrifaceret  *■  ita  Theologiœ  professor  fiat  necesse  est  Pliilo- 
sophus  Pliilosophis,  ut  eos  per  propria  ad  fidem  perducat 
Teritatis.  Secunda,  quia  est  necessaria  ad  refellendos  Sopliis- 
tas.  Tertiay  quia  quod  varie  inultifonnique  arfçumcuto  sua- 
detur^  îd  firmius  hœret  animis  diseipulomm.  Hinc  Melchior 
Ganus  *  ait  :  Rationem  si  a  Theologia  submoveas^  Theologia 
^  et  rem  amittet  et  nanien^  née  enim  quidquam  aliud  Theolo- 
gia,  quam  sertno  rattoque  de  Deo;  ^  autem  rem  ipsam  quœras, 
est  rerum  divinarum ,  seientta  vero  non  nisi  per  syllogismum 
(^amtur. 

OwiciES  1.  Omnis  novitas  cavenda  est,  et  ab  Ecclesia  eli- 
minanda;  atqui  Theologia  scholastica  est  nova.  Ergo. 

Resf.  dist.  maj.  Omnis  novitas  dogmatum,  conc.  maj^ 
omnis  novitas  methodi  doctrinœ  tradend»,  maxime  si 
clarior  sit  et  facilior^  nego  maj,  imo  Christus'  laudans  Theo- 
lognm  ait  :  Omnis  scriba  dodus  in  regno  cœlorum  simUis  est 
fowiini  patrifamilias ,  qui  pro[ert  de  thesauro  suo  nova  et  vetera. 
yon  quod  nova  dogmata  doceie  debeat,  sed  quod  vetera 
nova  metbodo  doceat  et  explicet,  ut  monet  Vincentius  Li- 
rinensis  *  dieens  :  Eadem  qux  didicisti,  ita  doce^  ut  cum  dicas 
novey  non  dicas  nova.  Hoc  autem  prsestat  scholastica  Theo- 
logia; non  enim  nova  tradit  dogmata,  sed  quse  a  veterjbus 
fusius  et  stylo  oratorio  fuerunt  tradita,  hœc  striction  ac 
dialectico  modo  concludit,  et  ideo  majori  commendatione 
videri  débet. 

IxsT.  lu  Theologia  scholastica  varisB  qusestiones  ad  salu- 
tem  inutiles pcrtractantur;  ergo,  ut  inutilis,  rejicienda  est. 

Resf.  dist.  ant.  In  scholastica  qusestiones  ad  salutem  inu- 
tiles pcrtractantur,  vitio  ipsius  Tbeologiœ,  nego  ant.  vilio 
Theologi  volentis  sapere  plusquam  oportet  sapere,  conc,  ant. 
Fateor  prœscindendas  esse  omnes  illas  quœstiones  vanas  ; 

'  Epist.  1,  cap.  3,  V.  15.  —  *  II  Cor.  4,  c.  5  et  4. 
•  Malh.  15,  V.  52.  —  *  In  commonit.,  cap.  27. 
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verum  firmiter  teneo  servandas  esse^  ac  discutiendas  eal|  LZ 
quse  fidei  dogmatibus  explicandis  et  illustrandiâ  deâervîmit  t=. 

Objigies  2.  Scholastica  est  fidei  nodva.  Ergo.  =~ 

Proh.  ant.  Quod  fidei  meritum  évacuât  et  extingoit,  eit  zz 
fidei  nocivum;  atqui^  etc.  _ 

Proh.  min.  Ex  S.  Gregor.  *  dicente  :  Fiies  non  hàbet  nufih 
tumy  eut  humana  ratio  pr^et  experimenium.  - 

Resp.  dist.  ant.  Gui  humana  ratio  prsebet  experimentudi 
rei  credendse^  ut  iu  S.  Thoma^  qui  noluit  prius  credere 
Ghristum  resurrexisse^  quam  palparet  ejus  cicatrices^  et  de 
quo  loquitur  Div.  Gregorius,  conc.  ant.  cui  humana  ratio 
prœbet  experimentum  earum  rerum  quœ  persuadent  Dema  ^ 
vere  révélasse  quee  ad  credendum  proponuntur^  nego  ont* 
Porro  scholastica  non  demonstrat  evidenter  propositionem 
revelatam>  v.  g.  Ghristum  esse  Patri  consubstantialem^  asd  g 
demonstrat  sohmunodo  eampropositionem  esse  revélatam 
ac  proinde  fide  divina  credendam;  unde  non  inducit  intdir  „ 
lectum^  ut  ei  assentiatur  propter  evidentiam  rationis^  sed  l 
solum  propter  certam  et  infallibilem  revelautis  auctoritar   . 
tem. 

Inst.  1.  Scriptura  et  SS.  Patres  rejiciunt  usum  Philoso- 
phiœ  tanquam  noxium  fidei.  Ergo. 

Resp.  nego  antec. 

Prohé  ant.  Ex  Apost.  *  Yidete  ne  quis  vos  decipiat  per  PU- 
losophioMy  et  inanem  falladam.  Et  D.  Aug.  '  :  Nihil  nMs 
cum  Philosophia ,  ne  fidem  nostram  per  elementa  mundi  h^ns 
traducat  a  vero.  Ergo  usus  Philosophiez  est  fidei  nocivus. 

Resp.  nego  comeq.  Usus  Philosophiœ  est  fidei  nocivus  per 
accidens,  nimirum  ex  perversa  philosophantium  malitia, 
conc.  comeq.  per  se,  nego  comeq.  Loquuntur  ergo  Apostolus 
et  Patres  de  Philosophia  falsa  et  sophistica  supra  auctori<* 
tatem  Scripturœ  et  traditionis  dominativa,  quaeque  tota  est 
ad  simplicitatem  fidei  circumveniendam ,  ut  liquet  ex  his 

*  llom.  20,  iu  Evaiigi'liu.  —  •  CoUss.  2,  v.  8.  —  »  lu  Psalm.  118. 
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verbis  :  Et  inanem  falkeiam  :  non  vero  loquuntur  de  vera 
Philosophia^  quam  adhibent  Theologi  ad  detegenda  et  sol- 
venda  Hœreticomm  sophismata^  et  quœ  captivatur  in  obse- 
quium  fîdei^  a  qua  regitur  ut  ancilla^  nec  dominari  permit- 
titur  :  alias  sibi  contradiceret  D.  Aug«  ^  cum  dicit  :  a  Paulus 
c  erat  dialecticus^  et  ideo  conferre  cum  Stoicis  non  timo- 
c  bat^  quia  non  solum  acute^  sicut  illi^  sed  etiam  veraciter^ 
«  quod  non  illi.  d  Et  subdit  :  a  Gave  ne  cuiquam  dialecti- 
c  cam  pro  crîmine  objeceris^  qua  usoâ  a  Apostolos  confi- 
<  teris.  » 

Inst.  2«  Inter  scholastieos  perpétuée  ardent  contentiones 
et  dissidia;  ex  quo  nihil  certum  apud  iUos  reperiri  potest. 
Ergo^ 

Resp.  dist.  ont*  Perpétua  ardent  dissidia^  in  bis  quœ  ad 
fidem  spectant^  nego  anL  in  bis  enim  sunt  perfecte  concor- 
des. In  aliis^  quœ  ad  fidem  non  spectaut,  suhdiêt.  Vitio 
Theologiœ^  nego  ont.  vitio  quorumdam  Tbeologorum^  qui 
in  rébus  philosopbicis  luxuriantes,  varias  quœstiones  meta- 
phjsieas  circa  fidei  ac  morum  dogmata  superflue  coacerva- 
runt,  con.  ant.  Porro  ad  illorum  petulantia  ingénia  coer- 
cenda  sapientissimiun  decretum  edidit  Concil.  Trident, 
sess.  5,  §  Propterea. 

OBnciBS  3.  Scbolastica  utitur  multis  terminis  barbaris^ 
qui  virum  sapientem  dcdecent,  v.  g.  wia/eria/t^er,  formaliteTf 
reduplicative ,  etc.,  imo  nonnumquam  utitur  solecismis,  v. 
g.  opus  operatum.  Ergo. 

Resp»  nego  eonseq»  Ratio  est,  quia  illis  terminis,  alioquin 
barbaris,  conjunctœ  sunt  ideœ,  quibus  mysteria  clare,  et 
absque  œquivocatione  explicantur,  unde  mirum  videri  non 
débet,  quod  illa  vocabula  usurpet  Tbeologia,  ut  suiun  ob- 
jectum  valeat  sine  œquivocatione  exponere. 

'  L.  2,  contra  Cresconium. 
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DISSERTATIO  III. 

De  objecte  Theolof^œ. 

Nota  i .  Triplex  esse  objectum  alicujus  disciplinse^  mate- 
riale  scilieet^  formale  quod,  et  formale  qtio. 

Objectum  materiale  est  res  ipsa^  circa  quam  disciplina 
versatur. 

Objectum  formale  quoi,  est  formalitas^  sub  qua  disciplina 
attingit  suum  objectum  materiale. 

Objectimi  formale  quOy  est  médium^  seu  motivum^  par 
quod  disciplina  attingit  suum  objectum  tum  miateriale^  tum 
formale  quod  :  v.  g.  paries  est  objectum  materiale  visus; 
color  est  objectum  formale  quod;  lux  est  objectum  formale 
quo^  seu  est  médium^  per  quod  visus  attingit  parietem  co- 
loratum. 

Nota  S.  Objectum  materiale  subdividitur  in  adeequatum» 
seu  totale  communitatis,  adsequatum^  seu  totale  attributionU^ 
et  inadœquatum^  seu  partiale. 

Objectum  totale  communitatis  est  omnis  res^  circa  quam 
disciplina  ^versatur^  unde  adsequat  totam  [scientise  latitudi- 
nem. 

Objectum  totale  attrihutionis  est  res  quœ  in  disciplina  ita 
prsecipuum  locum  habet^  ut  ad  eam  omnia  alia^  quœ  in  ea 
disciplina  tractantur,  referantur. 

Objectum  xnadxquatum,  est  quœlibet  pars  objecti  adsequati; 
constat  autem  objectum  inadœquatum  Tbeologiœ  prima- 
rium^  esse  Deum  ;  secundarium^  esse  quamlibet  rem  quœ 
ad  Deum  refertur,  et  per  discursum  ex  revelatis  deducitur. 

Nota  3.  Âliquam  propositionem  posse  dici  revelatam^ 
I.  immédiate  et  explieUe,  id  est,  in  se  qualiter  ista  est  reve- 
lata:  Deus  est  unus.  2.  Yirtualiter  et  médiate,  cum  nempe  in 
veritale  immédiate  revelata  continetur,  quomodo  in  ista 
propositione,  Christus  est  homo,  hœc  alia  continetur,  Christus 
habet  humanam  voluntatem.  His  prœmissis  : 
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œNCLUSIO  I. 

Objedum  Theologix  adœqmtum  communitatis  est  Dem  ipse^  et 
res  oinnes  qusd  ad  Deum  diquo  modo  referuntur^  et  ex  rêve- 
lotis  dedticuntur;  ohjectum  vero  adxqualum  attrlbutionis  est 
ipsemet  Deus. 

Probat.  prima,  pars  :  Objectum  adcequatum  communxtatts 
Theologise^  est  omnis  res,  circa  quam  versatur  :  atqui  onmis 
res,  eirca  quam  Theologia  versatur,  est  ipse  Deus,  et  omnes 
res,  quse  ad  Deum  aliquo  modo  referuntur,  et  ex  revelatis 
deducuntur.  Ergo,  etc. 

Probat.  segunda  pars  :  Objectum  adœquatum  attrihutioms 
est  illud,  ad  quod  omnia  quse  in  Tbeologia  tractantur,  re- 
fènmtur  :  atqui  omnia,  quœ  in  Theologia  tractantur,  ad 
Deum  referuntur,  vel  ut  eflfëctus  ad  causam,  ut  creaturœ; 
vd  ut  instrimienta  quibus  homines  sanctificat,  ut  sunt  in- 
camatio  Verbi  divini,  gratia ,  sacramenta;  vel  ut  média  ad 
Deum  assequendum  ordinata,  ut  sunt  actus  humani,  eorum- 
çueregulœ,  nempe  conscientia  et  lex;  vel  tamquamprœ- 
cepta  et  prohibitiones  ab  ipso  impositœ,  ut  sunt  virtutes,  et 
vitia.  Ergo,  etc. 

OBnciEs  1 .  Deus  nullo  modo  potest  esse  objectiun  Theo- 
logiae.  Ergo,  etc. 

Resp.  ncQo  ant. 

Prob,  ant.  Nulla  disciplina  probat  existentiam  sui  objecti, 
sed  illud  supponit;  atqui  Theologia  probat  existentiam 
Dei.  Ergo. 

Resp.  dist.  maj.  Nulla  disciplina  probat  existentiam  sui 
objecti,  a  priori  etper  médium  sibi  intrinsecum,  conc.  maj. 
a  posteriori,  et  per  médium  sibi  extrinsecum ,  nego  maj.  et 
sic  dist.  min.  nego  conseq. 

Itaque  Theologia  probat  existentiam  Dei  per  eflfëctus,  et 
ex  principiis  Metaphysicae,  sibi  extrinsecis,  ut  ostendat 
Atheorum  insipientiam,  in  quo  nulla  est  repugnantia;  sed 
existentiam  Dei  non  probat  per  causam ,  et  ex  çrinciçUa 
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sibi  intrinsecis^  scilicet  ex  articulis  ûdei  :  considérât  enim 
Deum  ut  est  ens  supematurale  quod  fide  creditur^  nulla  vexo 
ratione  probatur. 

Objigies  2.  Nulla  res  alia  a  Deo  est  objectum  Thèologiœ. 
Ergo,  etc. 

Proh.  ont.  Si  quœ  res  alia  a  Deo  esset  Theologiœ  objeo- 
tum^  maxime  Verbi  diyini  incamatio;  atqui  incamatio 
Verbi  non  est  objectum  Theologiœ,  ex  D.  Basil.  *  dicente  : 
in  Theologiam ,  id  est ,  in  ea  qux  divinitatis  propria  sunt  kir 
tentiy  Assumptionis  mysterium  contemnamus.  &go^  etc. 

Resp.  dfst.  min.  Incamatio  Yerbi  non  est  objectum  attri- 
butionis  Theologiœ^  conc.  min.  objectum  attributum,  negê 
min.  Incamatio  enim  refertur  ad  Deum  tamquam  Instror 
mentum  animatum  ^  quo  voluit  reparare  creaturam  ratio- 
nalem^  et  sic  intelligi  debent  D.  Basilius^  et  alii  Patres.- 

CONCLUSIO  IL 

Objectum  formule  quod  Theologise,  est  ipsa  divinitas,  8eu  ed 
Deus  suh  ratione  deitatis. 

Proh.  Objectum  formale  quod  alicujus  scientise  est  fornuh 
litas^  sub  qua  illa  scientia  attingit  suum  objectum  mate- 
riale;  atqui  ratio  deitatis  est  formalitas,  sub  qua  Theokv- 
gia  attingit  suum  objectum  materiale;  ergo,  etc.  Major  est 
detinitio;  minor  est  certa,  nam  ipsa  deitaô  est  fons  et  radix 
omnium,  quœ  in  Deo  sunt  et  a  Deo  producuntur  :  ratio 
enim  cur  Deus  est  unus,  trinus,  infînitus,  etc.  est  ipsa  del- 
tas; ratio  cur  sit  creator,  sanctificator,  etc.  est  ipsa  deitas. 
Ergo. 

Objigies  1.  Objectum  formale  quod  alicujus  scientiœ  prœ- 
dicari  débet  de  omnibus  objcctis  inadœquatis,  quœ  ab  illa 
scientia  attinguntur;  atqui  deitas  nullo  modo  prœdicatur 
de  angeUs,  bomine,  legibus,  sacramentis,  etc. 

Resp.  dist.  maj.  Prsedicari  débet  in  recto,  vel  ia  oblique, 

'  Epist.  ui. 
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me.  maj.  in  recto  semper^  nego  mt^.  atqui  deitas  de  omni- 
bns  non  prœâicatur  in  recto^  eonc.  min,  non  enim  sunt  Deus; 
in  obliquo^  nego  min,  sunt  enim  vel  eflectus  Dci^  vcl  média 
eonducentia  ad  Deum  y  etc. 

Objigies  â.  Deus  non  potest  a  nobis  cognosci  sub  ratione 
édtatis;  alias  possent  cognosci  prœdicata  Dei  essentialia; 
ergo  Deus  sub  ratione  deitatis  non  potest  esse  objectum 
fennale  quoi  Theologiœ. 

Resp.  é^sL  ont,  Deus  non  potest  a  nobis  cognosci  sub  ra- 
tione deitatis ,  intuitive,  conc.  ant.  abstractive  per  effectus, 
negoant,  nam  ex  Âpost.  ^  Invisibilia  ejus  a  creaiura  mundi,  per 
n  qux  fada  sunt,  inteikcta  conspiciuntury  sempiterna  quoque 
tjtts  virtus  et  divinitas. 

InsT.  Atqui  non  suffîcit  cognitio  abstractiva  deitatis,  ut 
ipsa  sit  objectum  formale  qmd  Theologiœ. 

Proh,  8ubs,  Disciplina  débet  adeequare ,  et  consequenter 
comprehendere  suum  objectum  fonnale  qtiod,  Atqui  cogni- 
tio abstractiva,  cum  sit  finita,  non  adaequat  Deum  infinitum 
sujb  ratione  deitatis.  Ergo,  etc. 

Resp.  nego  wifl/.Sufficit  enim  ut  disciplina  cognoscat  suum 
objectum  formale  in  quantum  est  cognoscibile  ex  suis  prin- 
dpiis  :  atqui  Theologia  cognoscit  Deum  sub  ratione,  deita- 
tis in  quantum  cognoscibilis  est  ex  principiis  revelatis. 
Ergo. 

CONCLUSIO  m. 

Objectum  formale  quo  Theologiss  est  veracilas  in  revelando^ 
quatenus  per  discursum  Theologictim  applicatur. 

Prob.  Objectum  formale  quo  est  médium,  seu  motivimi, 
per  quod  discipliha  attingit  suum  objectum  tum  materiale, 
tum  formale  quod;  atqui  per  vcracitatem  Dei  in  revelando 
nobis  per  discursum  appUcatam,  Theologia  attingit  suum 
ol)jectum  materiale,  et  formale  quod,  Quare  enim  Theolo- 

*  rxom.  !,  V.  20. 
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gus  certus  est^  Christum  habcre  liumanam  voluntateni; 
nisi  quia  Deus,  qiii  est  summe  verax,  revdavit  Christum 
esse  hominem?  Ergo  veracitas  Dei  in  revelando  est  moti- 
vum  assensus,  quem  Theologus  prsebet  eonclusioni  Théo- 
logicae^  non  quidem  veracitas  sola;  alioquin  assensus  Théo-  ï 
logicus  non  discreparet  ah  assensu  fidei ,  qui  datur  proptâr  i 
veracitatem  Dei  revelantis^  sed  veracitas  per  discursum 
Theologicum  applicata. 

Objicies.  Quod  convenit  tam  fidei,  quam  Theologiœ,  non 
est  objectum  formale  quo  Theologise ,  atqui  veracitas  Dei  in 
revelando,  etiam  per  discursum  applicata,  convenit  fidei. 
Ergo. 

Resp.  nego  min, 

Proh.  min.  Ex  dicendis  *  propositio  légitime  deducta  ex 
prœmissis  immédiate  revelatis,  quales  sunt  articuli  de 
substantialitate  Verbi  cum  Pâtre,  de  dupliçi  voluntate  in 
Christo,  etc.,  est  de  fide  divina;  ergo  veracitas  Dei  per 
discursum  applicata  convenit  fidei. 

Resp.  dist.  ant,  Propositio  légitime  deducta  ex  prsemissis 
immédiate  revelatis,  est  de  fide  divina,  si  spectetur  mate- 
rialiter,  id  est  quatenus  continetur  in  revelata,  conc.  ant.  à 
spectetur  fonnaliter,  id  est  quatenus  deducitur  ex  prsemis- 
sis, nego  ant.  Sic  enim  est  assensus  Théologiens.  Ratio  est, 
quia  motivum  assentiendi  eonclusioni  spectatae  fonnaliter, 
est  discursus  artificialis  applicans  divinam  revelationem;  ac 
motivum  assentiendi  materialiter  spectatse,  est  divina  reve- 
latio ,  in  qua  conclusionem  contîneri  certo  cognoscitur  per 
illationem  legitimam.  Hinc  patet  articulum  de  consubstan- 
tialitate  esse  simul  conclusionem  Theologicam ,  et  articu- 
lum fidei  in  Theologo  catholico  ;  esse  vero  simplicem  arti- 
culum fidei  in  christiano  Theologise  ignare ,  qui  non  curât 
de  applicatione  revelationis,  et  cui  satis  est  quod  sit  certus 
Deum  aliquam  veritatem  révélasse. 

*  Dissert,  de  fide^  c.  1,  q.  -4. 
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DISSERTATIO  IV. 

De  ppoprietatibns  Theoloi^ifle. 

Qaseritiir  hic^  1.  Qnalis  sit  habitus  mentis  Thcologiœ. 
ï.  Utnun  sit  suparnaturalis. 

CAPUT  I. 

QUALIS  SIT  HABITUS  MENTIS  THEOLOGLE. 

Nota.  £x  Logica^  quinque  esse  habitus  mentis^  nempc^ 
intelligentiam^  sapientiam,  scientiam ,  prudentiam^  et  ar- 
tem.  Certum  est  autem  Theologiam  non  esse  intelligentiam, 
cum  non  sit  cognitio  primorum  principiorum  unicuique  lu- 
mine  naturali  absque  discursu  cognitorum;  nec  pniden- 
tiam,  cum  non  tractet  de  rébus  ,^quœ  in  particularibus  cir- 
oimstantiis  agendsesunt;  nec  artem,  cum  non  verset  circa 
factibilia. 

Restât  ergo  expendendum,  i.  An  sit  scientia;  2.  Qualis 
sit  scientia;  3.  An  sit  sapientia. 

QUiESTIO  I. 

AIÏ   THEOLOGIA  SIT  SCIENTIA. 
CONCLUSIO. 

Theologia  est  scientia  vere  ac  proprie  dicta. 

Proh,  Ad  scientiam  proprie  dictam  duo  sufficiunt,  nempe, 
evidentia  consequentisdy  id  est,  connexionis  quam  habet  con- 
clusio  cum  prœmissis;  et  certitudo  consequeniix  y  id  est,  ve- 
ritatis,  quœ  ex  prœmissis  deducitur;  atqui  illa  duo  repe- 
riuntur  in  Theologia  nostra;  ergo,  etc.  Hinc  Scriptura  * 
Theologiam  appeUat  scientiam  :  Dabo  voUs  Pastores...  et 
pascent  vos  scientia  et  doctrina, 

•  Jerem.  3,  v.  15. 
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Objigies  1.  Scîentîa  ex  Âristotele^  est  cognitio  certa  et 
evidens  :  atqui  Theologia  nostra  non  est  evidens,  niti- 
tur  enim  principiis  revelatis^  et  consequenter  obscuris. 
Ergo. 

Resp.  dist.  maj.  Scientia^  quœ  nititur  principiis  notniar 
libus^  débet  esse  evidens^  conc.  maj.  scientia^  qaseiiititiir 
principiis  supematuralibus^  neg.  maj.Âristoteles  autemdefir 
nit  scientiam  naturalem ,  quœ  non  potest  esse  physice  aut 
metaphysice  certa^  nisi  ejus  principia  sint  evidentia,  cum 
certitudo  scientisB  petatur  ex  certitudine  principiorum;  e 
contra  Theologia  nostra  habet  ex  suis  principiis^  nempe  ex 
divina  revelatione,  omnem  certitudinem ,  ita  ut  Theologdl 
sit  prorsus  imperturbabilis  in  sua  scientia ,  quam  clare  ^ 
det  sequi  ex  fidei  principiis ,  licet  illa  principia  evidenter 
non  cognoscat.  Ërgo. 

Objigies  2.  De  singularibus  et  contingentibus  non  datur 
scientia  proprie  dicta;  atqui  Theologia  agit  de  singiâari- 
bus,  V.  g.  de  Verbi  incamatione,  passione,  etc.,  agit  item 
de  contingentibus,  v.  g.  de  actibus  humanis,  mérite,  justi- 
ficatione,  etc.  Ergo. 

Resp.  dist.  maj.  De  singularibus  et  contingentibus  non 
datur  scientia  proprie  dicta,  si  spectentur  in  se,  conc.  A 
spectentur  quatenus  divinœ  autrevelationi,  autordinationi, 
subsunt,  nego  maj.  atqui  Theologia  agit  de  singularibus  et 
contingentibus,  prout  subsunt  divinœ  revelationi,  aut  ordi- 
nationi,  conc.  min.  prout  sunt  in  se,  nego  min,  sic  enim  con- 
siderata  sunt  mutabiliaetincerta;  verum  considerata  prout 
subsunt  divinse  revelationi,  aut  ordinationi,  sunt  immuta- 
biliora,  longeque  certiora,  quam  universalia,  aut  necessa- 
ria  ordinis  naturalis. 

QUjESTIO  II. 

QUALIS  SCIENTIA  SIT  THEOLOGIA? 

Hic  quœritur,  i  utrum  Theologia  sit  speculatira,   vel 
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practica;  2  utram  sit  certior  scientiis  naturalibus;  3  nlrum 
sit  subalternata  scientiœ  Beatonim. 

ARTICULUS  I. 

UTRUM  THBOLOaU  SIT  SCIEXTIA  SPEGULA.TIVA,  AUT  PRACTICA? 

Nota.  Scientia  mère  speadativa  est  ea  qu8B  sistit  in  contem- 
plitîone  sui  objecti. 

Scientia  mère  practica  est  ea  quœ  ordinatur  ad  operatio- 
nem. 

Scientia  partim  speadativa ,  et  partim  practica  est  ea^  quœ , 
prœter  objecti  sui  speeolationem^  voluntatem  dîrigit  ad 
operationem.  His  notatis  : 

CONCLUSIO. 
Theologia  est  scientia  speculativa  simul  et  practica, 

Ita  D.  Thomas  *  contra  Scotum  et  Scotistas,  qui  docent 
nieûlogiam  esse  mère  practicam. 

Prob.  nia  disciplina,  quse  contemplatur  suum  attributio- 
nis  objectum,  ac  insuper  ad  ejus  possessionem  dirigit,  spe- 
culativa simul  est,  et  practica;  atqui  Theologia  contempla 
tur  suum  attributionis  objectum,  naturam  uimlrum  Dei, 
ejusque  proprietates ,  ac  insuper  ad  illius  possessionem  di- 
rigit  per  virtutis  exercitium  et  peccati  fugam;  ergo. 

Objigies  1.  Dififerentiae,  quse  spécifiée  opponuntur,  non 
possunt  convenire  eidem  habitai  :  atqui  speculativiun  et 
practicum  sunt  difierentise,  quse  spécifiée  opponuntur. 
Ergo. 

Resp.  dist.  maj,  Differentiae  spécifiée  oppositae  non  pos- 
sunt convenire  eidem  habitui,  si  habitus  sit  unus  unitate 
simplicitatis, conc.  maj,  unitate  ordinis  et  compositionis,  ne^fo 
maj.  Licet  ergo  Theologia  sit  una  unitate  ordïnis  et  compo- 
sitionis,  quatenus  omnia,  quae  in  ea  tractantur,  referuntur 

«  1  p.,  q.  1,  art.  4. 
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ad  Deum,  qui  est  hujus  objectum  attributionis^  non  est  tft* 
men  una  unitatesimplicitatis;  constat  enim  multispartibus 
juxta  diversitatem  rerum  de  quibus  tractât  ;  unde  sub  uno 
respectii  est  speculativa ,  quatenus  nempe  versatur  circa 
Deuin^  ut  est  in  se;  et  sub  altero  est  practica^  quateBUS 
versatur  circa  Deum,  finem  ultimum  consequendum. 

Objicies  2.  Omnes  conclusiones  Tbeologicae  vel  fonnaU-  ^ 
ter,  vel  virtualiter  ordinantur  ad  praxim;  ergo  est  totaUtei  ^ 
practica.  ^ 

Proh.  ant.  Si  quae  sint  conclusiones  Théologie®,  quœ  âd  ^ 
praxim  non  ordinarentur,  maxime  istœ  :  Deus  est  unùs ,  Ât-  ^ 
nus ,  pater  gênerai  filium^  etc.  Sed  iïlee  sunt  practicœ  sdtetti  ^ 
virtualiter.  Ergo.  '    •  t 

Proh.  min.  Illae  cognitiones,  Deus  est  unus^  trinm,  etc.,  * 
amorem  erga  divinas  illas  personas  accendunt;  ergo  sunt  * 
saltem  virtualiter  practicœ.  ï 

Resp.  dist.  ant.  Illse  cognitiones  amorem  erga  personas  ' 
divinas  provocant,  ex  se,  et  ex  fine  intrinseco,  nego  arU.  per  * 
accidens,  et  ex  fine  extrinseco,  nempe  Theologi  nolentis 
Deum  cognoscere ,  nisi  ut  eimi  diligat  et  honorificet ,  cane, 
ant.  Porro,  ut  habitus  sit  totaliter  practicus,  requiritur  ut 
per  se,  et  ex  fine  intrinseco,  omnes  suas  cognitiones  ad 
praxim  dirigat,  quod  certe  non  prœstat  Theologi»  pan 
nobilior. 

ARTIGULUS  n. 

TJTRUM   THEOLOGIA    SIT    CERTIOR    ALHS    SCIENTIIS   NATURAUBBS 
ET  ÎEQUE  CERTA  AC  FIDES. 

Nota  1.  Gertitudo  duplex  est,  nempe  objectif  et  suhjecU, 
seu  motivi. 

Gertitudo  opjecti  est  immutabUitas  et  invariabilitas  rei 
qu»  cognoscitur. 

Gertitudo  subjectif  seu  motivi,  est  adhassio  intellectus  di- 
cui  veritati  cognitae  per  aliquod  médium,  seu  motivum 
certum. 


I 
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œNCLUSIO  I. 

Theologia  omnibus  aliis  sctentiis  naturalihus  certior  est, 
eertitudine  tum  objectif  tum  subjccti. 


Pbob.  prima  pars  :  Scientia  quae  fertur  in  objectum  ma- 
gis  immutabile  et  invariabile^  est  certior  eertitudine  ob- 
jeeti;  atqui  talis  est  Tbeologia^  quœ  fertur  in  Deum^  qui 
fflajorem  habet  immutabilitatem  et  necessitatem  essendi^ 
quam  objecta  aliarum  scientiarum  naturalium.  Ergo. 

Prob.  secunda  pars  :  Certitudo  subjecti  petitur  ex  certi- 
todine  motivi,  propter  quod  intellectus  assentitur  alicui  ve- 
ritati;  ergo  m^jor  est  certitudo^  quo  motivum  est  certius  et 
firmius;  atqui  motivum  propter  quod  intellectus  assentitur 
eondusioni  Tbeologicœ^  est  certius  ac  firmius  eo  quod  in 
aliis  scientiis  intellectum  déterminât  ad  assensum;  est  enim 
divina  revelatio,  quae  certe  longe  majorem  habet  certitudi- 
ReHi,  qiiam  piincipia  lumine  naturali  cognita^  quss  sunt 
motiva  scientiarum  naturalium.  Ergo,  etc. 

Objigles  i .  Quod  est  causa  certitudinis  conclusionis  Théo- 
logie», est  certius  conclusione  Theologica  :  atqui  quando- 
que  principia  naturaUa  sunt  causa  certitudinis  conclusionis 
Theologicae.  Ergo. 

Rësp.  nego  min. 

Prob.  min.  Conclusio  Theologica  quandoque  deducitur  ex 
una  prœmissa  revelata,  et  altéra  non  revelata;  atqui  prae- 
missa  non  revelata  est  causa  conclusionis  Theologicae;  ergo 
quandoque  principia  naturalia  sunt  causa  conclusionis 
Theologicae. 

Resp.  dist.  min.  Tune  praemissa  non  revelata  est  causa 
conclusionis  Theologicae,  adaequata,  nego  min.  inadaequata 
stibdist.  si  spectetur  separata  a  praemissa  revelata,  nego  min. 
si  spectetur  conjuncta  cùm  praemissa  revelata,  cône.  min. 
et,  sic  distincto  conséquente,  nego  conseq.  Porro  praemissa 
naturalis  non  revelata,  conjuncta  cum  revelata,  certior  est. 
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quam  si  sola  foret,  et  consequenter  conclusio  Theologica 
certior  est  qualibet  conclusione  scientifica. 

Inst.  Ex  Logica,  conclusio  sequitur  débiliorem  prœmissam  : 
ergo  quando  una  praemissa  est  naturalis,  conclusio  Theolo- 
gica acquirit  tantum  certitudinem  naturalem,  consequenter 
non  est  certior  aliis  scientiis. 

Resp.  nego  comeq.  Ut  enim  verificetur  prsefatum  axioma^ 
sufficit  quod  conclusio  non  adsequet  perfectionem  nobilioriâ 
preemissse,  non  autem  necesse  est  quod  sit  œque  imperfecta 
ac  prœmissa  ignobilior.  Porro  conclusio  deducta  ex  una  pr»- 
missa  revelata  et  altéra  naturaliter  évidente,  non  est  tam  cer- 
ta,  quam  praemissa  revelata,  verum  propter  sui  consortium 
cum  prœmissa  revelata,  est  certior  ipsa  prœmissa  évidente. 

Objigies  2.  Âssensus  Théologiens  non  potest  esse  certior 
assensu  primorum  principiorum,  quaUa  sunt  :  Tolum  eit 
majtis  sua  parte  :  quodlibet  estj  vel  non  est.  Ergo.  Resp,  nego 
ant. 

Proh.  ant.  Eo  quod  est  certissimum,  non  potest  dari  cei>- 
tins;  atqui  prima  principia  sunt  certissima.  Ergo,  etc. 

Resp.  dist.  maj.  Eo  quod  est  certissimum,  tam  ex  parte 
objecti,  quam  ex  parte  subjecti,  non  potest  dari  certius, 
conc.  maj.  eo  quod  est  certissimum  ex  parte  objecti  tantum, 
non  potest  dari  certius,  nego  maj.  et  sic  ad  minorem. 

Itaque  notitia  primorum  principionun  est  certissima  ex 
parte  objecti;  veriun  conclusio  Theologica  est  certior  ex 
parte  subjecti;  certitudo  enim  subjecti  va  conclusionis  Theo- 
logicae  desumitur  ex  motivo,  quod  certius  est  quibuscum- 
que  principiis  naturalibus. 

Inst.  1.  Nihil  est  certius  evidentia;  atqui  evidentia  est 
motivum  âssensus  scientifici.  Ergo. 

Resp.  nego  maj. 

Proh.  maj.  Nihil  est  certius  eo  quod  ab  intellectu  excluait 
omnem  dubitationis  motum;  atqui  evidentia  excluait  ab 
intellectu  omnem  dubitationis  motum,  cum  in  assensu 
Theologico  sœpe  adsit  talis  motus  dubitationis.  Ergo. 
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Resp.  disL  maj.  Nihil  est  cerdus  in  eodem  ordinc,  eonc. 
maj.  in  diverse  eoque  superiori,  nego.  maj.  Porro  evidentia 
est  in  ordine  naturali^  revelatio  in  ordine  supematurali; 
supernaturale  autem  est  certius  eo  qiiod  est  evidens;  ergo 
conclusio  Theologiea  est  certior  conclusione  evidenti  natu- 
rali.  Prœterea,  Deus  potest  permittere  in  pœnam  peccati, 
nt  quod  videtur  evidens,  sit  falsum  ;  e  contra  nullo  unquam 
cani  potest  permittere,  ut  quod  revelatiim  est,  non  sit  ve- 
rum.  Fidelis  enim  permanet^  negare  seipgum  non  poteit,  ait 
Apost.  *. 

Ad  id  antem  post  dicitur  :  in  assensu  Theologico  sœpe  ad- 
est  diibitationis  motus,  dist.  per  accidens,  quia  quandoque 
Theologas  magis  attendit  ad  difBcultates,  quœ  contra  fidem 
ex  humana  ratione  nascimtur,  quam  ad  divinam  revelatio- 
nem,  eonc.  per  se  et  ex  natura  assensus  Theologici,  cujus 
motivum  magis  distat  a  falso,  quam  id  quod  videtur  evi- 
dens, nego. 

1n8T.  2.  Assensus  necessarius  certior  est  assensu  libero; 
atqui  assensus  scientificus  est  necessarius,  assensus  vero 
Theologicus  est  omnino  liber.  Ergo. 

Rssp.  4 .  dist.  maj.  Assensus  necessarius  est  certior  assensu 
libero,  si  assensus  liber  oriatur  ex  motivo  opinativo,  cône, 
maj.  si  oriatur  ex  motivo  infallibili,  nego  maj.  Porro  moti- 
vum assensus  Tbeologici  est  prorsus  infallibÙe,  et  tam  ne- 
cessarium,  quam  ipse  Deus,  qui  seipsum  negare  non  potest. 

Resp.  2.  dist.  min.  Assensus  Theologicus  est  liber  ei  qui 
non  attendit  ad  veracitatem  Dei  revelantis,  cône.  min.  ei  qui 
I      attendit,  nego  min. 

\  œNausio  n. 

Conclusio  Theologiea  non  est  xqualis  cum  fide  cerlitudinis. 

I         Proh.  Quia  conclusio  Theologiea  tantum  certa  est  propter 
prœmissas,  quarum  saltem  una  est  de  fide;  ergo  prœmissœ 

*  2  ad  Tiin.  2,  v.  15. 
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conclusionis  Theologicœ  sunt  illa  certiores,  juxta  illud  Phi- 
losophiez efTatum  :  Propter  qnod  unumquodqtie  est  taie,  et  illud 
magis, 

DicEs  :  nia  propositio,  quam  qui  negat  est  haereticus^ 
sequalis  est  cum  fîde  certitudinis  ;  sed  qui  negat  conclusio- 
nem  deductam  ex  principiis  fidei,  est  haereticus;  ergo  cour 
clusio  Theologica  aequalis  est  cum  fide  certitudinis. 

Prob.  min,  Monothelitaî  damnati  sunt  in  VI  Synode,  ut 
Haeretici,  quia  negabant  hanc  propositionem  iChristus  hàbd 
duos  voliintates;  sed  illa  propositio  est  conclusio  Theologica 
deductaexhacpropositione  Mei,  ChrislM  habet  duos  natwm. 
Ergo. 

Resf.  dist.  min.  primi  argum.  Qui  negat  conclusionem  de- 
ductam ex  principiis  fidei,  précise,  ut  est  iUata  per  discoN 
sum  Theologicum,  est  haireticus,  nego  min.  quatenus  illa 
propositio  est  etiam  revelata,  vel  continetur  in  revelatai 
conc,  min.  Ergo  conclusio  Theologica  œqualis  est  cum  fide 
certudinis,  si  spectetur  ut  est  revelata,  vel  ut  continetur  ia 
revelata,  conc.  conseq.  si  spectetur  ut  est  per  discursum  illata 
ex  revelata,  nego  conseq. 

Itaque  conclusio  Theologica  considerari  potest  1 .  Quate- 
nus illata  est  per  discursum,  et  sic  non  est  de  fide,  nec  qui 
eam  negaret,  esset  haereticus.  2.  Quatenus  continetur  in 
propositione  revelata  et  apprehenditiu*  omnino  eadem  cum 
illa,  et  sic  est  de  fide,  et  qui  eam  negaret,  esset  haereticus; 
sic  Monothelitae,  negantes  hanc  propositionem  Christus  habet 
duas  voluntates,  damnati  sunt  ut  haeretici,  quia  illa  proposi- 
tio continetur  in  ista,  quae  est  immédiate  revelata,  Christus 
habet  duas  naturas  ;  unde  est  immédiate,  saltem  implicite, 
revelata,  quia  impossibile  est  naturam  intellectualem  sepa- 
rari  a  sua  voluntate. 
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ARTICULUS  m. 

UTRUM  THEOLOGIA  KOSTRA  SIT  SXTBALTERNA  SCIENTlvE  BEATORUM? 

CONGLUSIO. 

Theologîa  nostra  improprie  quidemy  sed  non  proprie, 
est  subaltema  scienttx  beatorum, 

Prob.  prima  pars  :  Ad  sobaltemationem  improprie  dic- 
tam,  requiruntur,  ac  sufficiunt  dua;  conditiones.  Prima,  ut 
scientia  subaltemans  sit  superior  siibaltema.  Secundo,  ut 
sabaltemata  ordinetur  ad  comparandam  subalternantem; 
atqui  scientia  beatorum  est  superior  Theologia  viatorum,  et 
Theologia  viatorum  ad  scientiam  beatorum  comparandam 
ordiuatur.  Ergo. 

Prob.  secunda  pars  :  Theologia,  respectu  scientiae  beato- 
rum, non  babet  Conditiones  ad  proprie  dictam  subaltema- 
tionem  requisitas.  Ergo. 

Prob.  ant.  Ad  subaltemationem  proprie  dictam  très  requi- 
runtur  conditiones. 

Prima,  ut  scientia  subaltemata  habeat  idem  objectum  ac 
scientia  subaltemans,  sed  contractum  per  aliquam  ratio- 
nem  realem  accidentalem,  sub  qua  a  subalternante  non 
consideratur  :  sic  Medicina,  quœ  subalternatur  PhysicaB, 
considérât  corpus  naturale  ut  sanabile  ;  Physica  vero,  quae 
subaltemat  Medicinam,  idem  corpus  naturale  considérât, 
sed  ut  naturale  est. 

Secunda,  ut  scientia  subalternata  desumat  sua  principia  a 
subalternante,  quomodo  Medicina  desumit  sua  principia  a 
Physica,  nam  ibï  indpitMedkus,  ubi  desinit  Physicus. 

Tertia,  ut  scientia  subaltemata  sit  compatibilis  cum  su- 
baltemante  in  eodem  subjecto;  atqui  Theologia  nostra 
nuUam  habet  ex  bis  conditionibus  respectu  scientiae  beato- 
rum. Ergo. 

i .  Enim  Theologia  nostra  habet  idem  omnino  objectum. 
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nulla  differentia  reali  contractum  ac  Theologia  beatamim,  i^ 
nempe  Deum  sub  ratione  deitatis.  i 

2.  Theologia  nostra  non  desumit  sua  principia  a  scientiB  iz 
beatorum  ;  quia  principia  nostrse  Theologiœ  sunt  proposi- 1 
tiones  fidei,  quse  non  reperiuntur  in  scientia  beatorom. 

3.  Theologia  nostra  et  Theologia  beatorum  non  possuul  «i 
esse  in  eodem  subjecto^  cum  Theologia  nostra  sit  obscun  ^ 
et  ineyidens^  Theologia  vero  beatorum  sitclara  et  evidens  :  ^ 
atqui  evidentia  excludit  obscuritatem^  obscuritas  enden-  s. 
tiam.  Ergo.  ^ 

DiGEs  contra  secundam  partent  :  Objectum  Theologiœ  et  -; 
scientiœ  beatorum  est  idem^  aliqua  differentia  accidentaï  , 
contractum.  Ërgo. 

Resp.  nego  ant. 

Proh.  ant.  Objectum  Theologise  nostrse  est  Deus  obsedie 
eognitus^  objectum  scientise  beatorum  est  Deus  clarevifloi;  •  - 
atqui  illa  differentia  obscuritatis  et  eyidentiœ  satis  est^  Ht  j 
scientia  alteri  proprie  subalternetur.  Ergo.  j- 

Resp.  nego  min.  Quia  differentia  quœ  requiritur  in  objeefD  j 
scientise  subalternat  sb^  débet  se  tenere  ex  parte  ipsius  ob-'  l 
jecti^  cui  débet  per  se  et  realiter  convenire^  quomodo  sana* 
bilitas  per  se  et  realiter  convenit  objecto  Medicinœ  ;  sed  ob^ 
scuritas  cognitionis  non  se  tenet  ex  parte  objecti  Theologi»^ 
quod  non  est  per  se  obscunun^  sed  tantum  ex  parte  subjectif 
nimirum  hominis  viatoris^  qui  per  accidens^  ratione  sdl^ 
cet  sui  status^  Deum  clare  videre  non  potest. 

QUJiSTIO  m. 

AN  THEOLOGIA  SIT  ETIAM  SAPIEKTIA? 

Theologia  viatorum  est  vera  sapientia. 
Proh.  i  ex  Script.  Nam  sanctus  Paulus  *  de  Theologia  ser- 
monem  faciens^  ait  :  Sapientiam  loquimur  inter  perfèctos^  fioa. 

•  I  C^r.  2,  V.  6. 
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npientiam  kujus  sœeuli^  neque  prinâpum  hiijus  Mtculi  qui  det- 
truuntur,  sed  loquimur  Dei  saptentiam  in  mysterio,  qux  abscon- 
£to  est,  etc.  Hoc  ipsum  Apostolis  promiserat  C3iristus  '. 
Dabo  vobis  os  et  sapienliamycui  non  poterunt  resistere  omnes 
oiversarii  vestri.  Unde  omnes  Patres  Tbeologiam  nostram 
ferfeelx  sapientim  iitulo  nobilitant. 

Prob.  %  ratione.  Sapientia  ex  Philosophis  est  cognitio  rerum 
éStsimanisn  per  dUssinuu  causas  :  atqui  Theologia  nostra  est 
eognitio  rerum  altisàmarum^  nempe  Dei  rerumque  diviua- 
nm,  per  altisrimas  causas;  nimirum  per  rcvelationem  divi- 
Dam^  quœ  haud  dubie  est  causa  altissima.  Ergo. 

OsjiGiES  4.  Ex  Aristotele*  :  Vera  sapientia  débet  tra- 
tlere  et  probare  communia  onmium  scientiarum  priucipia; 
atqui  Theologia  nostra  hoc  non  exequitur.  Ergo. 

Resp.  dist.  maj.  Sapientia  philosophica  quœ  versatur  circa 
prima  principia  lumine  naturah  nota^  conc.  maj.  Sapientia 
nipematuralis,  nego  maj.  Ratio  disparitatis  est^  quia  sapien- 
tia naturalis  ejusdem  est  ordinis  cum  aliis  scientiis,  quibus 
coiisequenter,  cum  sit  habitus  universalis,  tradit  principia, 
illaque  probat;  e  contra  sapientia  prœsuppositive  supema- 
taralis,  non  est  ejusdem  ordinis  cum  scientiis  naturalibus, 
UDde  non  ejus  est  illorum  principia  tradere  et  probare. 

Objigies  2.  Idem  habitus  non  potest  esse  sapientia  simul 
et  scientia;  atqui,  ex  dictis,  Theologia  est  scientia.  Ergo. 

Resp.  nego  maj. 

Prob.  maj.  Sapientia  et  scientia  simt  membra,  in  quœ 
Philosophi  dividunt  habitum  mentis;  atqui  membra  legi- 
timœ  divisionis  debent  esse  inter  se  opposita.  Ergo. 

Resp.  dïst.  maj^  Sunt  membra,  in  quœ  Philosophi  divi- 
dunt habitum  mentis,  tanquam  totum  potcntiale  in  suas  po- 
tentias,  conc.  maj.  Tanquam  totum  intégrale  in  sua  membra, 
uthominis  pars,  alla  caput,  alla  manus,  aliapes,  etc.,  vol 
tamquam  genus  in  suas  species,  ut  animal,  aliud  rationale. 


*  Lucœ  21.  —  «  Lib.  1  Mclaph.,  c.  1. 
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aliud  irratîonale,  nego  maj.  Atqui  membra  legitimse  dhi- 
jsionîs  debcnt  esse  inter  se  opposita^  si  agatar  de  divisione 
totius  integralis  in  sua  membra^  vel  de  divisione  generis  in 
suas  species,  conc.  mm.  si  agatur  de  diVisione  totius  poteo: 
tialis^  qualîs  est  habitus^  in  suas  potentias^  négo  min. 

Itaque  :  partes,  quse  dividunt  totum  potentiale,  debeir 
quidem  esse  diversœ,  sed  non  debent  esse  oppositœ  :  su 
infellectus  et  voluntas  in  quee  anima  tanquam  totum  po- 
tentiale  dividitur,  sunt  quidem  partes  diversœ,  sed  non  smr 
inter  se  oppositœ,  cum  in  eodem  subjecto  reperiantur;  si 
militer  Theologia  est  scientia  quatenus  est  cognitio  cerb 
per  discursum  comparata,  et  est  sapientia  quatenus  est  ca 
gnitio  rerum  altissimarum  per  altissimas  causas. 

CAPUT  II. 

UTRUM  THEOLOGIA  SIT  SUPERNATURALIS. 

Nota,  Non  est  hic  quœstio  de  Theologia  sumpta  prasntp' 
po«iftt;e,  ratione  scilicet  principiorum  quibus  innititur,  qm 
sunt  veritates  a  Deo  revelatse  :  certum  est  enim^quod  Théo 
logia,  sic  sumpta,  sit  omnino  supernaturàlis  ;  sed  qusestii 
est  de  Theologia  sumpta  entitaiivey  quatenus  est  habita 
per  discursum  deducens  varias  conclusiones  ex  piineipii 
revelatis,  de  qua  sit  : 

œNCLUSIO. 
Theologia  est  haUtiis  m^re  naturalis. 

Proh.  nie  habitus  est  pure  naturalis,  cujus  ratio  formali 
specificativa  est  pure  naturalis  ;  talis  est  enim  entitas  rei 
qualis  est  ejus  ratio  constitutiva,  et  specificativa;  atqn 
ratio  formalis  specificativa  Theologiœ,  est  mère  naturalis 
est  enim  discursus,  per  quem  nostra  Theologia  a  scienti 
beatorum,  et  fide  distinguitur  ;  discursus  autem  est  actu 
iutellectus  agentis  secundum  suam  vim  naturalem.  Ergo 

Objicies  1.  Bla  scientia,  quœ  causam  habet  supematu 


PROLEGOmiNA.  3i 

ralem,  est  supcrnaturalis  ;  atqui  cansa  Theologiœ  est  su- 
pematuralis,  nimimm  divina  revelatîo.  Ergo. 

Resp.  ^L  mqj.  Scientia  quss  habet  causam  proximam 
supematuralem^  est  supematuralis^  cône.  maj.  causam  tan* 
tum  remotam,  nego  maj.  et  sic  distincta  min.  nego  conuq, 

Itaque,  causa  proxima  Theologiae  est  judicium  de  con- 
oexione  quam  habet  aliqua  veritas  cum  articulo  expresse 
levelato  :  porro  illud  judicium  est  merus  fœtus  rationis^ 
iDam  connexionem  per  discursum  apprclicndcntis. 

Inst,  Scientiee  specificantur  a  suis  principiis;  sed  prin- 
dpia  Theologiœ  sunt  supematuralia.  Ergo. 

Resp.  dist.  maj.  Scientise  specificantur  a  suis  principiis 
spectatis  secundom  usum  et  applicationem^  cône.  maj.  spe- 
ctatis  secundum  entitatem^  nego  maj.  Porro  principia  Theo- 
logise^  licet  secundum  entitatem  supematuralia^  sunt  ta- 
men  naturalia  secundum  suam  applicationem^  quœ  fit  per 
discursum  Theologicum  mère  naturalem. 

Objigies  2. 111a  scientia  est  supernaturalis^  cujuscertitudo 
est  supcmaturalis;  atqui  certitudo  Theologiœ  est  super- 
naturalis  ;  nam  ex  dictis  certutido  Theologiœ  est  major 
certitudine  onmium  scientiarum  naturalium;  atqui  iUa 
major  certitudo  non  potest  desimii  nisi  ab  ejus  supematu- 
ralitate.  Ergo. 

Resp.  dist,  maj.  Cujus  certitudo  est  supcmaturalis  immé- 
diate et  formaliter,  cane.  maj.  remote  tantum  et  résolutive , 
nego  maj.  et  sic  distincta  minore,  nego  conseq.  Itaque  certi- 
tudo Theologiœ  non  est  siipematuralis,  nisi  remote  et 
résolutive,  in  quantum  scilicet  per  discursum  conclusiones 
Théologie»  resolvuntur  in  articulo,  sicut  per  eumdem  dis- 
cursum ex  illis  articulis  inferuntur,  quod  sufficit  ut  certi- 
tudo Theologiœ  sit  major  certitudine  omnium  aliarum 
scientiarum  naturalium. 


TRACTATUS 

DE  REVELATIONE 


SEU 

DE  VERA  BELIGIONE. 


DISSERTATIO  UNICA.  ;: 

Cum  non  panci  sint  nunc  homines^  quos  deîstas  et  natn*  1^ 
ralistas  vocant^  qui  nimium  confidentes  ia  solo  humano  **" 
rationis  lumine^  quo  tute^  ut  aiunt^  homo  Deum  poteit  • 
perfecte  cognoscere^  regulasque  morum  suffîcienter  sjH  ^ 
comparare^  unica  contenti  sunt  religione  naturali^  et  o»  ^ 
nem  prorsus  sapematuralem  religionem,  omnemque  re^e-  ^- 
li^tionem^  utpote  supervacaneam^  et  hominis  commentom  •* 
rejiciunt;  sicque  sacrum  totius  traditionis  fontem^  non  ^ 
tantum  temerant  et  labefactant  ut  hœretici^  sed  penitiis  ^ 
excidunt  *  ;  hinc  est  quod  in  antecessum  nobis  neoessê  ^ 
videtur  prœmittere  quamdam  dissertationem  in  qua  fiai>-  .* 
tabimus  :  1®  de  divinœ  revelationis  possibilitate;  3*  de  '< 
ejus  necessitate;  d^  de  notis  quibus  vera  revelatio  a  falas  ^ 
dignoscitur;  4^  de  ejus  existentia.   Quibus  comprobatis   ^ 

i 

'  Eorum  Tero  placita  ad  très  sequeutes  propositioucs  eoDTenienter  »-  • 
duci  possunt.  1*  Lex  naturalis  um  perfecta  est  ejusque  praecepta  tam  eviden-  i 
tia  et  omnibus  etiam  rudibus  obvia,  ut,  ad  instituendam  recte  Titam,  ooinii 
revelatio  inutilis  et  supcrvacanea  sit.  S*  Lex  naturae  tani  perfecta  atque  inté- 
gra est,  ut  per  illam  unicuique  honiinum  innotc séant  omnia  officionrai 
5uorum  principia,  ita  ut  per  revelaiionem  nihil  honiinibus  innotescere  possH, 
nullaque  virtus  ex  superoaturali  cultu  possit  oriri  quod  ex  cultu  natorali 
non  consequatur.  3*  Lex  natur»  ita  est  compléta  et  immatabilis,  ut  illius 
prseccptis  uulla  adjici  possiut  mandata  positiva. 
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Jeistas^  auctor  de  locis  Theologicis^  scnnonein  prc- 
r  contra  hœreticos. 

CAPUT  I. 

\&  AC  SUPERNATURALIS  REVELATIONIS  POSSIBILITATE. 

l®.  Religio,  prout  est  virlus  moralis  flicitur  vd  a 
o,  et  sœpe  levolvendo  quœ  sunt  cultus  divini,  vel  a 
i  Deum  quem  négligentes  amittimus^  juxta  S.  Aug. 
.,  c.  4.  Venim  hic  accipitur  religio  pro  eogmtione 
is  et  cultus  que  iUam  colère*  debemus,  et  definiri 
îst  sodetas  hominem  inter  et  Deum,  fundata  in  rela- 
quse  necessario  exstant  inter  creaturas  rationales  et 
QOL.  Unde  in  hoc  sensu  vox  religio  oritur  a  religaudo 
3.  Aug.  {de  Yera  relig.  prope  finem)  quia  secundum 
xunis^  religio  est  collectio  veritatum  omnium  et 
)rum  quibus  homo  ligatur  Deo  ejus  quœ  prœceptis 
ir. 

t*.  Revelatio  est  alicujus  rei  ignotse  manifestatio,  et 
c  accipitur,  est  alicujus  veritatis,  vel  plm^ium  etiam 
atio  a  Deo  hominibus  facta,  et  hoc  in  sensu  lato 
bis  révélât  etiam  omnes  veritates  qu«ns  solo  rationis 
cognoscimus,  quatenus  ipse  est  hujus  facultatis 
ît  conservaior.  At  vero  per  revelationem  vulgo  in- 
r  manifestatio  veritatum  hominibus  a  Deo  facta  cx- 
ario  quodam  modo,  id  est  supematurali,  praiter 

naturœ  consuetum,  et  divina  nuncupatur. 
îre  autem  an  existât  revelatio,  est  duhitare  an  Deum 
doctidnam  religiosam  docuerit  homines,  vel  per  se, 
>rio,  vel  per  aliquot  hcmines  deputatos. 
I".  Duplici  modo  Deus  veritates  rcvelare  potest,  vel 
pluribus  hominibus,  vel  omnibus  hominibus  indi- 
Ltim.  Si  primo  utitur  modo,  revelatio  dicitur  par- 
et  privaia.  Si  secundo,  gienera/is  et  communis  vocatur. 
revelatio  dicitur  immediata  respeetu  ad  illum  cui 
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facta  fuit,  mediata  autem  respecta  ad  alios  ad  quos  pervenil 
Nota  A'*.  Ex  ils  quce  a  Dec  manifestari  possunt,  alia  sm 
qu8B  captum  hominis  non  superant,  sed  semel  propalats 
per  intellectum  humanum  probe  intelliguntur,  unde  rem 
latio  se  habct  ad  intellectum  humanum,  sicut  in  reba 
physicis  tclescopium,  ut  ita  dicam,  ad  oculos,  quo  me 
diante  remotissima  percipiuntur  corpora,  quœ  sine  tali  ad 
miniculo  semper  citra  oculorum  acicm  extitissent.  Ali 
sunt  captui  humano  prorsus  impervia,  ac  mysteria  nuncu 
pantur. 

Jam  vero  inter  incrédules,  alii  possibilitatem  revelatioid 
quamcumque  denegant;  alii  mediatam  ut  minus  saltem  hfl 
minibus  acconunodatam  respuunt;  alii  tandem  non  dilB 
tentes  Deum  posse  aliquas  veritates  hominibus  revelare 
sive  immédiate,  sive  médiate,  contendunt  mysteria,  seu  ve 
ritatcs  captum  humanimi  superantes  non  posse  a  Deo  créa 
turis  manifestari.  Contra  quos  omnes  très  sequentes  sta 
tuemus  propositiones. 

CONCLUSIO  I. 
Possibilis  est  divina  Revelatio  immediata. 

Prob.  Possibilis  est  divina  revelatio  immediata  si  neqn 
répugnât  ex  parte  Dei  revelantis,  neque  ex  parte  liomui 
revelationem  excipientis,  neque  ex  parte  rei  revelatœ 
atqui  nuUa  ex  parte  répugnât.  Ergo,  etc. 

Prob.  min.  i^  Neque  ex  parte  Dei  :  1®  Deus  enim  quateni 
infinité  intcUigens  omnia  noscit  qutB  supra  captum  homin 
sunt  posita,  et  quatenus  infinité  potens  et  sapiens,  qui 
vult  veritates  et  per  infinitos  modos  sibi  cognitos  potest  h 
minibus  revelare,  suasquc  voluntates  illis  manifestari 
2o  Cunctis  hominibus  competit  facultas  sensa  sua  qiia 
cumque  aliis  manifestandi;  ergo  a  fortiori  Deo,  alioquin  tn 
nus  posset  effîcere  quam  homo.  3*  Lex  ipsa  quœ  diciti 
naturalis  quid  est  nisi  revelatio,  seu  intimatio  homini  a  De 
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:ta  ab  iuitio.  Quod  autcni  Dcns  valait  sciiiol^  potcst  et 
npcr. 

2*  Neque  ex  parte  hominis  revelationem  excijncntis.  Siquideui 
mo  est  intelligeus  et  ratîoiic  pra'cUtus  liahcDs  facultatem 
Lis  seiisa  sua  commuiiicandi^  illorumquc  vicissiin  pcrci- 
endi^  quod  ergo  impcdit  quorninus  propositam  a  Uoo  silii 
iritatcm  percipiat? 

2^  Neque  ex  parte  rei  revelatx.  Cum  illa  ail  glomm  et 
onorcm  Dei  procui*audam^  ad  bonos  mores  iiifoi'iuaiidos^ 
d  proximorum  utilitatcm  vcrtant^  digiui  absquc  dubio 
ont  quœ  a  Deo  manifestcntur^  ut  patet;  crgo^  etc.  Aliundc 
eqne  ex  parte  Dei^  nc([ue  ex  pai'te  hominis  l'cpugiiat  reve- 
itio  immediata;  ergo  iK>ssibilis  est. 

Objegt. 

Ob/.  Revelatio  divina,  si  possibilis  est,  certa  et  elara  esse 
Alet,  atqui  inccrta  et  amhîgua  sempcr  est  quœcumque  re- 
elatio^  ergo  est  impossibilis. 

Prob.  min,  1".  Qui  revelationem  recipit  numquam  iti 
îrtus  de  ea  esse  potest,  ut  nullam  moveat  suspicionem  er- 
ms  et  fallaciœ.  2°  Exi)ericntia  quotidiana  docet  multos 
isere  dccei)tos,  qui  falsa,  turpia  et  ridicula  pro  revclatis 
ibeut,  nec  distinguere  possunt  quo  spiritu  aguntur. 
•go,  etc. 

Rbsf.  dist.  min.  Ad  probationem  distingo  in  eodem  sensu 
;erta  et  ambigua  est  per  se,  transeat  ;  spectato  interventu 
i  revelantis^  Nego.  Attcnto  quidem  hominis  ingenio  qui 
opter  nativam  prœcipitationem,niconsiderationem,socor- 
un  uliaque  motiva  seipsum  decipit  vcl  dceipi  potest,  ast 
m  Deus  révélât  aUquam  vcritatcm  ad  alicujus  bonum^  et 
ibrtiori  si  ad  bonum  multitudinis,  potest  et  débet  ita  cer- 
m  reddere  hominem  oui  révélât^  de  sua  prœsentia  et  de 
ritatc  revelationis,  ut  nullam  prorsus  relinquat  dubita- 
mem  et  metum  deccptioiiis.  Potest  inquum,  aiioquin  plus 
ilcrct  i»(Tîcf?re  homo  quam  Deus.  Insuper  et  débet,  sin 


ni 
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facta  fuit^  mediata  mit 
Nota^i'^.  Ex  iis  «m: 

quae  captum  Imn.. 

per  intellectinu  ! 

latio  se  Imbpt  lu'- 

physicis  tul('>c.* 

cliante  rcmoli 

miniculo  >r'. 

sunt  oapliii 

pantiir. 
Jam  ^ 

qiiain- 

mil!-' 

tC7' 

si' 
r' 


.«ividcntia.  Ergo.tirf. 

. .  vel  qiioil  pliira  ut  i'»- 

..  iL?  pervagantiir  absurds- 

..Li  somniatores  et  visionaïf 

■io  revelatis  liabcant,  sîctiI 

■j.  propter  mala^  sic  nec  ven 

.   .»eas  se  suis  creaturis  manife- 

-.*am  prœsentiam  probat,  infinitis 

ci'  5ommia^  per  aliquam  locutio- 

i.^uo  horum  similia,  ut  homo  dubi- 

.^  vellet.  Prœterea,  si  oculis  clausis, 

.oLv  agnoscimus  et  ab  aliis  distingiii- 

^.^A}i:  istius,  non  possct  seipsum  prœbere 

•uoutis  et  affectui  cordis   nostri^  etc. 

CONCLUSIO  IL 


v^^sinlls  est  divina  revelatio  mediata. 

\\  uiia  imrte  tam  potest  homo  ca  qutc  audivit 
ôuioare,  quam  quîe  propria  scientia  cognoscit; 
,,  .lu^iuam  denega\  it  alicui  facultatem  tcstificandi  j 
.    -.uv  per  alicujus  communicationcm  acccpit?  Eî  ! 
\uto,  auditorcs  parlter  possunt  ejus  testimonium  \ 
s%o,  illiqiie   lidem  adhibere   si  testimoniis   veritas 
;>rt«sertiui   miraculis   et   vaticiniis    comprobentur. 
..\  Ole. 

Ni,>B.  i".  niud  admittendum  est  ut  natiirce  humanœ  con- 
..  auiu,  quod  ubique,  quod  semper  fuit  admissum.  Atqui 

c\elatio  mediata 1®  NuUus  est  enim  populus,  nuUare- 

',\^\o  quœ  sues  non  habeat  vates,  et  illos  quasi  legatos  a 
Utcrc  divinitatis  religiosc  non  excipiat.  2**  Sic  possibile, 
imo  necessarium  habuerunt  commcrcium  hominis  cum  Di- 
vinitate,  sic  pronte  prœljent  aurcs  ad  omnia  qua3  quasi  ut 
revelata  traduntur,  ut  antiqui  religionum  auctores  et  legis- 
latores,  ut  sibi  mnjorem  vel  divinam  coinpararcnt  auctori- 
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tatem,  apud  popiilos  se  ad  iis  missos  dixerint.  Uti  legitur 
de  Miiio^  Lycurgo,  Numa  et  aliis.  Ergo,  etc. 

Prob.  3*.  Possibilis  est  revelatio  quœ  valde  utilis  est  et 
proficua  liominibus;  atqui^  talis  est  revelatio  mcdiata. 

Prob,  min.  Homines  cupiditatibiis  obruti  valde  proni  sunt 

âd  abutendum  revelatîone  communia  eodem  modo  ac  abusi 

snnt  lege  naturali  qaam  primœvam  vocant  revelationem  ; 

Bngoli  enim  ad  cohonestanda  turpia^  ad  proprise  mentis 

ddiria  commendanda^  in  médium  proferrent  inspirationes 

divînas^  eo  etiam  majori  temeritate^  quo  minus  argui  pos- 

sent  £adlacitatîs  :  ac  totidem  esseut  religiones  quot  capita. 

ffinc  dissentiones^  discordiae  et  bella  sine  âne^  prout  cvenisse 

in  primasva  revelatione,  seu  lege  naturali,  et  apud  bœreti- 

toSy  quibus  ratio  individualis  et  inspiratio  conmiimis  unica 

sunt  credendi  régula,  historiœ  et  experientia  quotidiana 

testantur.  Nec  relinqueretur  via  fraudem  evitandi,  nisi  a 

singulis  ei&agitaremus  miracula  et  vaticinia,  quod  quam 

absurdum  sit,  nemo  non  videt.  Ast  vcro,  revelatio  mediata 

iis  omnibus  occurrit  incommodis,  ut  rite  animadvertit 

R.  P.  Perronne  *  his  verbis  :  «  Hoc  habetur  emolumentum 

•  ex  mediata  revelatione,  quod  scilicet  unitas  atque  con- 

tsensio,  quae  sunt  praecipuœ  verse  religionis  notae,  inde 

«  exsurgant,  tum  publicahominum  societas  atque  professio, 

tnecnon  publicum  societatis  istius  et  professionis  vincu- 

«lum.»  Ërgo,  etc. 

Objegt. 

Obj.  i<>.  Revelatio  quœ  fraudibus  innumeris  est  obnoxia, 
foseque  non  solum  privatos  homines,  sed  etiam  populos  in 
errorem  traxit,  rejicienda  est  ut  Deo  indigna;  atqui  reve- 
latio mediata  his  malis  est  obnoxia.  Ergo,  etc. 

Rbsf.  Dist.  min.  Si  nuUa  suppetunt  média  externa  ad 
discemendum  veras  a  falsis  revelationibus,  C.  Si  contra, 
Neg.  Atqui  plura  sunt  média  externa  ad  talem  discretionem 

*  De  Fera  Bel.,  c  1,  prop.  2,  ad  6. 
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aptissima..  Qiiae  aulem  siut,  dicemus  ubi  de  notis  veraere-  i 
velationîs.  Interdum  numerari  possunt  sanctîtas  vit»  et  % 
miracula  testificantis,  prophétie  eventu  comprobatœ  aliar  i 
que  horum  similia.  Ergo,  etc.  s 

Obj.  2o.  Veritatibus  revelatis  fides  est  adliibenda  quato-  ^^ 
nus  sunt  verbum  Dei;  ad  hoc  autem  certitudinem  haberl  ^ 
debemus^  qua)  prorsus  omnem  formidinem  errandi  exchm^^ 
dat;  atqui,  in  revelatione  mediata  nonnisi  moralem  iseg%' 
titudincm  habemus^  quas  profecto  omnem  formidinem  noq^  s 
excludit.  Ergo,  etc.  i- 

Resf.  Neg,  min.  Si  enim  certitudo  moralis  sit  summa  et  ^ 
perfecta^  tam  excludit  omne  dubium  omnemque  metqpi  JM 
errandi  ac  certitudo  physica  et  metaphysica;   certitad^  s 
enim  moralis  in  legibus  quibus  reguntur  creaturœ  ratiih  i 
nales  nititur;  illœ  autem  legcs  non  minus  sunt  certsa  et  » 
constantes  quam  leges  quibus  regitur  natura  physica.  Née  = 
enim  in  rébus  moralibus,  inter  quas  annumeratur  aotus   '. 
fidei,  alia  certitudo  quam  moralis  requiritur;  sic  homineB.  : 
actus  suos  dirigunt,  bona  fortunœ  exponunt,  vitaeque  di»- 
pendio  se  tradunt  sola  innixi  morali  certitudine.  Ergo^  etc. 
Quandonam  vero  habeatur  haîc  certitudo  moralis,  a  logicis 
et  criticis  traditur. 

CONCLUSIO  in. 

Possibilis  est  revelatio  illarum  veiitatum  qux  ratlonis  hunumB 
captum  exœdunt,  seu  est  possihilis  mysteriorttm  revelatio. 

Nota.  Mysterium  quod  idem  significat  ac  res  occulta,  ac- 
cipitur  hic  pro  veritate  quse  longe  ab  intelligentia  nostra 
disjuncta  est,  non  in  co  sensu,  quod  plane  nos  lateat  huju9- 
modi  Veritas,  cum  ejus  cognoscamus  terminos,  sed  quod, 
terminorum  ejus  nexum  non  assequentcs,  veritatem  ipsam 
non  percipiamus.  Et  ideo  Deus  aliquando  mysteria  nobis 
révélât,  et  iUa  credere  jubet,  sive  ad  excrccndum  fidem 
nostram,  sive  ad  obtinendum  nostri  in  eum  obscquii  et 
obedienti»  experimentum. 
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PaoB.  i^.  Ex  ignorantia  muïtorum  in  qua  versamur.  Sunt 
aultse  veritates  sive  in  ils  quœ  spcctont  Dei  uaturam  ejus- 
[oe  perfectiones^  sive  in  iis  quœ  ad  hominem  et  illiiis  sta- 
om  seu  prsesentem  seu  futurum  attinent  nobis  occultissi- 
Dse  et  supra  rationis  humanœ  captum  positœ;  nullus  enim 
ic  stolidus  est^  ut  existimet  nihil  nobis  impervium  esse^ 
mm  tôt  tantisque  mysteriis  obruamur^  etiam  in  naturali- 
)îis;  nihil  in  tota  philosophia  magis  exploratum;  atqui 
Ha  Deo  utpote  infinité  intelligenti  comperta  sunt;  ergo 
^test  eas  manifestare  si  illi  placuerit. 

PaoB.  30.  Ex  9upremo  Dei  in  omnes  creaiurx  raiionalii  facuU- 
'ifa  àominio.  Quisquis  Deum  agnoscit  à  quo^  quidquid  fa- 
ndtatis  habent^  homines  accepenint^  simul  agnoscere  débet 
mmninni  Dei  in  omnes  hominis  facultates  imperium  :  Deus 
aiim  non  potest  in  suum  opus  dominio  se  exuerc  :  atqni 
nier  facultates  hominis  eminet  ratio^  qua;  cœterasnon  ideo 
^epi  et  moderatnr^  ut  suum  in  creatorem  sit  rebellis  ;  ergo 
Oens  supremum  habet  in  rationemhumanam  imperium; 
ïTgo  illud  exercere  potest,  ac  proinde  quaîdam  revelare 
logmata  supra  rationem  humanam  posita,  eorumque  ûdem 
Bxigere. 

Prob.  3".  Ex  comparatione.  Qui  ab  ortu  cœcus  aUis  homi- 
nibus  fidem  denegaret  in  his  quse  de  coloribus  referunt, 
nomie  ridiculus  haberetur?  Ast  tamen  nuUas  colorumideas 
habet.  Varios  igitur  existere  colores  non  crédit,  nisi  quia  id 
ipd  testantur  homlncs.  Jam  vero,  si  quis  ab  ortu  caecus  aliis 
hominibus  fidem  prsestare  debeat  in  iis  quse  mente  non 
capit,  quis  sanus  fidem  neget  Deo  esse  adhibendam,  cum 
eas  veritates  révélât,  quse  hominis  intelligentiam  fugiimt? 
si  bominum  testimonium  credere  oporteat,  numquid  Deus 
cum  ratione  humana  tyraonice  agere  censendus  est,  quan- 
do  prsecipit  ut  iis  mysteriis  firmiter  adhœreat,  quae  divino 
ipsius  testimonio  nituntur? 

Prob.  4**.  Ex  ipsivsmet  rationis  postulatis,  Nedum  rationi 
rppugnet,  ut  ea  quae  Uiunano  captui  impervia  sunt  sibi  re- 
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velentur,  valde'id  exoptat,  ut  demonstrat  communis  ho- 
minum  agendi  ratio.  Ciim  enim  liumanam  intelligentiam 
angustis  limitibus  circumscribi  cognoscat,  ratio  bene  ordî- 
nata  ducit  ad  fidem  in  iis  quse  per  Dei  testimonia  tantiun 
comparantur  ;  sic  naturaliter  pueri  ad  seniores,  sic  ad  histo- 
ricos,  ad  geographos,  ad  philosophos,  chimicos,  astronomos^ 
etc.,  idiotae  recurrunt,  ut  quse  sua  ratio  non  dictât  eorum 
testimonio  comparentur;  hinc  ait  poeta  :  La  raison  conduit  à 
la  foiym  dicas  scientiam  fide  comparatam  non  esse  scien- 
tiam,  quod  répugnât;  hinc  J.-J.  Rousseau, inter  tôt  absurda, 
hsec  verissima  dicit  de  essentia  Dei  :  Mais  elle  est,  cela  me 
sufj^t;  moins  je  la  conçois^  plus  je  Vadore;  le  phis  digne  usage  de 
ma  raison  est  de  m'anéantir  devant  elle. 

Object. 

Obj.  i®.  Deus  non  potest  sibi  contradicere;  atqui  sibi 
contradiceret,  si  veritates  supra  rationis  captum  positas  r&- 
velaret,  illarumque  fidem  exigeret.  Ergo,  ^tc. 

Resp.  Neg,  min.  Nedum  sibi  contradicat  Deus  mysteria  re- 
velando,  quorum  fidem  exigat,  suam  e  contrario  sapientiam 
demonstrat.  Duobus  enim  potissimum  vitiis  laborat  genus 
humanum,  superbia  vanaque  curiositate;  hinc  ortum  ha- 
buerunt  primorum  parentum  lapsus  et  infelicitas;  inde 
mananmt  tôt  errores,  in  quos  turpiter  impegerimt  ipsimet 
philosophi.  His  autem  vitiis  effîcacius  mederi,  ingenitam- 
que  hominis  superbiam  reprimere  non  potuit  Deus  Ghristus, 
nisi  mysteria  rationi  inaccessa  revelando.  Praeterea,  dum 
mysteria  ab  humano  ingenio  remotissima  nobis  credenda 
proponuntur,  exercendœ  fidei  nostrae,  Deoque  integrum 
obsequium  prœbendi  locus  datur,  quod  fieri  non  posset,  si 
in  religione  omnia  nuda  et  rationi  pervia  essent. 

Denique  revelatio  variis  humani  ingenii  erroribus  occur- 
rit,  hominemque  e  turbulenlis  oppositarum  opinionum 
fluctibus  eximit,  dum  latissimam  ipsi  monstrat  viam,  qua 
veritatem  certo  assequatur;  ergo  revelatio  summam  Dei 
sapientiam  probat,  nullamque  involvit  contradictionem. 
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Lkst.  nie  sibi  contradicit  qui  ratlonem  homiiii  concedit^ 
illinsque  usuin  interdicit;  atqui  sic  ageret  Deus  mysteiia 
reyelando  credenda.  Ergo^  etc. 

Resf.  Neg.  min.  Dum  enim  jubet  Deus  mysteriis  révéla- 
tis  fidem  adhiberi^  id  unum  preecipit,  ut  nempe  suo  au- 
ctori^  smnmœijue  veritati  sese  ratio  subjiciat;  atqui  in  ea 
re  x^bil  est  quod  prudentem  rationis  usum  adimat;  in  eo 
quippe  potissimum  situs  est  legitimus  rationis  usus^  ut  scili- 
cet  sapremo  suo  Domino  docilem  et  obsequiosam  sese  prœ- 
beat^  cum  aliquid  ab  ipso  revelatum  esse  certo  noverit.  Eœ 
sont  itaque  rationis  partes^  ut  argumenta  extema  quibns 
nititnr  revelatio^  facta  sçilicet^  testimonial  miracula  discn- 
tîat,  et  iis  peractis^  iUam  religiose  amplectatur;  non  vero 
intimam  mysteriorum  naturam  sibi  imperviam  curiosius 
rimetor. 

Obj.  s®.  Mysteria  sunt  supra  rationem;  ergo  contra  ra- 
tlonem. 

Resp.  Neg.  conseq.  i""  Quia  illud  supra  rationem  positum 
dicîtur^  quod  a  mente  humana  cognosci  non  potest  et  cujus 
intimam  veritatem  comprehendere  non  valemus  ;  id  vero 
contra  rationem  est,  quod  repugnare  probatur  eo  quod  evi- 
dentiœ  principiis  contrarium  percipitur;  atqui  baîc  duo 
maxime  discrepant,  utpatet. 

2*  Quia  inepte  concluditur  mysteria  esse  contra  rationem 
eo  quod  sint  suprà.  Ad  illud  enim  recte  pronuntiandum  ne- 
cesse  esset  ut  claras  mysteriorum  ideas  baberemus;  atqui^ 
licet  mysteria  non  sint  omnino  incognita,  ut  infra  dicemus, 
sunt  tamen  ex  parte  occulta,  nempe  ex  parte  nexus  ter- 
minorum.  Hinc  auctor  (la  foi  justifiée  de  tout  reproche  de 
contradiction  avec  la  raison,  2*  prop.)  :  «  Pour  qu'un  prin^ 
dpe  soit  contraire  à  la  raison,  il  faut  cpiil  y  ait  une  opposition 
formelle  entre  les  idées  qu'il  comprendy  de  telle  sorte  que  l'une 
iùive  nécessairement  exclure  l'autre....  Or,  dès  qu'on  suppose 
ïhomme  incapable  de  tout  concevoir^  n  est-il  pas  incontestable 
gtt  un  dogme  peut  être  au^ssus  de  la  raison  et  dépasser  les^ 
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home$  de  l'entendement  humain,  sans  qu'il  présente  aucune  op^ 
position  dans  les  termes,  ni  qu'il  renferme  la  négation  d'ùnesm^ 
vérité  cachée  ;  qu'il  peut  n'être  pas  conforme  à  nos  idées  rèUUweÉ, 
sans  être  pour  cela  contraire  à  la  raison  ?  »  Aliunde^  quod  est 
contra  rationem^  evidentiœ  principîis  est  plane  contrarium^ 
ut  diximus;  ac  proinde  absurdum^  nam  absurditas  est  evî- 
dentîa  fabitatîs^  seu  formalis  prsedicatio  contradictotia  de 
eodem  objecto  et  sub  codem  respecta  a  ratione  clare  ap-  ' 
prehensa.  Si  ergo  mysteria  sunt  contra  rationem^  eo  qnoà 
supra  illam  sunt  posita^  sequitur  mysteria  esse  clara  tSr  - 
mul  et  obscura^  mysteria  simul  et  non  mysteria;  clara  utî-  - 
que  cum  illorum  pateat  absurditas^  seu  terminorum  nexiu  - 
repugnantia;  obscura  autem^  seu  arcana^  utpote  supra  - 
captum  rationis  posita.  Quod  est  absurdi  cumulus. 

3*  Quia  ex  principio  quod  refellimus,  sequeretur  intd- 
lectum  bumanum  suis  in  cogitationibus  ab  intellectu  di- 
vino  non  differre;  quod  est  absurdum. 

4»  Quia  si  quidquid  rationi  inaccessum  est,  ipsi  Contr&f 
rium  sit,  de  religione  etiam,  quam  no/uralem  vocantdeistœ, 
et  cui  soli  inhœrent,  actum  est  et  conclamatum;  etenim 
dicant  quid  sit  immensitas^setemitas,  aliaque  Dei  attrihutat 
an  vere  ratio  appréhendât  illa  ?  Hinc  J.-J.  Rousseau  :  Sijt 
viens  à  découvrir  successivement  ces  attributs,  dont  je  n'ai  nulle 
idée  absolue^  c'est  par  le  bon  usage  de  ma  raison  :  mais  je  Vaffbrms 
sans  le  comprendre....  J'ai  beau  me  dire  :  Dieu  est  ainsi,  je  le 
sens,  je  me  le  prouve;  je  n'en  connais  pas  mieux  comment  Dieu 
peut  être  ainsi. 

Imo  pessumdarct  onmes  scientias  humanas  in  qulbus 
non  pauca  sunt  obscura,  incompleta,  mysteriosa,  ut  pr© 
cœteris  ostendit  Feller  *,  nec  diffitentur  deistarum  coryphœi 
Voltaire,  Hume,  Diderot  et  alii. 

Obj.  ^.  Revelatio  mysteriorum  haberî  non  potest  quin  et 
cvanescant  ipsa  mysteria;  ergo  impossibilis  est  mysterio- 

*  Catéchisme  philosophique,  suite  du  Ut.  4,  c.  5,  art.  1,  J  418  et  scqq. 
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rum  revelatio.  Prob.  ant.  revelarc  cnim  est  manifestare 
quod  occultum  est;  si  igitur  mystcrium  revelatur^  jam 
desinit  esse  mysterium.  Ergo,  etc. 

Resp.  Neg.  anL  Ad  prob.  dist.  Non  est  amplius  mysterium 
ex  ea  parte  qua  revelatum  est^  G.  non  est  mysterium  quoad 
8ui  intimam  naturam^  quœ  revelata  non  est^  N.  duo  enim 
sunt  apprime  distinguenda^  existentia  scilicet  veritatîs  et 
ejus  natura.  Per  revelationem  mysterii  patefit  existentia 
occultœ  veritatis  et  alia  quœ  per  ratlonem  possunt  esse 
cognoscibilia^  at  vcro  natura  ipsius  rei  manet  occulta. 
Sic  non  pauca  sunt  in  natura  phœnomcna  quorum  certe 
cognoscimus  existentiam,  et  naturam  ignoramus.  Ludunt 
crgo  déiste  in  ambiguo^  dum  talia  opponunt. 

Obj.  4*>.  Mysteria  sunt  !<>  Inutilia,  et  suffîciimt  dogmata 
quœ  ad  mores  informandos  pertinent.  2°  Sunt  et  nociva, 
dum  propter  illorum  insitam  obscuritatem  esse  non  pos- 
sunt nisi  perpétua  feraxque  disputationum  ac  discordia- 
rum  seges.  Ergo  rejicienda  ut  Deo  indigna. 

B£âF.  AD  PRIMUM.  Neg.  ant.  1°  Posito  enim  quod  Deus  mys- 
teria revelare  voluerit,  jam  non  possunt  absque  impietate 
tanquam  inutilia  rejici;  Deus  enim  sunune  sapiens  nihil 
frustra,  et  sine  consilio  agit,  licet  illud  aliquando  nos  la- 
teat,  jiam.  vias  Domini  quis  invesiigavit,  aut  quis  consiltarius 
tjus  fuit  *  ? 

2»  Sed  et  multœ  rationes  afferri  possunt,  propter  quas 
Deus  mysteria  quaedam  nobis  revelare  voluerit,  !•  ad 
splendidiorem  sui  ideam  prœbendam,  2<»  ad  fidem  nostram 
exercendam,  superbiamque  rationis  nostrse  retundendam, 
3*adobsequium  nostrum  sibicomparandum,  4°  ad  divinita- 
tem  religionis  maxime  comprobandam.  Etenim  si  in  reli- 
gione  cbristiana  nulla  prossus  essent  mysteria,  forsan  ut 
inventum  haberetur  bumanum.  At  per  mysteria  jam 
divina  sua  asseritur  origo.  Gum  enim  mysterium  sit  veritas 

•  Rom.  n,  54. 
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supra  rationis  humanœ  captum  posila^  nec  rationi  repu- 
gnet^  ut  probatum  fuit^  patet  quod^  nisi  Deus  illam  mani- 
festasset^  numquam  humanus  intellectus  invenire  valuisset 
5^  admoralem  disciplinam  explanandam  et  promovendam; 
quia  mysteria  sunt  tanquam  basis  ac  fundamentum  firmis- 
simum  moralium  virtutum  et  offîciorum  et  indtam^itum 
ad  suMimiorem  perfectionem.  Numquid  Filii  Dei^  v.  g.  in- 
earnatio^  mors  acerbissima^  resurrectio^  hominis  per 
Adamum  perditi  restitutio  et  reparatîo,  vividos  acerri- 
mosque  grati  auimi  afiectus  in  nobis  excitare  non  debent? 
Ergo,  etc. 

Resp.  aj>  segundum.  Mysteria  sunt  perpétua  feraxque 
disputationum  seges,  ex  natura  sua,  N.  vel  dist.  ex  defectu 
obsequii  erga  auctoritatem  a  Deo  constitutam,  C.  respectu 
illorum  qui  erga  ejusmodi  auctoritatem  sunt  obsequiosi, 
N.  etenim  pro  catholicis,  unum  est  baptisma,  una  fides. 
Quando  auctoritas  a  Deo  instituta  locuta  est,  causa  finita 
est  :  experientia  id  constat.  Qubad  inobedientes  et  hsereticos, 
ipsi  suas  défendant  partes,  si  possunt.  Cseterum,  non  solum 
circa  mysteria,  sed  circa  omnes  religionis  articulos,  circa 
qualemcumque  scientiam,  ex  ingenii  humani  abusu  sem- 
per  fuerunt  qusestiones  et  contentiones. 

Inst.  Mysteria  verbis  exprimuntur  sensu  vacuis  et  qui- 
bus  nullœ  subjiciimtur  ideœ  ;  unde  revelare  perinde  est  ac 
ignota  lingua  loqui  in  qua  mera  audiuntur  verba,  praete- 
reaque  nihil;  ergo  hujusmodi  mysteria  sunt  inulilia. 

Resp.  Neg.  maj,  Nam  mysteria  quœ  revelantur,  non  sunt 
ex  omni  parte  incognita,  ut  pro  loco  probabitur,  sed  tan- 
tum  quoad  neximx  terminorum.  Ex  quo  fit  ut  ignoremus 
quomodo  se  habeat  revelata  veritas  quoad  suamintimamna- 
turam.  Sit  in  exemplmn  :  quum  dicimus  in  una  natura  di* 
vina  très  esse  personas,  duas  ideas  enuntiamus  nobis  bene 
cognitas,  licet  ^on  assequamur  modmn  seu  nexum  quo 
conjunguntur;  ergo  non  vacua  simt  verba.  Quis  enim  ar- 
guât nos  vaniloquii  cum  dicimus  :  Dei  filius,  ad  salvandum 
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hominem^  naturam  assumpsit  humanam  et  ad  victimam  at 
agnus  ductus  est,  moHuus  est  et  sepultus,  resuirexit,  etc.? 
Ezmde  vero  cognoscimus  existentiam  Teritatis,  unde 
maTTîïiinm  referimus  emolumeutum.  Nam  ut  aliqua  res 
sit  nobis  utilis,  parvi  refert  quod  intrinsece  cogno- 
scamiis  qualis  sit;  sic  pêne  imnimera  sunt  in  physicis  y.  g. 
ignis,  lux^  vis  magnetica,  ekctricitas,  quorum  penitus 
noslatet  intima  natura,  etlamen  magnum  ex  illisrepor- 
tamus  emolumentum.  &go,  etc. 

CAPUT  ir. 

DE  REVELATIONIS  KECESSITATE. 

Ifota  !•*  Revelatio  divina,  ut  ex  superiori  capite  colligî- 
tor,  est  îlla  supematuralis  Dei  operatio,  qua  Deus  quos- 
dam  peculiares  homines  veritatibus  imbuit,  quîbus  ipsi 
deinde  homines  reliquos  ad  religionem  et  officia  ins* 
tniant.' 

Nota  2".  Deistœ  ac  rationalistœ ,  legem  quam  vocant 
naiuralem  perfectam  putantes,  clamitant  illam  esse  divini 
throni  assistricem  sapientiam,  nobis  communicatam;  ejus 
tabulas  omnium  hominum  mentibus  eidiiberi  intégras,  at- 
que  in  tam  perspicua  luce,  ut  qui  percurrit  legerit  eas. 
Hinc  vehementer  nos  arguunt  quasi  himianœ  rationis  viri- 
bus,  hominisque  dignitati  ac  conditioni  injuriam  inferen- 
tes,  eas  scilicet  deprimendo  ad  astruendam  nostrae  revela- 
tionis  necessitatem. 

Nota  3».  Objectum  revelationis  est  vel  veritas  ordinis  su- 
perioris  et  supra  rationis  humanse  captum  posita,  quse 
nysterium  Tocatur,  necnon  ea  quae  a  libéra  Dei  voluntate 
pendent,  sed  limites  bumanae  rationis  non  excedentia, 
quae  quidem,  seposita  revelatione  divina,  ratio  bumana 
cognoscere  non  valeret,  quorum  tamen  notitia  summopere 
hominis  interest;  vel  veritates  quae  rationis  limitibus  con- 
tinentur  et  in  lege  quam  vocant  naturalem  complectuntur, 

•S. 
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V.  g.  existentia  Dei^  animarum  immortalitas^  officia  qui- 
bus  Deo  societatique  obstringimur,  et  horum  similia. 

His  positis^  contra  Deistas  et  Naturalistas  quadruplici 
propositione  probabîmus  revelationis  necessitatem. 

CONGLUSIO  I. 

Nullns  pùpulus,  iivina  revelatione  destittUus  accuratam  Dei  noti- 
tiam  ohtinuit;  nnllus  dignum  Deo  cultum  exMbuit;  ntMus  tan' 
dem  qui  in  absurdos  contra  sanx  mordis  principia  errora 
delapsfM  non  fuerit,  Ergo  divina  supematuralis  revelatio  fwi 
necessaria, 

Probatiir  propositio  ex  constant!^  publîco  et  universali 
experimento  quod  in  dubium  nefas  est  revocari  *. 

Prob.  frimam  fartem..  Quoad  accuratam  Dei  notitiam.  Fer 
accuratam  Dei  notitiam  hic  eam  intelligimus  qu»  nùUum 
admixtum  habet  errorem  quo  deturpetur  pnra  et  sublimis 
supremi  numinis  notio^  natura  scilicet^  omnium  qux  exeogiim 
possunt  optima  et  perfectisima ^nt  dicit  Cicero  '.  Atqui  non 
solum  populi  etiam  cultissimi  sed  et  insigniores  philosophi 
circa  genuinam  Dei  notionem  turpiter  erraverunt.  Et  l«qiii- 
dem  omnes  populos  revdatione  destitutos  plures  coluisse  et 
etiam  nunc  colère  Deos^  explorata  res  est^  ita  ut  :  Tout  étmi 
Dieu^  excepté  Dieu,  inquit  Bossuet.  Âstrdatria  apud  orienta- 
les prsecipue  populos^  Chaldœos^  Persas^  Phœnices  obtinuit. 
Alii  virgulta^  alii  cœpas^  solem^  lunam^  ignem^  lapides  alii 
tanquam  Deos  habuerunt;  bobus,  crocodilis  et  vilissimis  ani- 
malibus  condita  fuenmt  templa  splendidisskna;  sua  etiam 
habuerunt  delubra^  non  solum  virtutes  sed  et  fortuna^  sed 
febriS;  sed  metus  et  ipsa  impudentia;  Japonenses  plurisii 

*  Si  Cl  rationis  humanae  iafirmitate ,  ex  nativa  hominis  levilate,  curarum 
liujus  mundi  iinplicatione,  cordis  passionibus  et  cupiditate,  aliisque  horum 
similibus  vis  procedere,  confer  Hooke,  lib.  de  Vera  relig,  de  Révélât, 
utilit.,  diss.  1»,  c.  i,  prop.  1>. 

•  Lib.  I  deNat.  deor.,  b.  28. 


1»E  REVELATIONE. 

rjscos  quosdam  Lomincs  colimt^  plurimî  sokm,  uonnulli 
iiiam*, 

Ipsimet  philosophi  antkpiitatis  prœstantiorcs  circa  Dei 

liituram  turpissimos  in  crrores  prolapsi  sunt  '.  Quoixim  de 

juminis  notione^  quam  varia  et  piiguantia  fucrimt  placita^ 

patet  ex  istis  Tullii  verbis  :  Qui  Deos  esse  dixerunt^  tanta  sunt 

in  varietate  ae  dissensioncy  ut  eorum  molesiia  tit  dinumerare 

sententias  '. 

PaoB.  SEGUNDAM  FARTEM.  Qiioad  cullum  Deo  debitum.  Certum 
.est  omnem  cultum^  cliigies  obscœuas^  festa^  sacrificia,  in 
quibus  non  solum  sanguine  libabatur  bumano^  sed  et  ipso 
pudor  sacrificabatur^  scelera  et  flagitia,  v.  gr.  ebrietatem 
sub  Bacchi^  scortationem  e  impudicitiam  sub  Veneris,  fur- 
tum  sub  Mercurii  nominibus^  publica  religione  fuisse  consc- 
crata.  Quis  horrore  non  corripîtur,  si  légat  quœ  apud  Ori- 
ginem  *,  Tertullianum  ',  Clementem  Alexaudrinum  •,  et  Lac- 
tantium^^  de  cruentis  et  obsccenis  ejusmodi  superstitionibus 
narrantur  !  In  cultu  extemo^  quam  multi  ritus  ridiculi  sa- 
cerdotum  ministerio  pcrQciebantur!  Quam  vana  augurum 
et  aruspicum  disciplina  et  omnis  veterum  divinatio  ! 
1  Prob.  tertiam  partem.  Quoad  mores  populorum.  Omnes  po- 
puli  vel  cultissimi,  et  ipsimet  pbilosopbi,  revelatione  di- 
:      ifina  destituti  circa  gravissima  legis  naturalis  prsecepta 

"i 

(\  *  S.  Franc.  Xav.,  epist.  5,  lib.  3,  Lugd.  an.  1685. 

•  '  Thaïes  aquara  Toluti  rerum  omnium  principium  admittit;  Ânaximenes 

aerem;  Pythagoras  ejus  que  discipuli  materiam  suî  motricem  animamque 
nnWersalem  ;  Lucipus,  Democrites,  Epicurus,  atomos  seternas  fortuiiumque 
casum  ;  Stoicis  Deus  igneus  erat.  Plerique  necessitatcm  ferream  el  inelucta- 

'*'        bilem  Deo  ceterisque  rcbus  imposuerunt.  Plato  modo  ens  unicum,  modo 

I        quamdam  animam  dicit  universalem. 

•  Nec  philosophi  increduli   temperantiores  conrordioresque  sunt,  licet 
r         lux  reYelationis  illos  circumfulgeat  ;  omnium  cnim    errores  auliquorum 

Tarïis  novisque  solum  sub  formis  recoquunl.  Sic  Cousin,  Quinet,  Jouffroy, 
:  i        Sirauss,  Kant,  Uegel,  etc. 

*  Orig.  conlra  Celsum.  —  "  Apol.,  r.  14,  et  in  lib.  de  Idololatr,^  c.  1 
eiscqq.  —  •In  Cohovlat.  ad  Gtnics.  —  '  De  Falta  Relig. 
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errarunt.  Multa  enim  apnd  geutes  etiam  politiores  licita 
putabantur  quœ  sanse  Ethicœ  legibus  répugnant;  sic  apud 
Persas  matres  Jucebantur  uxôres,  apud  iEgyptios  in  Helio- 
poli  mulieribus  utebantur  promiscue^  apud  Thibetanos 
polyandria  legibus  consecratur^  apud  Hircanos  feris  di- 
laniandos  objiciebantur  patres^  apud  Grœcos  et  RcHuanoe 
feralibus  gladiatorum  spectaculis  oculi  pascebantur^  et 
liberi  déformes  exponebantur;  fondcatio  neque  inter  vitia 
quidem  computabatur.  Uno  verbo^  corruptionis  scholn 
eraut  ipsorum  tbeatra  et  spectacula^  ita  ut  nos  pudeal 
tôt  truculenta  et  nefanda  vel  meminisse^  inquit  R.  P.  Pei^ 
roune. 

Non  minus  caecutiebant  philosophi  circa  gravissima  qo»- 
dam  icgis,  quam  naturalem  vocant^  officia.  Ut  enim  de  Epi- 
cureis  aliisque  dissolutioribus  taceam^  Plato  ipse  uxorum 
communitatem  commendabat  :  concubitus  vagos  seu  forni- 
cationem  permittebat^  conjugia  inter  fratres  et  sorores  non 
improbat;  nudos  utriusque  sexus  bomines  gladiari  prœdb- 
pit,  ebrietatem  in  Bacchi  festis  non  damnât;  infantium  ex- 
positionem,  ubi  non  essent  bene  conformati,  commendavit. 
Aristoteles  partuum  abortiones  non  condemnat,  neque  in 
infantes  crudelitatem;  turpes  et  lascivas  deorum  imagines 
approbat.  Stoici  tandem  maxime  erant  in  scriptis  obscœni^ 
ipse  etiam  bonus  Epictetus  incestum  etiam  a  natura 
maxime  abhorrentem  patris  et  filiœ  non  horrebant.  Quam 
absiirda  sunt  eorum  dogmata  !  paria  sunt  peccata. 

Ilis  adumbratis^  concludendum  est  legem  rationis  nullo 
sensu  perfectam  esse,  ut  summa  non  sit  et  semper  fuerit 
revelatiohis  nécessitas,  et  homines  in  summa  non  sint 
ejus  indigentia  *. 

•  Neque  apud  uDum  aut  aHerura  populum  baec  impura  instituta  obtinue- 
vunt,  sed  apud  onines  prope  modum  :  Nec  solum  ad  brève  tempus,  sed  ab 
antiquissimaœlate;  nam  Ethnica  superstitio  apud  omues  populos^quantumvis 
laïuporis  et  loci  longinquilate  dWisos,  invaluit.  Sola  illa  gens,  qu»  Deum 
icruiu  babuiv  approp<nquantem  sibi,   a  quo  acceptam  legem  gloriaiur,  t 
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Objegt. 

Obj.  i®  Lex  naturalisy  sen  ratio  hominibus  data  est  a  Deo 

ad  eomm  vitam  regendam  :  atqui  nisi  esset  perfecta  et 

contineret  omnîa  prœcepta  ad  institutionem  optimam  vitsB 

pertiiientia^  non  responderet  huic  iSni  et  Deus  sapientia  ca- 

ruisset.  Ergo^  etc. 

Resp.  i*.  ^gumentaMetapbysica  contra  facta  clarissima 
nullam  habere  vim.  Eodem  plane  ratiocinio  (inq.  Hooke) 
conduderes  nullos  nasci  surdos  vel  cœcos^  nam  oculus  da- 
tos  est  a  Deo  ad  videndnm^  et  aures  ad  audiendum^  siqui- 
dem  nihil  Deiis  mutile  facit.  Conficerés  etiam  nullum  esse 
in  mnndo  malum  physicum  neque  morale^  quia  hœc  non 
consentire  videntur  cum  ejus  bonitate. 

Resp.  ^.  Dist.  maj.  RaMo,  seu  lex  naturalis  a  Deo  data 
homînibus  recens  conditis^  natura  adbuc  intégra  et  incor- 
rupta,  erat  perfecta  et  apta  ad  perfectam  vitse  institutionem^ 
G.  Lex  naturalis  ut^  in  prœsenti  conditione  naturœbumanœ^ 
cuique  bomini  per  facultates  naturales  innotescit,  est  per- 
fecta, etc.  N.  fatemur  quidem  Deum  dédisse  bomini  legem 
relative  ad  conditionem  ejus  perfectam,  optimam  ad  ge- 
nuinam  ejus  informationem;  absque  dubio  tamen  est  ra- 
tionem  cujusque  bominis  illam  non  babere  perfectionem, 
sicut  in  ordine  pbysico,  certum  est  Deum  non  créasse  bo- 
minem  cœcum  et  surdum,  et  tamen  constat  aliquos  nasci 
c«cos  et  surdos.  Quid  igitur  concludendum  est,  nisi  bomi- 
nem  eo  statu  perfectionis  aliquando  excidisse,  in  quo  pri- 
mum  conditus  fuerat.  Non  est  baec  duplicis  status  distinctio 
petitio  principiis,  sed  conclusio  evidentissima  ex  duobus 
principiis  quorum  unum  accipitur  a  Deistis,  alterum  in 
experientia  positum  est. 

Obj.  2^.  Datur  perfectibilitas  bumanœ  rationis  per  quam 
homo  maxime  distinguitur  a  brutis,  ergo  licet  bumanitas 

comrauni  contagione  libéra,  recle  de  Deo  et  officiis  sensisse  deprchendilur. 
(Hooke,  de  Vera  Rehg,  cl  révélât,  utilitaUy  c.  i,  prop.  i.) 
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a  recto  et  lionesto  aliquandiu  aberraverit^  maie  conclii- 
ditur  populos  in  eadem  semper  ignorantia  et  erroribuSj 
seposita  revelatione^  fuisse  mansuros. 

Resp.  Dist.  ont.  Datur  perfeciibilitas  in  sdentiis  vel  in  ar- 
tibus,  qu8â  ad  mores  vel  ad  religionem  minime  relationem 
habent,  C.  in  iis  quae  ad  religionem  et  mores  pertinent, 
subdisting.  si  non  obstent  cupiditates^  illecebrœ  et  prsva 
exempla^  Esto.  Positis  ejusmodi  obstaculis^  N.  Inelinamiir 
utique  ad  vû^tutem  sensu  naturali;  ast  luctuosa  experientia 
constat  nos  ad  hsec  naturse  monita  obsurdescere,  quanrm 
rarœ  dari  possint  exceptiones  ^  Non  enim  in  abstracto  su- 
menda  est  humanitas^  sed  in  concreto>  prout  est  illecebris 
abstracta  et  illecta.  Nam  quaedam  facta  singularia  non  des- 
truunt  factum  universale  et  constans.  Jam  vero,  vilia,  in- 
quit  Seneca  *^  de  mercede  sollidlanty  avaritia  pecunïam  promiUU, 
luxuria  multas  et  varias  voluptatesj  ambitio  purpuram  et  pkofr 
sum^  et  ex  hoc  potentiam  et  quidquid  poteniia  ponit.  Hinc  etiam 
Tullius  :  Nunc  natura  parvuhs  nobis  dédit  igniculos,  quos  ceU- 
riter  malts  moribiis  opinionibusque  depravatis  sic  restingvimiu^ 
ut  nusqnam  naturae  lumen  appareat  '. 

^  Fatemur  quidem  nonnullos,  tamen  paiicissimos ,  ab  illa  unitersali 
superstitionum  ac  morum  praviiate  sibi  tempérasse,  subsidio  tum  primst» 
revelationis,  tum  cum  Judaeis  vel  postmodum  Cbristianis  consuctudine,  tel 
etiam,  si  velint,  quia  veritatis  detegendaî  fuerunt  cupidi  et  vacui  a  prqudi- 
ciis,  quod  vix  fieri  potuit.  Ât  hoc  de  multitudiue  non  esse  exspectandaiA 
dicimus.  Àliud  est  ergo  loqui  de  inditiduis  quibusdam,  altud  de  multitii' 
dine,  quia  levés  sunt  plerique  bomines,  quia  desides,  quia  impaUentefl 
laboris  et  contentionis,  quia  prœviis  sunt  imbuti  opinionibus.  Hinc  habel 
Aristoteles,  sicut  in  Ittce  solis  vespertilionum  oculii  ita  in  rébus  Claris- 
simis  mens  humana. 

«  Epist.  59. 

'  De  educatione  et  pravis  exemplis  sic  habet  Cicero  :  ....Simul  atque 
editi  in  lucem,  et  suscepti  sumus,  in  omni  coutinuo  praviiate  et  in  summa 
opinionum  perversitate  versamur.  Quum  vero  pareutibus  rcdditi,  deinde 
roagistris  traditi  sumus,  tum  ita  variis  imbuimur  erroribus,  ui  vauitati  ve^ 
ritas  et  opiaioni  coufîrmatœ  natura  ipsa  ccdat...Quum  vero  acccdit  eodem, 
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Alinnde  si  daretur  perfeeiibititas  humanitatis  iu  rébus  reli- 

gkmiset  momm^  ut  yolunt  Deistœ^  sequeretur  populum  quo 

adnltior  fit  ^  eo  perfectiorem  es^e  et  ad  virtutem  magis  ac 

xnagis  accédera  ;  atvero^  experientia  et  historicis  monumeu- 

tifl  eontrarium  probatnr.  Constat  enim  populos  vegetiores 

etpnriores  fuisse^  sive  quoad  cultnm^  sive  quoad  mores^  in 

priuuBYia  suis  temporibus^  eo  vero  perditiores  quo  magis  a 

sua  discedunt  origine^  uisi  a  vivifiea  religione  revelata  re- 

noTGDtor.Sinenses  neque  scientiis  neque  artibus  sunt  desti- 

tati;  attamen,  eo  détériores  quo  antiquiores  sunt^  ita  ut  de 

iHis  dixerit  quidam  Ep.  Missionarius  in  Sinis  :  Imperiwn  Sir 

ttiMi  eit  offUAna  8purài%anim,8ylva  arundinvmttpelunea  latronum. 

Inst.  i».  Geueralem  Polytheismum  et  idololatricam  su- 
perstitionem  irridebant  philosopbi  sub  fine  Romanœ  Reipu- 
h&CfB,  ex  quibus  maxime  Tullius  inter  Latinos  et  Lucianus 
inter  Grsecos.  3»  Hodiemi  deistœ  qui  revelationem  rejiciunty 
8ola  ratîonis  ope^  omnia  legis  naturalis  officia  detegimt; 
atqui  talis  progressas  est  humanitatis  perfectibilitati  tri- 
buendus.  Ergo^  etc. 

Resp.  ad  primum.  DisL  Irridebant  philosopbi  epicurei  et 
athei  qui  maxime  tune  Romœ  dominabautur^  C.  magistratus 
et  populi^  N.  Porro  illi  philosopbi  non  solum  polytheis- 
mum ac  idololatriam^  sed  omnem  plane  reUgionem  impu- 
gnabant^  quin  loco  religionis  aliquid  substituèrent^  sicut 
hodiemi  faciunt  plures  pseudo- philosopbi.  Unde  forsan 
deist»  erant  oretenus^  sed  rêvera  atheismum  profitebantur. 
Hoc  autem  non  est  humanitatis  progressas,  sed  retrograda- 
tio.  Intérim,  Roma  diligentissima  supersiitione  habehat  collée^ 
tum,  qmdquid  usquam  fuerit  vanis  erraribus  instiiutum  %  et  qui 
fuerit  magistratuum  sensus  et  populi  ex  tôt  martyrum  his- 
toriis  manifestum  habemus. 

qoasi  maximus  quidam  Magister,  populus  atque  omnis  undique  ad  ^ilia 
consentions  moltitudo,  tuin  plane  inficimur  opinionum  pravitate,  a  natara 
desciscinius.  (Tuscul.  disput.,  lib.  3,  c.  1.) 
*  S.  Lco  Tapa,  scrm.  1  de  SS.  ap.  Pelro  cl  Tuulo. 
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Resp.  ad  segunbum.  Non  ex  ratioiie  sola^  sed  ittaxime  ex 
revelatione  quam  ingrati  rejiciunt^  suam  legis  oaturalis  och- 
gnitionem  hausere  nostri  Deistœ.  Nam^  nisi  râTdatianîi 
lux  splendida  densas  paganismi  tenebras  deptilisset^  scopmn 
ad  quem  dirigenda  est  ratio  indigitasset,  et  legis  qaam  nsf 
turalem  vocant  prœcepta  splendidiorem  in  lucem  ednxifl- 
set^  numquid  plus  esseut  Brachmanis  ac  Sinensibus  jMo- 
sopbis  sapienlia  et  doctrina  *  ? 

'  Aliunde^  nedum  ea  omnia  cognoscant  Deistee  qaœ  ad 
legem  naturalem  pertinent^  imo  alii  cultum  extemnm  rqp 
ciunt^  alii  cultum  internum^  alii  omnia  habent  perînde  U- 
cita^  alii  negant  virtutis  et  vitii  discrimen^  alii  divinam 
providentiam^  alii  animœ  immortalitatem/pœnas  et  prsemia 
futuri  seculi  aut  negant^  aut  in  dubium  vocant.  Ergo^  etc. 

Obj.  3<>.  Si  revelatione  tantopere  bomines  indigent,  illa 
universalis  esse  deberet;  atqui  revelatio  non  est  universalis. 
Ergo,  etc. 

Resf.  disL  min.  Non  est  universalis  ex  culpa  bominis,  & 
ex  culpa  Dei,  N.  Quamvis  enim  gratia  quee  nos  illuminât, 
homini  sit  indebita,  banc  tamen  ils  numquam  denegat.  Bfinc 
ab  ipso  primseva  facta  fuit  revelatio,  deinde  per  patriarcbas 
et  propbetas,  novissime  per  Filium  suum,  qui  illuminât  om- 
nem  bominem  venientem  in  bunc  mundum,  per  apostolos 
quorum  in  omnem  terram  exivit  sonus  et  in  fines  orins 
terrée  verba  eorum.  At  non  omnes  obediunt  evangelio. 
Hinc  S.  Aug.  :  ut  innoteacat  quod  latdfot...  gratia  DH  est; 

^  Enimvero  quando  res  aliqua  nobis  cognita  est,  jam  inteUecta  facUii 
nobis  videtur,  eamque  a  nobis  sine  uUius  subsidiu  detegendam  fuisse  cre- 
dimus,  illa  tanquam  bono  nobis  proprio  fruimur.  Sic  viator  qui  per.vias 
publicas  iter  promptus  facit,  sibi  de  nervosis  pedibus  gratulatur,  suamqae 
dilig'entiam  bonae  corporis  constitutioni  attribuit.  Vix  attendît  quantum  lis 
debcat,  qui  succisis  arboribus,  siccatis  paludibus,  extructis  pontibus,  iter 
feccre  commodum.  Sic  Deistœ  quos  ingeniose  dicit  la  Bruyère  his  inlan* 
tibus  similes  qui,  postquam  ex  optimo  lacté  quem  traxerunt  vegeti  et  ror 
busti  evascrunt,  suas  nutrices  percutiunt. 
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!  fiioi  non  adjyveittur  homines,  m  îpsorum  causa  est^  non  in  Dd; 
Dm  wmiper  paratu$  est  dore  lucem  suam  nobis..,  sed  non  sem^ 
po'paraii  simus  acdfere,  cum  rerum  temporalium  eupidine  tene- 


»  Deînde,  cum  sic  disputant  maie  cauti  deistœ^  non  atten» 
dont  suum  in  ipsos  retorqui  posse  argumentum.  Necessar 
mm  enim  esse  dicunt  omnibus  Dei  cognitionem;  atqui  ta- 
men,  sic  permittente  Deo^  plurimi  verum  Deum  ignorant  *• 

I  '  CONCLUSIO  n. 

(     Gênais  humani^  in  omnem  errorem  et  pravitatem  prolapsi,  refor- 
\       moiumx  philosophia  prxsidere  noluit^  née  potuit  ;  ergo  necessaria 
fuit  supenuiturali^  revelaiio. 

Hic  rursum  factum  adstruimus  publicum^  universale  et 
constans. 

Prob.  pimcA  PABS.  Generis  humani  refomuitioni  philosophia 
prxsidere  non  volmt.  Ad  hanc  enim  grandem  molem  pera* 
gendam  requiritur  zelus  veritatis^  fortitudo  animi  et  charitas 
proxinû;  atqui  philosophi  neutrum  habuerunt^  nechabent. 
Î^Nonnulli  quidem  sententias^  tractatus,  dissertationes  edi- 
denmt  de  religione  et  moribus  speculativas  et  générales^ 
splendidas  eloquentia  et  compositione  sermonis^  et  quorum 
bénéficia  nostrum  non  interest  negare.  Atvero  ut  philoso- 
phi reformare  possent  humanum  genus,  debuissent  impri- 
mis  esse  generis  humani  vere  amantes^  ut  qu»  noscebant^ 
homines  verbis  et  exemplis  docerent;  jam  vero  vana  gloria 
ducebantur,  quia  se  ipsos,  non  populos  pascebant,  et  ideo 
veritatem  Dei  in  injustitia  seris  iniques  voluntatis  detine- 

•  2  de  Peeeat.  merit.  et  remiss.,  c.  17,  n«  26,  et  lib.  2  de  Serm. 
Ihmini  in  monter  c.  3,  n*^  14. 

*  Pro  hac  quœstione,  quae  ad  nos  non  perlinet,  enucleanda,  vide  tract,  de 
Gratta.  Hoc  unum  nobis  fuit  probare  bomines  esse  in  maiima  impossibilitate 
veritatis  inveniendœ  etvirtutis  exercendse.  Unde  dicere  possumusiegem  ratio- 
nis  esse  prorsus  imperfectam  et  boniines  esse  in  magna  indigentia  opis  alictt- 
jusreTelaiionis.  (Yid.  Hooke,  de  Ver.  Bel.  etrevel,  utiliiate,  c.l,  prop.  1 .) 
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bant^  ne  exiret  ad  cffeeius  et  opéra  eonformia  veritati 
notœ.  Hoc  fassus  est  ipse  Cicero  de  sui  temporis  philosoidns: 
Videre  licelj  inquit  ^^  dios  tanta  levitate  et  jadatione^  td  tti 
fuerit  non  dididêse  tnelius;  alios  pecunix  mpidos^glori»  nonml' 
lo8y  multos  libidimim  servos,  ut  cum  eorum  vUa  mrMiUr 
pugnet  ratio  *;  quod  quidem  mihi  videtur  turptssimum.  Adde, 
faLsas  religiones  suos  etîam  habuisse  pseudoapostolos^ 
pseudomartyres;  at  philosophia  ne  mmra  quidem  habet 
martyrem.  Quis  unquam  ex  philosophis  mortem  susti- 
nuit,  aut  sustinere  voluit  vel  etiam  pro  doctrma  cujus  ipse 
fuit  inventer  *. 

2*  Imo,  et  ipsi  postquam  ethnicam  superstitionem  irrise- 
rint,  ipsa  tamen  idola,  répugnante  conscientia,  adorarunt, 
invocarunt^  placarunt^  ut  sibi  populorum  et  prineipnm 
auram  amicitiœ  compararent^  vel  eorum  animadversiones 
declinarent.  Hinc  famosum  illud  apud  eos  effatum  :  Expeixtt 
falli  in  religione  civitates.  Quare  Augustinus  ex  hae  parte 
arguit  philosophes  contra  Senecam  scribens  :  ColAat  <pd 
reprehendebat  ;  agebat  quod  arguebat,  qmd  culpabat  adorabêl  ^ 

*  Quxs.  TusCf  1.  2,  c.  4. 

*  Philosophes  fuisse  impurissimos  et  sparcissimos  disce  ex  une  Dio- 
geno  Laétio  a  lib.  2,  usque  ad  lib.  iO.  Conf.  etiam  D.  Paulum  ad  Rom* 
Qui  vero  taies  magistri  vellent  in  aliis  reformare  quod  et  ipsi  faciunt? 

'  La  religion  part  du  cœur,  elle  saisit  les  sentiments  du  cœur  et  le 
rend  capable  de  sacrifice,  de  dévouement.  La  philosophie,  au  contraire, 
n'est  que  dans  la  raison,  c*est  pourquoi  elle  esl  hautaine,  arrogante,  froide, 
timide,  égoïste,  n'agissant  que  pour  elle-même. 

*  S.  Aug.  de  Civ.  Dei,  1.  7,  c.  10.  Sic  Socrates  diis  Grœcorum  sacri- 
ficavit,  et  inter  alia  gallum  iEsculapio.  Sic  Plato  eosdem  colendos  censni^ 
quod  lex  Gentium  ita  juberet  (Euseb.,  1.  4,  prœp.  evang.,  c.  8  et  il).  Sic 
et  Seneca  sacrificia  laudabat,  non  quasi  diis  placita,  sed  quia  legibus  jusst 
(ibid.),  Cicero  ipse  :  Mirari  se  cum  C  atone  ^  inquit,  quod  non  Hdere 
aruspex,  aruspicem  eum  videret,  docet  tamen  simulacra  colenda  ess' 
ob  metumlcgum  politicarum  (1.  1  de  Nat.deor.)  De  Brachmanis  Indomn 
philosophis  et  sacerdotibus,  sic  habet  S.  F.  Xav.  :  Hi  Deorum  euUum  a 
superstitionem  tuentur^  iempla  eorum  colunt,  simulacra  eustodiunt. 
In  eo  Sttnt  toti^  ut  simplieem,  imperitamque  muHitudinem  quam  cal 
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Hinc  J.-J.  Rousseau  nervose  philosophos  insectator  :  Oà 
eit  le  phUoêophe  qm^  pour  ia  gloire^  ne  tromperait  pm  t^ofoii- 
tiers  Vumven?  Où  e^  celui  qui^  danê  le  eeeret  de  «m  eœur^ 
H  propœ  un  auÈre  objet  que  de  te  distinguer  ?  Pourvu  qu'il 
i'âhe  mÊrdeaus  du  vulgaire,  pourvu  qu'il  efface  Véclai  de  $e$ 
concurrents,  que  demande-t-il  de  plus  ?  L'essentiel  est  de  penser 
eutremenê  que  les  autres.  Chez  les  croyants,  il  serait  athée  ;  chez 
les  athées  y  il  serait  croyant  *.  Ergo  non  habuerunt  volun^ 
tatem...  etc. 

Prob.  SEGimDA  PARS.  Et  ri  voluiisent^  non  potuissent,  idque 
ex  triplici  defectu  ipsis  inhœrente^  unUatis,  videlicet;  asieto- 
ritatisetsanctionis. 

{•  Quidem  ex  defectu  unitatis.  Nom,  philosophia  duce, 
numquam  confici  potuit  prœceptorum  perfecta  collectio. 
4*  Quia  philosophorum  nulla  schola  totam  yeritatem  tenuit. 
V  Quia  darissimi  pMosopM  pterumqiie  anzii  ac  dubii 
extiterunt  circa  ipsa  religionis  et  morum  fundamenta. 
3»  Quia  non  solum  scholœ,  sectœ  et  Àcademiœ,  sed  et  phi- 
losophi  singuli  inter  se   discreparunt,   nam  quod  una 

schola  yel  Academia  aut  secta  probabat,  altéra  negabat; 

sœpe  discipuli  inmagistros  insurgebant,  unde  scepticismus 

universalis  ortum  habuit  *•  ' 

2o  Ex  defectu  auctoritatis.  Quia  neque  personali,  neque 

ioctrinali,  neque  reali  potestate  gaudebant  apud  populos. 

Hinc  Lactantius  :  Permulta  quidem  prxdpiunt,  et  ad  verum 

Udinime  f allant..,.  Unum  esse  Deum  cœli  ierrseque  eonditorem, 
agnoseuntf  illumque  ab  ipsis  coli  oportere,  nam  idola  nihil  aliud  $ssô 
quatn  dâomonum  simulacra...  Statuto  die  hane  unam  prectUionem 
identidem  lingua  sua  usurpant  :  Veneror  te^  Deus,  tuamque  opem 
in  perpetuum  imploro.  Hanc  precationem  jurisjurandi  religione 
adstrieti  submissa  admodum  voce  itérant  sœpius.  (Ep.  5,  l.  3,  edit. 
Lngd.  1682.) 

*  Emile,  1.1,  p.  27. 

*  Conf.  opus  cui  tit.  Histoire  comparée  des  systèmes  de  philosophie 
eonsidérée  relativement  aux  principes  des  connaissances  humaines, 
par  M.  Gerando.  In  qua  autem  quinque  Epocbos  philosophie  distinguit. 


56  TRAGTATUS 

fréquenter  accedunt,  sed  nihU  panderU  hahent  iUa  pneœfUf 
quia  9unt  hutnana,  et  auctoriUUe  nu^ori,  id  est  divma  Ula  cê^ 
rent.  Nemo  igitur  crédit,  quia  tam  se  honUnem  puiat  esse  fi 
audity  quant  esse  ille  qui  prsedpit  ^  Aliunde^  qua  auctoiitate 
gaudere  potuissent,  cum  inter  se  essent  perpetuo  diviâ^ 
sui  invicem  detractores?  Vitia  hominum  carpebant^  TÎtiis 
ipsi  mancipati^  sicque  preeceptis  suis  omnem  vim  adimdNmty 
testante  ipsomet  Tullio  *. 

3®  Ex  defectu  sanctionis.  Sanctio  sunt  prsemiavelpQBiiœm 
observatores  vel  transgressores  legum  a  legislatore  statnta. 
Jam  vero^  nulla  prœmia^  nullamqiie  pœnam  observatoribiu 
vel  transgressoribus  suorum  prœceptorum  promittere  po- 
tuerunt^  cum  nullam  in  populum  haberent  potestatem. 
Hinc  in  derisum  ab  omnibus  habebantur  quœ  pœt»  de 
ELysiis  vel  Stygiis  sedibus  cecinerunt  '.  Diximns  ex  tri- 
plici  defectu  ipsis  inhxrente,  ut  probe  sciant  nostri  deistffi 
ac  rationalistœ  hoc  etiam  triplici  defectu  laborantes, 
prorsus  esse  impares^  seposita  revelatione  divina  ac  sn- 
pematurali^  ad  idem  prœstandum^  quod  et  philosophi 
antiqui  prœstare  non  valuerunt.  Ergo  generis  humani  in 
omnem  errorem  et  pravitatem  delapsi  refonnationi  philo- 
sophia  prœsidere  non  potuit^  aliimde  nec  yoluit.  Ergo  ne- 
cessaria  fuit^  etc. 

Objegt. 

Objt.  Deus  dédit  humanam  rationem  non  excultam,  sed 
semper  excolendam;  atqiii  excolitur  per  investigationes  et 
dissertationes  pbilosophicas^  maxime  circa  legem  natura- 
lem;  ergo  sperandum  foret,  ut  ratio  humana,  face  philoso- 
phiœ  prœlucente,  tenebrarum  errores  abigat,  mores  in 
melius  mutet. 

Resp.  i^.  Dist.  min.  Ratio  excolitur  circa  legem  naturalem^ 
prsesidio  revelationis  supematuralis,  quam  impii  ingrati 
rejiciunt^  C.  Excolitur  seposita  ejusmodi  revelatione^  N. 

*  Lib.  3,  c.  27.  —  •  Lib.  1  et  2,  4.  —  •  Ita  J.-J.  Rousseau. 
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Etenim^  jâm  dexnonstravimus  non  dari  perfcetîbililatem  hu- 
manitatîs  in  iis  quœ  relationem  dicunt  ad  Religionem  vel 
ad  mores,  sed  tantum  in  iis  qiise  ad  scientias  profanas  et 
artes  mecanicas  pertinent;  idque  probatur  per  factum  pu- 
blicom,  uniyersale  et  eonstans,  quod  assertiones  gratuitœ,  et 
tlieoiiœ  imagmariœ  destruere  non  valent.  Luctnosa  quippe 
experientia  constat,  eo  détériora  fuisse  tempora,  quo  philo- 
sophia  majus  obtinuit  imperimn. 

Resp.  ^.  Ad  con$.  Hœc  est  pbilosophornm  prophetia;  in- 
térim experientia  contrarium  evincit,  ut  patet  ex  dictis. 
Alimide,  non  agitur  de  eo  quod  pomt  ratio,  sed  de  eo  quod 
/«eertt.' Inepte  quidem  quis  prœtenderet  solem  vim  habere 
les  oculîs  hominum  revelandi,  si  perpetuis  et  densissimis 
Qii»s  tense  involveretur  tenebris. 

Ihst.  i^.  Atqui  magna  reformationis  afiFulget  spes  ex 
umone  fere  omnium  philosophorum;  jam  vero  dubitari 
nefas  est,  quin  in  rébus  gravissimis  omnes  fere  philosoi^cK 
rom  scholœ  inter  se  conveniant.  Ergo,  etc. 

Resp.  Neg.  min.  Quam  mirabilis  sit  ista  philosophorum 
coDsensio,  si  de  antiquioribus  agitur,  patet  ex  historiis  ;  si 
vero  quaestio  est  de  recentioribus,  unum  ex  illis  in  testem 
adducere  sulficiat,  J.^.  Rousseau  ^.  Glaret  etiam  ex  perpé- 
tue rationalistarum  conflictu,  qui  in  Germanise  scholis 
adhuc  yiget,  et  ex  eorum  libris. 

Inst.  2®.  Inter  philosophos,  haud  paucos  invenimus,  qui 

'  Je  consultai  les  philosophes,  je  feuilletai  leurs  livres,  j*examinai 
leurs  diverses  opinions  :  je  les  trouvai  tous  fiers,  affirmatifs,  dogmatiques, 
même  dans  leur  scepticisme  prétendu,  n*ignorant  rien,  ne  prouvant  rien,  se 
moquant  les  uns  des  autres;  et  ce  point  commun  à  tons,  me  parut  le  seul 
sor  lequel  tous  ont  raison.  Triomphants  quand  ils  attaquent,  ils  sont  sans 
vigueur  en  se  défendant;  si  vous  pesez  leurs  raisons,  ils  n*en  ont  que  pour 
détraire;  si  vous  comptez  les  voix,  chacun  est  réduit  k  la  sienne;  ils  ne 
8*accordent  que  pour  disputer  :  les  écouter  n*était  pas  le  moyen  de  sortir  de 
mon  doute.  Je  conçus  que  Tinsuffisance  de  Tesprit  humain  est  la  première 
cause  de  cette  prodigieuse  diversité  de  sentiments,  et  que  Vorgueil  est  la 
seconde.  (ÉmiU,  l.  i.) 
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prsBclare  de  Religîone  ac  virtute  sentientes,  docirinam  Jesn* 
Gliristi  decretis  ac  prseceptis  haud  absimilem  ia  medimn 
protulerimt  et  proferunt;  ergo  datur  consensio  inter  eos  in 
rébus  gravissimis« 

R£SP.  Disl.  Prœclaram  doctrmam  protulerunt,  sed  pro^ 
sus  imperfectam^  sed  absque  fundamento  solido^  àbsqjoB 
connexione^  missione^  auctoritate^  et  sanctione^  et  qoidem 
generalem  et  theoricam^  G.  Doetrinse  et  prœceptorum  col- 
lectionem  perfectam^  bene  connexam^  practîcam^  dictan- 
tem  morum  régulas  in  particulari^  N.  Nulla  porro  falsa 
doctrina  est^  quse  non  aliqua  vel  etiam  multa  vera  intenni»- 
ceat.  Veteres  ïgiturphilosophi,  et  eo  magiis  recentiores  dei»- 
tœ^  qui  tôt  sunt  subsidiis  revelationis  instructif  nonnullas 
sententias,  tractatus,  dissertationes^  de  Religione  et  moribiis 
proferre  potuérunt;  ast  vera  cum  falsis  inordinate  premiEh 
cuunt  et  eorum  systemata  niliil  mordax^  nihil  vividum^  nihil 
vitale,  nihil  certum  demonstrant,  eo  sane  quod  sine  solido 
sint  fundamento  auctoritatis,  sive  unitatis  et  sanctionîs. 
Errarmty  inquit  Lactantius  de  veteribus,  velnt  mari  magim, 
nec  quo  ferrentur  intelligehant;  quia  neque  viam  cemAanty  net 
dueem  sequehantur.  Nostrates  vero  deistœ  perfectiorem  com- 
plexionem  legum  naturalium  confecerunt,  an  quia  Pytha- 
goram,  Socratem,  Platonem  vicerunt  ingenio  et  gravitate, 
annon  potins  propter  illam  revelationis  lucem,  quam  ingrati 
aspernantur?  Ergo,  etc. 

Inst.  3".  Inter  eos  ipsos  qui  Revelationem  sequi  professi 
sunt,  multa  opinionum  diversitas  obtinuit,  et  obtinet,  quin 
generis  humani  reformatio  prœpediatur,  ut  contendimus; 
ergo  à  pari...  etc. 

Resp.  Dist.  Multa  opinionum  diversitas  obtinet  inter  eos 
qui  divinam  Revelationem  sequi  se  profitentur,  sed  mu- 
tilam,  ac  rejecto  Ecclesiœ  magisterio,  et  se  habent  ref  rac- 
tarios ,  et  perdueUiones ,  G.  inter  sinceros  catholicos,«  qui 
totam  revelationem  sub  auctoritate  Ecclesiœ  sequuntur, 
pariter  dist.  in  rcbus  levions  momenti  quœ  ad  substaiitiam 
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iogmaium  vel  morum  non  attingunt^  nec  definitœ  sunt^  C. 
Secus  N.  Ëtenim  inter  illos  viget  hœc  S.  Aug.  régula  :  lu 
ccrtis  unitas;  in  dubiis  lihertas;  in  omnibus  charitas. 

CONCLUSIO  ni. 

Humana  ratio  ex  se  motiva  suffidentia  non  prxbet  ad  homines  in 
offido  eoniinendos,  et  a  vitiis  retrahendos;  ergo  Revelatio  di- 
vina  ac  supematuralis  fuit  necessaria^  etiam  in  iis  qux  naturali 
rationis  lumine  cognosd  poêsunt. 

Hic  mrsam  fœtum  eniintiainus  imiversale  ac  constans. 

Nota.  Legis  cujuscumque  duplex  est  pars  :  prxceptumy 
quo  indicatur  quid  agendum  sit^  omitteudumve^  et  sanc^ 
tio,  qna  imponitur  nécessitas  inoralis  parendi  prœccpto.  In 
lege  perfecta,  utraque  pars  perfecta  esse  débet.  Ratio  * 
igitur  cujuscumque  hominis  lex  perfecta  dici  non  potest, 
nisi  clarè  de  rébus  ad  Religionem  et  ad  mores  pertinenti- 
bus,  saltem  in  gravioribus,  prœcipîat,  et  ea  simul  propo- 
nat  motiva  quœ  efficaciora  sunt  ad  homines  incitandos  ad 
pwestandum  ejusmodi  legibus  obsequium.  Luce  clarius 
jam  convicta  est  ratio  de  sua  ad  prsestandum  primam  par- 
tem  imparilitate.  Esto  tamen,  hœc  omnia  praecepta  et 
documenta,  V.  g.'Deum  uniciun  colendum  esse,  animam 
esse  immortalem,  preemia  pœnasve  ipsam  manere  post 
mortem,  vitium  esse  fugiendum  et  virtutem  sectandam, 
aliaque  hujus  generis  plurima  possit  per  se  comparare, 
attentis  tamen  humanorum  animorum  conditione  ac  dis- 
positionibus,  ejusmodi  notiones  non  prœbent  sufficientia 
motiva,  ut  in  omnibus  rerum  adjunctis  homo  prsestet  ob- 
sequium prœceptis  naturalibus. 

Prob.  jo.  Quia,  admodum  pauci  simt  qui  asseqimntur 
vim  naturalium  demonstrationum,  maxime  cum  plures 
philosophi  eas  in  dubium  vocaverint. 

*  Hic  non  quaerimus  ulram  ratio  sit  hominis  facullas  legem  investigans, 
el  ipsa  lex  :  Ail  scnsum  magis  atlendiuius  quam  ad  verbum. 
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^.  Quia  s«tpissime  ita  ad  yitia  sollicitamur^  ita  sensns  ^ 
alta  voce  clamant  et  invitant^  ut  motiva  ex  ratione  adduda  ^ 
sint  prorsus  insufiicientia.  Etenim^  illa  motiva  duplicù  : 
sunt  generis,  temporalia  scilicet  et  xterna  ;  porro,  ad  motiva   = 
temporalia,  ut  sunt  me  tus,  naturales  flegritudines,  etalia 
hujus  generis,  quibus  revocaremur  à  vitiis,  obsurdescimus^ 
atque  potius  pœnas  luimus  post  patrata  facinora,  quam 
a  perpetrandis  criminibus  prohibemur  ;  ex  altéra  parte, 
pœnse  œternœ,  quatenus  futurœ,  minus  tangunt,  dum 
adest  ante  oculos  aut  merces  criminis,  aut  oblectamen- 
tum. 

3®  Quia  virtus,  in  pluribus  rerum  a^junctis,  quasi  stat 
titia  videtur.  Quam  sœpe  siquidem  accidit,  ut  ipsa  sua  -^ 
simplicitas  atque  candor  bonis  causse  sint  œrumnarum,  et  . 
ruinœ  fortunarum  suarum,  dum  ex  ad  verso  scelere  conse*  . 
quimtur  improbi  utilitates  suas!  Virtus  laudatur^  et  algdf   I 
dym  peccatores  prosperantur  in  viis  suis.  Huic  maxûnffi    . 
tentationi  resistere  norunt  hi  soli  qui  in  virtutis  palœstra 
sunt  exercitati.  Hiiic  propbeta  :  Pêne  moti  sunt  pedes  met, 
pêne  effust  gressus  meï^^pacem  peccatorum  videns. 

4-0  Quia,  qui  in  conflictu  reperiuntur,  facile  cedunt  seip- 
sos  decipiendo.  Motiva  subjiciuntur  vana;  ratio  imbeciUis 
passionibus  tune  delinita,  numquam  earum  satis  severa  ju- 
dex,  liallucinatur  ;  mens  àxibus  implicatur  et  obcœcatur,  nec 
videt  amplius  quœ  antea  evidenter  cognoscere  sibivide- 
batur;  in  subsidium  adsciscit  sapientium  dubia,  et  sic  M* 
sum  diciamen  sibi  efformat. 

5®  Gum  ratio  nibil  certi,  nihil  positivi  slatuat  de  cidtii 
Deo  debito,  de  prsemiis  vel  pœnis  virtuti  aut  vitio  debitis, 
an  sint  œterna  vel  ne,  bomines  ea  babent  perinde  ac  si  non 
essent.  Ergo  ratio  bumana  non  suppetit  motiva..,  etc.  Ergo 

revelatio 

Object. 

Obj.  Deus  providentissimus  omnia  alia  animalia  iis  viri- 
bus  ditavit,  ut  instinctu  naturali  ad  suum  finem  recto  per- 
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veniant  tramite;  ergo  a  fœrtiori  hominibas  conceâsit  faciil- 
tatem  ea  omnia  intelligendi  et  observandi  quœ  ad  suos 
obtineiidos,  scilicet  ea  quœ  ad  officia  peragenda  et  ad  re- 
ligicmem  coleadam  spectant.  Ergo  ratio  humana  sufficit 
homini. 

Resp.  Neg.  parit.  et  com.  Cœtera  enim-  animalia^  cum 
libertate  careant,  instinctuque  ûecessario  agant^  iis  utique 
mediis  a  Dec  iastrueta  esse  debent^  quibiis  suum  fînem  ai- 
tingant;  at  homines^  cum  ratione  et  libertate  sint  prœditi^ 
possunt  utique  âne  suo  aberrare^  bona  vel  mala  facere, 
officia  sua  adîmplere  vel  prœtermittere^  Titam  vel  mortem 
digère.  Porro^  luctuosa  evincit  experientia^  illos  bac  sua 
abntendo  libertate^  enormiter  errasse^  et  nunc  quoque  tem- 
poris  tnrpiter  errare  circa  officia  sua^  tum  in  religione^  tum 
inmoribus.  Yelint^nolint  deistse^  luctuosum  et  miserrimum, 
sed  constans  et  universale  illud  factum  quod  argumenta 
metaphysica  destruere  non  possunt^  admittere  debent^  et 
agnoscere  imbecîUitatem  rationis  ad  continendum  homines 
in  officio  suo,  nisi  aliquo  externo  adjumento  roborenlur, 
scilicet,  divina  ac  supernaturali  revelatione.  Pugnant  ergo 
quasi  aerem  verberantes  et  sibi  mentiuntur,  cum  plenis 
buccis  vires  rationis  exaltant,  dum  solemne  factum  eos  con- 
tradicit. 

Inst.  1».  Homo  rationem  tenere  débet  tanquam  supre- 
mam  cognoscendi  vim,  cujus  décréta  in  omnibus  cognos- 
cibilibus  et  operabilibus  servare  débet;  ergo  ratio  humana 
sufficit  ad  dirigendos  homines. 

Resp.  dist.  ant,  Posita  plena  ac  perfecta  officiorum  cogni- 
tione,  et  motivorum  ad  illa  efficaciter  adimplenda,  C.  Sub- 
lata  ejusmodi  plena  cognitione,  N.  et  hoc  est  prœcise  de 
quo  quœritur.  Jam  vero  plusquam  satis  compertum  est, 
perpétua  comprobante  experientia,  humanam  rationem, 
quaevis  illi  supponatur  vis  et  facultas,  nec  plenam  ac  per- 
fectam  officiorum  habere  cognitionem,  nec  motiva  prœbere 
ad  illa  efficaciter  impellentia.  Turpiter  decipiuntur  deist». 
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si  tamen  decipiimtur;  cum  humauœ  rationis  vires  calculo  ^-i 
subjiciunt  in  abstracto^  id  est^  non  attentis  ineffabili  cordis  r 
humani  pravitate  ejusque  ad  maliim  proclivitate,  pasâo-  m 
num  illecebiîs^  camis  et  oculorum  concupiscentia  et  su- 
perbia  vit»,  quibus  obcœcatur  ratio  et  menshebetatur,  illos 
tanqiiam  ex  hoc   mundo  peregrinantes  facile  haberes. 
Nonne  stulte  quis  pronunciaret  navem,  qu»  vires  quasi  ad 
quadraginta  habet^  adverso  flumme  navigare  posse,  absqœ 
alieno  adjumento,  cum  vires  fluminis  computentur  ad  coh 
tum?  sic  se  gerunt  nostrates  deistœ. 

Inst.  ^.  Si  ratio  non  est  suprema  vis  in  cognoscibilibos 
et  operabilibus,  ad  supematuralem  quidem  revelationem 
est  recurrendum,  cui  sine  ulla  dubitatione,  cœco  quodam 
instinctu  aut  sensu  parendum  sit;  atqui,  bœc  agendi  ratio 
veram  hominis  naturam  et  dignitatem  adimit,  quod  fieri 
non  potest.  Ergo,  etc. 

Rësf.  Cui  cœco  quodam  instindu  paretidum  8tl,  DiH.  Partibns 
factis  quse  rationi  competunt,  G.  inconsulta  omnino,  vel 
exclusa  et  sprcta  ratione,  N.  hoc  vero  non  contendunt  qui 
rationem  revelationi  subjiciunt.  Etenim,  ultro  conccdimus, 
imo  contrndimus  rationis  usu  Mem  pr8ecedi;.at  vero^ 
i^ctœ  rationis  munia  in  revelationis  negotio  in  eositasunt, 
ut  credibihtatis  motiva  perpendat,  ad  veras  criticae  régulas 
adducat  facta  et  rationes  seu  momenta  quibus  innitltur  re- 
velatio,  quod  ratio  ipsa  dictât.  Homo  enim  non  potest  reve- 
lationi firmum  prsebere  assensum,  quin  de  illius  divinitate 
intime  persuasus  sit;  persuasio  autem  necessario  argu- 
menta supponit,  et  argumentorum  cognitionem  ;  sed  hac 
semel  persuasione  firmiter  constituta,  ratio  se  submittat 
necesse  est  in  ils  quae  ejus  captum  supcrant;  in  eœteris 
vero  quœ  supra  se  non  sunt  posita,  multa  habet  inda- 
ganda,  qu»  per  revelationem  discit.  Vides  quanta  rationi 
rclinquatur  provincial  Haec  igitur  agendi  ratio  non  est 
caîco  quodam  instinctu  aut  sensu  parère  revelationi,  nec 
veram  hominis  naturam  et  dignitatem  evcrtere,  sed  ratio- 
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lem  firmare^  et  impedire  quominus  vera  hominis  natura 
iX  dignitas  rursum  concidant^  prout  necessario  eyeniret^ 
nisi  hoc  fulciatur  adjumento  *. 

CONCLUSIO  IV. 

Plurima  sunt  hutnanx  rationi  impervia,  quorum  tamen  notUia 
iummopere  Itominis  interest;  ergo  revelaiio  divina  ac  iupema" 
iuralis  est  necessaria. 

Nota.  Hactenus  qusestio  fuit  de  rebos  per  rationem  co- 
gnoscibilibus^id  est^  quœ  illius  captum  non  superant^  quas 
famen^  propter  rerum  adjuncta^  nunquam  homines  aut 
nonnisi  pauci^  et  per  longum  tempns  et  cum  admixtione 
multorum  errorum  investigare  potuissent  absque  extemo 
praesidio;  ex  quo  consequitur  revelationis  divin»  ac  super- 
natuialls  nécessitas.  Nunc  autem  statuimus  homini  abso- 
late  necessariam  esse  revelationem^  ut  plurima  cognoscat^ 
quorum  notitîa  summopere  illius  interest;  quia  quamvis 
ea  ratio  clare  percipiat,  si  patefîant^  nunquam  tamen  ^ 
etiam  mutatis  prœdictis  rerum  adjunctis,  per  se  investigare 
potuisset. 

PaoB.  4«.  Hominis  magnopere  interest  cognoscere  quœ- 
oam  fuerit  tôt  miseriarum  quibus  conflictatur  causa  et 
origo;  caro  enim  concupiscit  adversus  spiritum;  spiritus 
autem  adversus  camem.  Vidimus  meliora^  probamusque^ 
détériora  sequimur...  Atqui  tôt  miseriarum  quœnam  fuerit 
causa;  quomodo  possunt  in  eodem  homine  conciliari  dotes 
adeo  discordes,  œnigma  est  rationi  prorsus  inextricabile. 

2*  Demonstrarequidem  potest  ratio  naturalis,  Deo  exter- 
num  quemdam  cultum  deberi;  at  cultus,  quem  sibi  Deus 
vult  exhiberi,  speciem  et  naturam  definire,  citra  revelatio- 
ttem  non  potest;  id  enim  a  libéra  Dei  volimtate  pendet, 
quam  nisi  ipse  manifestet,  investigare  non  possumiis  *. 

*  Qui  plura  desiderant,  conf.  R.  P.  Perronne. 

•  Hic  seniper  fuit  intiraus  hominum  sensus.  Vid.  Plato,  in  Epinwnidey 
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3^  Nihil  homiui  magis  est  necessaiium^  quam  tatas  eO'  , 
gnoscere  vias^  quibus  in  gratiam  cum  Deo  redire^  et  peccfr-  ^ 
torum  veniam  obtinere  possît  :  atqui  ad  impetrandum  ilhd 
beneficium  quid  agere  oporteat,  sola  revelatione  nobisin-  ^ 
notescere  potest.  Dubitare  enim  Bon  permittit  ratîo^  quia  •_ 
legum  Del  transgressores  simus  in  multis^  divineeque  vin-    . 
dictœ  obnoxii  :  at  exploratum  non  babet  utrum  sola  cri- 
minum  pœnitentia  seu  displicentia  suffîciat  ad  obtinen- 
dum  a  Deo  peccatoriun  veniam.  Ipse  enim  solus  certum 
nobis  aperire  valet  modum  cum  eo  nos  reconciliandi;ii 
quippe  a  libero  ipsius  decreto  pendet,quodsine  revelatione 
pemoscere  nequit  bnmana  ratio.  Ergo  etc. 

GOROLLÂAIA. 

Ex  bactenus  dîctis  coliigitur:  !•  quando  religio  aliqna  ut 
divinitus  revelata  proponitur,  boininem  non  licet  esse  in- 
dijfferentem.  1*»  Quia  ex  dictis  patet  revelationem  esse  abao- 
lute  necessariam  bominibus^  ut  se  ab  innumeris  erroribufl 
et  ignorantia  quibus  implicati  erant^  expedirent^  et  quidem 
in  rébus  maximi  momenti.  Cum  ergo  bominis  ante  omnia 
intersit,  in  rébus  ad  ejus  felicitatem  quam  maxime  perli- 
nentibus  non  falli,  profecto  indiflferens  manere  non  potest^ 
cum  revelatio  aliqua  ut  divina  ipsi  proponitur.  V  Quia  si 
Deus  aliquam  religionem  revelavit^  necessario  ab  bomini- 
bus  exigit  obsequium*  3*  Quia  indiflferentia  religionum. 
fiupponit  absurdum  :  supponit  enim  omnes  religiones  esse 
œqualiter  veras,  cum  invicem  opponantiu»  tum  in  creden- 
dis ,  tum  in  agendis.  4®  Quia  indiflferentismus  pestis  est  so- 
cietatis^  siquidem  omni  divinitate  reKgionem  exspoliando, 
irena  quibus  bomines  continentur  penitus  disrumpit,  etjam 
vaga  prosiliet  frenis  natura  remotis  *. 

2®  Optima  versB  revelationis  indagandœ  via  est  examen 

et  dialog.  cui  titulas  :  Secunduê  Àleibiadet.  Socrates,  Minos,  Lycurgns, 
Numa  ex  Legislatoribus. 
*  Horat.,  lib.  2,  sat.  7. 
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iQctoiitatis^  non  vero  philosopbica  rerum  et  veritatum^ 
pœ  revelate  dicuntur^  disquisitio.  1®  Quia  revelatio  ex 
Mirte  Dd  est  actus  liber^  qm  ratîonibus  metaphysicis  pro- 
)ari  n<m  potest.  ^  Quia  revelatio  est  factum;  factum  autem 
irgumenta  extema  tantum  admittit.  3»  Quia  Deus  potest 
*eyelare  mysteria^  ut  probatum  est;  atqui  ineptum  ejsset 
raitates  rationi'  impervîas  ad  rationis  tribunal  adducere. 
i^  Quia  cum  religio  sit  res  maximi  momenti  et  bonum  ali- 
[ttod  omnibus  hominibus  commune^  necesse  est  ut  ad  eam 
)erYeniri  possit  via  tuta  et  facili;  jam  vero  veritas  de  Deoper 
xUionem  investigata^  inquit  S.  Thomas  %  apavm  hominibus  et  per 
on^m  tempus  et  cum  admixtione  muUorum  errorum  praveniret. 
3^  Sed  ese  sunt  rationis  partes  ad  ainplectandum  reU- 
;ionem  revelatam^  ut  motiva  credibilatis  expendat^  id  est^ 
it  argumenta  extema^  facta  seilicet^  testimonial  miracula^ 
[uibus  nititur  revelatio  exeutiat,  examen  cirea  auctorita- 
em  cui  credendimi  est,  instituât,  i^  Quia  homo  non  potest^ 
it  supra  diximus^  revelationi  firmum  prsebere  assensum^ 
lia  de  iUius  divinitate  intime  persuasus  sit-  ^  Quia,  cum 
aultœ  religiones  revelatœ  dicantur,  cumque  non  omnes 
H)ssint  simul  esse  verae  et  divinœ^  necesse  est  veram  a  fal- 
is  discemere;  hoc  autem  sine  examine  fierinequit.  3°  Quia 
)eus  infinité  justus  et  sapiens  non  potest  ab  homine  exi- 
;ere  ut  revelationi  se  subjiciat,  quam  divinam  esse  scire 
M>n  potest,  sed  ut  illud  sciât  examen  credibilitatis  moti- 
rorum  adhibeat  necesse  est,  quod  capite  sequenti  exeque- 
aur  *. 

CAPUT  III. 

DE  NOTIS  DlYlNiE  AC  SUPERNATURALIS  REVELATIONIS. 

Nota.  40  Si  homines  alloqui  dignetur  Deus,  dubium  non 
îst,  quin  voci  suœ  certas  divinitatis  notas  imprimat.  Illfiç 

1,q.1,a.l. 

"  lu  fere  per  omnia  Hooke,  de  Vvra  Ril  de  utU.  revel. 

K. 
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notœ  duplicid  sunt  generiâ^  aliae  scilicet  mgaiivx,  aliœ  ftH 
iïtivx.  Notœ  revelationis  po^Uivx  ese  simt^  quibus  preeseutî- 
bus^  concluditur  revelationis  veritas  ac  divinitas;  note 
negativx  eœ  dicuntur^  quibus  absentibus^  revelationis  cod-  s 
cluditur  falsitas.  2 

2®  Imprimis  apud  omnes  cerlum  esse  débet,  et  in  con-  i- 
fesso,  revelatam  doctrinam  cum  ratione  pugnare  non  posse; 
nam  etsi  fides  sit  supra  rationem ,  nulla  tamen  vera  dissen- 
tio>  nullum  dissidium  inter  ipsas  inveniri  umquam  potest^ 
cnm  ambae  ab  uno  eodemque  immutabili  fonte,  Dec  optimo 
maximo,  oriantur,  atque  sibi  mutuo  opem  forant.  : 

3*  Nulla  posterior  revelatio  priori  opposita  esse  potest^  % 
quia  verum  cum  vero  pugnare  nequit. 

4°  Suspicio  gravis  est,  non  esse   vere  doctrinam  afr  « 
quam  a  Deo  revelatam,  qua  non  promoveatur  Dei  gloria  = 
et  vera  hominis  félicitas,  quœ  non  insigni  quadam  prœsen* 
tia  se  commendet;  nec  iUum  esse  vere  propbetam,  qui  non 
affert  hominibus  a  Deo  valde  utile  aut  necessarium. 

5®  Vix  credibilis  erit  illa  revelatio,  quœ  ad  homines  de- 
fertur  per  prœcones  nuUatenus  pietate  et  virtute  conspi- 
cuos  (potest  tamen  Deus  in  singulari  quadam  circumstantia 
impium  quoque  cogère  ad  veritatis  declarationem).  Dl» 
notœ  prœdictœ  ac  similes  sunt  negativx  tantum,  sive  condi' 
tiones  sine  quibus  nulla  est  vera  revelatio. 

6^  Âst  notarum  potissinue  et  poiitivx,  sunt  miracula  et 
propbctiœ,  quœ  si  vere  existant  in  confirmationem  alioiqiis 
doctrinœ,  vel  ad  comprobandam  alicujus  missionem  a  l>eo 
acceptam,  illam  ut  divinam  baberi  necesse  est. 

7®  Jam  vero  Deistœ  ac  Rationalistœ,  qui  nuUam  super- 
naturalem  revelationem  agnoscunt,  omne  respuunt  opus 
divinimi  supernaturale  ad  eam  confirmandam.  In  eorum 
systemate,  religio  supernaturalis  iiibil  aliud  est  quam  re- 
ligio  naturalis,  ut  vocaut,  sub  forma  positiva,  Dei  no- 
mine  proposita,  cui  uoimuUa  addita  fuerunt  instituta  arbi- 
traria,  et  quœdam  uaturalia  facta  quœ  stylo  et  ingeuio 
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b  portentosis  formîs  narrantur^  et  myihos  appellant» 
ebeiomm  admirationi  vel  etiam  instructioni  ce* 
c  e  medlo  miracula  ac  prophetias  tollunt^  sacras 
es  myihologicas  vocant^  et  miracula  onmia  juxta 
irales  explicant  :  contra  quos  duobus  articulis  âge- 
le  miraculis,  2*  de  prophetiis. 

ARTIGULUS  I. 

DE  MIRAGULIS. 

Es.  adversariis  nûraculonun^  alii  ciun  Spinosa  * 
issihilitatem  negarunt;  alii^  concessa  possibilitate^ 
ignoscunt  ut  notam  certain  et  ineluctabilem  diyinœ 
lis^  tum  quia  tuto  ea  discemere  non  valemus  ab 
<  naturalibus  vel  ab  operatione  dœmonum;  tum 
asum  eis  prœstai*e  nonpossumus  propter  defectum 
c^ertitudinis;  contra  quos^  in  quinque  paragrapbis 
d^  de  natura  et  definitione;  â»  de  possibilitate; 
isis  et  auctoribus;  A^  de  characteribus;  5«  de  vi 
mlraculorum. 

§1. 

De  miracaH  natara  et  deaotUone. 

lum  a  Mirando  dicitur^  quia  mirari  bomines  soient 
îxtraordinarios^  quorum  causa  eos  latet,  quamvis 
tto  naturalis;  omne  tamen  mimm  vel  mirabile  non 
julum.  Varii  varias  miraculi  protulerimt  defînitio- 
îis  verbis  prœcipuas  referemus,  et  quœnam  antepo- 
;  aperiemus. 

i  satis  accurate  Lockius  miraculum  définit  :  Ope^ 
ihilis,  qux  excedens  capttim  spectatoris  et  cursid  na- 
Iraria  crédita,   ah   eo  divina  prxdkatur,   i<*  Quia 

Theologico  politico.  Voltaire,  Hume,  Bolingbroke,  inter  quos 
est  ex  Hœbrseis  auctor  recens  J.  Salvador,  Histoire  dos  instilu- 
Oise  et  des  Hébreux. 
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miraculiun  taie  est  in  se  et  ante  omne  spectatoris  judiciumi 
nec  ex  varia  hominum  opinione  et  cogitatione  pendet  - 
^  Quia  sequeretur  sua  cuique  esse  miracula.  3^  Quia  cû^  - 
culatorum  fallaciœ  totidem  essent  vera  miracula^  modo  a  - 
spectatoribus  crederentur  contra  solitum  naturce  cursum  ^ 
fieri,  quod  est  absurdum.  = 

2®  Haud  felicius  Glarckius  miraculum  définit  :  Opw  enh  ^ 
homini  mperioris ,  sdlicet  angeli,  rive  honi^  rive  miiû  ' 
i^  Quia^  ipso  fatente,  nos  latet  quse  sit  angelorum  potestas;  s 
ergo  gratis  asseritur  ipsis  competere  vis  miracula  patrandi.  ■ 
2^  Quia  unum  ex  duobus  sequeretur^  aut  vera  mîraciilA  t 
edi  ad  sequaliter  probandum  bonum  et  malum^  quod  Deo  * 
dignum  esse  nequit^  aut  non  ex  miraculis  doctrinam^  sed 
doctrina  miracula  esse  probanda^  quod  falsum  esse  dice-  "■ 
mus  ubi  de  vi  miraculorum  probante. 

3«  Cl.  Abbas  de  Houteville  *  miraculum  définit  :  Efec 
iu$  rartu  et  stupendus  ex  legum  generalium  concentu,  et  kat' 
monta  dimanans.  Unde  nedum  miracula  sint  infractioires 
legum  naturalium  quibus  corpora  reguntur^  sunt  e  con- 
trario earumdem  consectaria^  ac  non  minus  necessaria 
quam  effectus  quotidiani^  quos  minime  miramur.  Hanc 
elegit  definitionem  ut  contra  incredulos  mii*aculorum  pro- 
baret  possibilitatem.  Ejus  ratio  hsec  est  :  Deus^  inquit^  utpote 
summe  sapiens^  viam  simpliciorem  sequi  tenetur;  atqui 
nibil  bac  via  simplicius^  siquidem  in  hoc  systemate  opus 
non  fuit  duobus  actibus  instituerez  primum  leges  naturales^ 
deinde  earumdem  dcrogationem;  sed  miracula  ^  sicut  alii 
effectus  naturalcs  sunt  ordinata  in  scrie  causarum  et  event- 
tuum  illius  ordinis  quem  Deus  creator  elegit.  Hinc  séries 
causarum^  v.  g.  quœ  a  mortuis  Lazarum  excitarunt^  jam 
ab  iuitio  dispositœ  fuerunt^  eo  ordine^  ut  illœ  causse  non 
operarentur  nisi  adveniente  Christo  ad  sepulcbrum,  et  cla- 

*  La  religion  démontrée  par  les  faits.  —  Item  Bonnet  Carolus,  Pâlira 
généiie  philoiophique^  c.  5  et  6. 
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Lazarty  venifora$.  At  hœc  sententia  suis  non  caret 
itibns.  i*  Quia  gratis  asseritur  Deum  teneri  ad  viam 
3rem;  aliunde  quid  divinœ  potestati  sit  simplicius 
Lcere  valet.  ^  Quia  rem^  ut  videtur^  plane  impossi- 
"cdendam  nobis  proponit^  nempe  perfectam  cursus 
nechanici  attemperationem  voluntatibus  liberis  et 
creaturarum  spiritualium  ^  3®  Quia  falsa  essent  hœc 
ii  verba  (ut  christiani  cum  christiano  loquamur) 
f  apostolis^  potestas...  ut  curarent  omnem  languorem  et 
tem. 

îtius  cum  D.  Thoma  definiri  potest  miraculum  :  Ii 
Trxter  ordinem  totius  natur»  créât»  *,  vel  ut  alibi  se 

:  lUa  simpliciter  miracula  dicenda  sunt,  qti»  divinitus 
*.ter  ordinem  communiter  servalum  in  rébus  *,  vel^  si 
t^  sic  definiri  licet:  Est  opuê  semibile,  stupendum^  or- 
videntix  consueto  et  naturœ  legibus  eontrarium.  Huîe 
efinitioni  co&veniunt  quœ  ad  verum  miraculum 
endum  requiruntur  ex  dictis,  et  infra  dicendis^  i®  ut 
tus  sensibilis^  â®  ut  a  nulla  creata  causa  effîci  possit^ 
t:  proinde  supematuralis^  A^  ut  denique  ad  divina 
t. 

SCHOLIUM. 

miraculum  dicitur,  respectu  ad  nos  *,  suspensio, 
Dgatio^  vel  violatio  legum  quibus  corpora  reguntur, 
mpruy  vel  prêter,  vel  contra  naturam  corporum,  et 
itus  totius  naturœ  corporeœ  superans.  Miracula  divi- 
in  miracula  primi  ordinis,  seu  proprie  dicta,  et  in 
a  secundi  ordiniSf  sive    improprie  dicta.  Qu»  ut 

t  ne,  T.  g.  pestilens  vapor  hune  corripere  ut  dignum  morte, 

terire  precantein,  et  sic  in  eodem  cursu  suo  cum  quadam  arbitrii 

idere  vitam  et  mortem  pro  meritis,  rationem  habere  sacrificantis 

rificantis?  (Gonf.  Hooke,  de  Vera  Relig.,  §  3,  de  Providentiaf 

5.) 

q.  110,  a.  4,  0.  —  »  Contra  gentes,  1.  5,  c.  101. 

infra  annotât,  ex  R.  P.  Perronne,  pag...  72 
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clarius  intelligantnr,  advertendum  miracula  qnoad  effe- 
ctum  pliysicum  et  sensibilem  considerata^revocari  posse  d 
iranêformationes,  vel  alterationes,  vel  meras  translatUmes.  Ha- 
betur  transformaUo,  cum  introducitur  nova  organisation  qoa  ^ 
constituitur  corpus  intrinsece  diversum  ab  eo  quod  enï  ^ 
antea,  v.  g.  cum  aqua  a  Christo  ia  yinum  conTertitarn  lA  Z 
vîrga  Aaronis  in  serpentem.  AUerationes  vero  eœ  sunt  mu-  ^ 
tationes  quce  intimam  corporis  structuram  non  attingont,  ^ 
sed  aliquam  tantum  e  qusditatibus  sensibilibus^  y.  g.  cok>- 
rem^  formam^  etc.^  et  sunt  potius  corporis  pressentis  de- 
structio  quam  organisatio  noyi.  Translationeê  autem  nSûI 
sunt  prœtcr  mutationem  situs  et  loci.  Jam  vero  alteratiooes 
illœ  et  transformationes  sunt  ejusmodi^  ut  vel  excédant  vim  J 
omnis  agentis,  ita  ut  nullum  sit  corpus  in  natura^  qoo- 
cumque  modo  applicatum^  quod  ejusmodi  effectum  proda- 
cere  valeat;  v.  g.  transubstantiatio  unius  in  aliud;  vel  detnr 
quoddam  agens  corporale  et  aptum  quod  si  corpbri  trans- 
formando  applieetur,  producitur  transformatio,  sicut  igoe 
admoto,  lignum  vertitur  in  cineres.  Si  prius,  id  est,  si  mé- 
dium nullum  sit^  vel  quod  idem  est^  si  applieatum  non 
fuerit,  tune  miraculum  est  primi  ordinis,  sive  proprie  dir 
ctum.  Si  posterius,  id  est,  si  aliquod  sit  médium,  et  fueril 
applieatum,  erit  tantummodo  miraculum  secundi  ordinis, 
et  improprie  dictum.  Translationes  pariter,  vel  excédant 
vlm  moiricem  omnis  creaturse,  et  tune  sunt  miracula  pro- 
prie dicta,  vel  non  superant  qualemcumque  facultatem 
creatam  etiam  homini  superiorem,  et  tune  ad  miracula  inar 
proprie  dicta  reducendœ  sunt.     . 

§n. 

De  mlracaloram  posslbllitate. 

CONCLUSIO. 
Possibilia  sunt  miracula. 
PnoB,  Sane  illud  est  possibilc,  quod  nullam  involvit  re- 
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pugnantiam;  atqui  miraculum  uullam...  etc.  Si  qna3  eiiiiii 
esset^  Tel  staret  ex  parte  causœ  cffîcientis^  scilicct  Deî^  vel 
ex  parte  hominis;  atqui  neutrom  dici  potest. 

i*  Quidem  non  ex  parte  materise,  sive  creaturœ.  Idonea 
qnippe  est  creatura  recipiendœ  action!  divinœ  et  spcciali  ex 
q[aa  nascuntur  miracula.  Creatura  quidem  ita  subjicitur 
ereatori^  ut  sicut  primam>  ita  quamyis  aliam  potest  recix)ere 
modificationem,  ut  patet. 

^  Nequc  ex  parte  causse  eificientis^  sive  Dei.  Deus  enim 
qm  libère  condidit  mundum^  potest  suum  ad  arbitrium 
legibos  a  se  constitutis  derogare^  illas  suspendcre^  inter- 
rompere^  mutare.  Ast  ubi  legum  naturalium  intervenit 
dérogation  ibi  habetur  miraculum. 

3*  Neque  ex  parte  bominis  cujus  gratia  fiunt  miracula. 
licet  enim  miraculum  excédât  cognitionem  nostram  quoad 
modum  quo  existit^  non  tamen  excedit  quoad  existentiam 
soi,  siquidem  appiime  percipitur^  ab  operibus  naturalibus 
dignoscitur,  et  in  alteriiis  cognitionem,  scilicet  Dei,  per  vir- 
tutem  divinam  nos  ducit.  Eigo,  etc. 

Id  confirmatur  ex  populorum  consensu.  NuUus  est  enim 
populus  qui  suœ  religioni  ut  fidem  et  auctoritatem  conci- 
liet,  in  ejus  gratiam  iacta  fuisse  miracula  non  contendat 
merito  vel  immerito  ;  atqui  prius  est  miracula  credere  pos- 
sibilia,  quam  ea  sibi  vindicare.  Ergo,  etc. 

Object. 

Obj.  !•  Non  possunt  fieri  miracula,  quin  Deus  mutetur; 
loges  enim  naturai  sunt  ipsa  Dei  décréta;  atqui  décréta  di- 
vina  mutari  non  possunt,  quin  Deus  mutetur.  Ergo,  etc. 

Resp.  Neg.  maj.  Leges  enim  naturœ  divinis  quidem  de- 
cretis  conditœ  sunt,  et  stabilitse,  sed  ab  liis  distinguntur , 
sicut  effcctus  a  sua  causa.  Vel  Dtst,  sunt  ipsa  Dei  décréta 
quae  baisent  pro  objecto  tam  loges,  quam  carum  exccptiones 
in  suo  tempore  facicndas,  C.  Secus  N.  Materiœ  loges  aibi- 
Irai'iae  sunt,  in  mero  Dei  placito,  non  in  muteria  vel  aliarum 
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rerum  essentia  positœ.  Hinc  secpiitur  eas  esse  immutalnles, 
juxta  nostrum  concipiendî  modnm^  non  respecta  legisla- 
toris.  Deus  enim  ^  sic  rébus  certum  ordinem  indidit^  nt 
tamen  sibi  reservaret  quod  ipse  alîquando  aliter  ex  causa 
esset  facturas.  Dum  igitur  opéra  mutât,  non  mutât  eoimlticfii'; 
igitur  leges  sunt  œterns  eo  tantum  sensu^  quod  ab  œtenio 
Deus  eas  liberrime  deerevit;  quo  sensu  etiam  sstemm  sunt 
earum  legum  interruptiones^  quas  certis  circumstaotiû 
Deus  existere  voluit  '. 

Obj.  2®  Miraculum  in  Deo  levitatem  aut  ignorantian 
arguit.  Vel  enim  causam  futurœ  derogationis  noyerat,  ¥el 
non;  si  primum^  inconstantiœ  arguendus^  si  secundutty 
ignorantiœ.  Ergo. 

RfiSP.  Neg,  ant.  Deus  enim  opéra  mutât,  non  mutato  con- 
silio,  cum  eam  mutationem  vel  derogationem  ab  œtemo 
perspexerlt  ac  voluerit.  Quis  enim  principem  inscitiœ  ^el 
levitatis  aocusaverit,  si  quo  tempore  legem  aliquam  statuit, 
décernât  simul  se  velle  eam  in  bis  vel  illis  circumstantiis 
non  obligare?  Ergo,  etc.  *. 

*  S.  Thom.,  p.  i,  q.  105,  art.  6,  ad.  3,  item  qusst.  disputatis  4,  it 
Miraeulis,  q.  6,  art.  6,  et  lib.  5  contra  Gentes,  cap.  99,  n*  7. 

*  s.  Aug.,  Con^.,  lib.  1,  c.  2. 

*  Hinc  apposite  R.  P.  Perronne  :  Etenim  Deus,  si  proprie  loqui  Tolt- 
mus,  non  régit  gênera  vel  speeies  qvod  non  sont  nisi  ideœ  ahstract»,  led 
régit  individua  qu«  sola  realia  sunt,  neque  régit  legibus  unif  ersalibos,  que 
pariter  non  sunt  nisi  in  conceptu  nostro,  exinde  orUe  quod  nos  ooDspi- 
ciamus  Deum  modo  uniformi  individua  talis  classis  regere,  sed  régit 
¥oluntate  peculiari  individua  singula,  quo  fit  ut  dum  decernit  talem  plt- 
netam,  y.  g.  sisti,  non  deroget  alicui  legi,  sed  decernit  ejusmodi  planetam 
moveri  circa  solem  ad  tantum  tempus,  posiea  ;Sistt,  ac  rursum  postea  mo- 
Yeri  prout  libet.  Nulla  igitur  habetur  derogatio  proprie  dicta  ye\  exeeptio, 
sed  simplicissimus  divinœ  voluntatis  actus,  quo  fit  ut  taie  naturœ  individaan 
in  datis  adjunctis  bac  potius  Tel  alla  ratione  se  babcat.  (Tract,  de  -fera 
Helig,,  c.  3,  prop,  1.) 

*  Hinc  merito  J.-J.  Rousseau  :  Dieu  peut-il  faire  des  miracles,  c'est- 
à-dire,  peut-il  déroger  aux  lois  quMIa  établies?  Cette  question,  sérieusement 
traiiée,  serait  impie,  si  elle  n'était  absurde  :  ce  serait  faire  trop  d'honneur 
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§ni. 

»c  caoït»  et  «aeiorlta»  ininievIoraiB. 

Ifola.  Causa  efficiens  ea  dicitur  qiiœ  aliqucm  operatur 
eflbctam.  Duplex  distinguitor^  alla  principalis,  quœ  propria 
wtute  et  auctoritate  effectum  procurât;  alia  initrtmentalit, 
que  aliène  nomine^  alienaque  virtute  operatur.  Riu^um, 
causa  alia  est  sut  juris  et  libéra^  quœ  in  agendo  proprios 
motos  sequitur;  alia  ministerialis,  qusB  alieno  obscquitur 
ûnperio.  Tandem  distingnendum  est  inter  virtutem  natu- 
nlem  în  potentia,  ut  dicitur ,  quœ  est  nativa  conditionis 
appendix^  et  yirtutem  expeditatn,  seu  licentiam  suas  vires 
exercendi.  Fieri  enim  potest  potestatem  naturalcm,  propter 
varias  causas,  ultra  naturalia  amplifîcatam  fuisse,  vcl  citra 
eadem  fuisse  restrictam.  His  notatis^  sit  : 

CONCLUSIO  L 

Deui  soluê  est  causa  efficiens  et  principalis  miractilomm, 

saltem  proprie  diclorum. 

Prob.  Ex  ipsa  miraculi  defiuitioiie;  insolitiim  est  enim 
^  opns  totius  naturse  vim  superans,  natui*»  legnm  suspensio 
ac  derogatio  :  atqui  ejusmodi  operis  solus  Deus  potest  esse 
causa  efSciens  principalis,  solius  enim  illius  est  naturœ 
-T  leges suspendere,  qiû illas  condidit.  Ergo,  etc. 
''1  Huic  suffragantur  scripturœ  variis  in  locis,  v.  9,  Psal.  17: 
'^i  Benedictus  Domimis  Deus  Israei^  qui  fadt  tnirahilia  soîus,  et 
"J  Psal.  76  :  Quis  Deus  magnus  sicut  Deus  nosler?  Tu  es  qui 
:  J     focû  mirabiliaf  et  Psal.  135  :  Qui  fecU  mirabilia  magna  solus. 

CONCLUSIO  n. 

ffomsfies,  etiam  mali,  possunt  esse  causa  instrumentaîts  mitaculfy 
'-  etiam  proprie  dkti. 

Peob.  Illi  miraculi  causa  instrumentant  esse  possunt, 

k  edni  qui  la  résoudrait  négaliTemeot  que  de  le  puuir,  il  suffirait  de  l'en- 
•     fermer. 
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quibus  Deus  uti  potest  ad  illiid  operaudum;  atqui  Deus 
patrandum  miraculum  uti  potest  homlnlbas^  etiam  ma 
Siquidem  miraculi,  sicut  prophétise  donum,  utpote 
aliorum  utHitatem  coneessuin^  sanctitatem  non  exi 
nulla  quippe  est  sanctitas  sine  caritate;  jam  yero  tum 
raculi,  tiûn  prophétise  donum,  in  iis  etiam  reperiri  c 
tingit  qui  caritate  sunt  destituti;  quod  aperte  d( 
Christus  *  his  verbis  :  Multi  mihi  dicent  :  Domine,  nonm 
nomme  tuo  prôphetavimus  et  in  nomine  tuo  virtutes  n^ultas  / 
mus  ?  et  tune  confitébor  illis,  quia  numquam  novi  vos  :  disce 
a  me  omnes  qui  operamini  iniquitatem.  Hinc  etiam  afEri 
Apostohis'  se  absque  caritate  nihil  fore,  etiamsi  loq 
retur  linguis  hominiun  et  angelorum,  et  prophetiam  '. 
buerit,  tantamque  fidem  ut  montes  transferret.  Ergo  c 

Certum  est  tamen  homini,  sive  bono  sive  malo,  null 
esse  virtutem  nisi  impetratoriam  et  instrumentalem 
miracula,  etiam  improprie  dicta. 

QujEaiTUR  utrum  etiam  angeli,  sive  boni  sive  mali,  'i 
tute  sua  naturali  possint  miracula  improprie  dicta  opéra 

Resp.  Plures  suât  sententise  :  Prima  y  quse  est  Jao 
Serres,  presbyteri  angli,  miraculorum  potestatem  omn 
Deo  réservât,  eamque  augelis  sive  bonis  sive  malis  peoi 
abjudicat.  Secunda,  quse  est  Samuelis  Glarcki,  quem  se 
tus  est  Paschalius,  et  multi  post  eum  Theologi,  conten 
dsemones,  virtute  naturali,  cujusvis  generis  prodigia  ] 
trare  posse,  aut  saltem  ita  simulare,  ut  forsan  a  v( 
miraculis  distinguere  nequeant  hommes,  nisi  média 
una  ex  quatuor  his  conditionibus,  ut  scilicet  :  1»  Vel  in 
vel  in  circumstantiis,  nihil  Deo  manifeste  indignum  j 
se  ferant.  2'*  Ut  non  afferantur  in  confirmationem  doctri 
manifestissime  absurdse.  3>  Ut  antea  illos  Deus  non  i 
nuerit  miraculis  illis  credendum  non  esse.  4®  Ut  ab  a 
miraculis,  velseque  vel  magis  splendidis,  non  impugnent 

•  Matth.  7,  22,  23.  —  M  ad  Cor.,  c.  13. 
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TerOa  senieniia  affirmât  dœmoncs,  qiiœcumqiic  naturalis 
ifis  iOis  5it,  nullam  habere  licentiam;  ac  ubi  se  nostris  ré- 
bus inuniseent^  diTinorum  jadiciorum  esse  ministros^  uou 
800  arbitrio  nnqnam  relinqui^  neque  nnquam  per  eomm 
imiiisterimn,  in  con&mationem  falsi^  quœcumque  mirabilia 
patnai^  nisi^  ainnt  quidam  ejus  defensores^  fiant  in  con- 
tnrimn  miracnla  majora.  Quarta  tandem  tententia  commu- 
idor  didt  angelos^  sive  bonos  sive  malos^  virtute  sua 
tttorali  in  materiam  agere  posse^  atque  ideo  miracula 
fmtom  improprie  dicta  operari,  etiam^  ita  permittente 
Deo^  in  confirmationem  erroris.  Hujus  sententiœ  patroni 
temommi  potestatem  intra  debitos  limites  cœrcent^  \^  Ra- 
lione  objecU,  nt  nempe^  nec  simul  nec  successive^  onmia 
eorpora  moverevel  transformare  possint.  S^Rationc  ctr- 
amMtafitiamm  y  quia  non  conceditur  forsan  ut  singulis 
înstantibtis^  singulis  in  locis^  erga  singulos^  quidquam 
agere  possint.  3^  Ratione  resistentix  bonorum  angelorum  a 
qnibas  oppugnantur  S8e][HLUS^  et  yincuntur.  4^  Ratione  pro- 
hSnikms  divinse^  quia  nihil  onmino  facere  possunt^  msi 
;iiod  Dans  permiserit. 

Bas  quatuor  sententias  circa  causam  effîcientemmiracu- 
brom  exposuisse  satis  est^  nec  enim  eorum  momcnta 
Qobis  e:spéndere  in  animo  est^  cum  ex  illarum  diversitate 
nifail  detrahatur  effîcacisa  miraculorum  ad  probandam  ve- 
ntatem  revelationis  supematuralis ,  ut  patebit  ex  para- 
grapho  sequentî. 

§iv. 

Be  y/î  probante  mtraeitloriiin. 

CONCXUSIO. 

KractUa  certisnmam  notam  exhibent  ad  dignoscendam  divinam 

ac  supematuralem  revelaiionem. 

Prob.  !•  Miraculum,  ex  dictis  definitionibus^  non  potest 
esse  nisi  a  Deo  tanquam  causa  efficiente  ac  principali  : 
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Atqui  Etens  non  potest,  ixeque  per  se  neque  per  dœmonis 
vel  alterius  ministerium^  in  gratiam  erroris  patrare  miraf- 
cula;  ergo  si  Deus  miracula  efficiat  in  favorem  Fevelationis. 
quas  ejiis  nomine  proponitur ,  miracula  necessarîo  certissi- 
mmn  perhibent  yeritatis  testimonium. 

Proh.  nàn.  1*  Deus  enim  yeritas  est;  ergo  numquam  po- 
test  vel  adstipulari  errori  et  £alsitati,  vel  suœ  auctoritatis 
sigillum  apponere^  nec  creaturœ  ministerio  uti  ad  confir- 
mandum  errorem^  quin  error  ille  in  eum  tanquam  can* 
sam  principalem  reÂmdatur.  â«  Deus  bonus  est;  ergo  née 
Telle  potest  homines  decipere,  nec  dedpi  :  atqui  dedperet 
eos;  et  in  errorem  ineluctabilem  induceret^  si,  aut  per  se 
aut  per  alium,  miraculum  faceret^  aut  fieri  pateretnr  in 
gratiam  erroris  :  nam  miraculum  editum  in  confirmatio- 
nem  alicujus  doctrinse,  habetiu*  velut  Dei  voluntatis  testi* 
monium^  tanquam  Dei  sigillum.  Deus  siquidem  ommpotiBBi 
nuUotestimonio  quidquam  apud  homines  confirmare  {lotai 
quod  efScacius  sit  attestatione  miraculorum.  Ita  enim  a 
natura^  vel  potius  a  Deo  comparati  et  propensi  sunt  ho- 
mines;  ut  aitius  infixuyn  animo  liabeant^  Deum  per  mil»' 
cula  loqui^  eaque  certissima  esse  veritatis  argumentai 
Giun  ergo  Deus  nec  possit  nec  velit  nos  decipere^  needecipi 
permittere^  sequitur  eum  neque  per  se  neque  per  attum 
posse  miracula  effîcere  in  gratiam  erroris;  ergo  miraèula 
certissimam  notam  exhibent ,  etc. 

Sed  quia  plura  et  diversa  objiciuntur  contra  concInaifK 


(1)  Hinc  Bellarminus  d$  Sacramentis  in  génère^  lib,  1,  c.  14  : 
est  iris  sigilli  et  miraculi.  Semper  etenim  sigillum  regium  notius  est  et  llr- 
mius  quam  littera  régis.  Sigillum  enim  omnes  norunt  discernere,  littens 
non  omnes  discernunt,  et  sigillum  sine  litteris  auctoritatem  habet,  littens 
sine  sigillo  non  habent.  Sic  etiam  miraculum  noiius  est  et  efficaeios  ( 
pr»dicatio  :  omnes  enim  qui  vident  cœcum  illuminari,  intelliguQt  illod  i 
opus  supematurale  et  diyinum  et  proinde  moyentur  ad  credendnm  id  quod 
tali  testimonio  confirmatur  :  non  autem  omnes  qui  audiunt  pradietta  «n- 
tinuo  int^ligunt  illa  esse  Tsrba  Dei.  > 
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nem  qnœ  cardo  diyiiiœ  revdationis  est  GcrtitudiniB,  et  ex 
qaintuplici  fonte  deducuntor,  ideo  daiitatis  causa  dis- 
tincte ac  divisim  ea  exponemas. 

Objjsgt.  —  Ex  ratione. 

Obj.  i*  Ea  facta  vim  argumenti  non  habcnt^  de  quorum 
aalhenticitate  nunquam  constare  potest  :  atqui  nunquam 
eonstaro  potest  de  auth^iticitate  miraculorum.  Ergo,  etc. 

PrA.  min,  Cum  nemo  perfecte  cognoscit  natur»  vires, 
minicula  discemi  non  possunt  a  factis  naturalilus.  Er- 
go,etc. 

Rksp.  neg.  min.  Ad  probationem,  âisL  nemo  perfecte  oo- 
gnosdt  poiitive  et  quidem  onmes  naturœ  vires,  C.  nemo 
cognoscit  négative  et  saltem  quoad  illas  ex  quibus  judicari 
dd^  de  miraoulo,  N.  non  onmesquidem  innotescunt  uchis 
natnrsa  vires,  sod  neque  onmes  ignoramus.  Jam  vero  ali- 
qoas  cognoscere,  satis  est  ut  merito  affirmemus  miracula 
esse  bcta  quœ  iis  legibus  adversantur.  Cum  enim  sibi  cons- 
tet  naturœ  systema,  fieri  nequit  ut  phœnomenon,  quod 
legî  alicui  répugnât,  effectus  sit  legis  alterîus  incognitœ; 
ergo,  quamvis  non  onmes  cognoscamus  Icges  naturse,  jure 
merito  pronunciamus  de  miraculo.  Nonne  ridiculum  esset 
pfOQunciare  cogitandi  facultatem  materiœtemere  denegari, 
donec  onmes  et  singulas  ejus  facultates  noverimus;  vel 
cadaver  jam  quatriduanum  et  f  etidum  non  posse  ad  vitam 
et  omnia  hominis  officia  resurgere,  donec  perspectas  ha- 
buerimus  leges  quibus  anima  cum  çorpore  jungitur  î  Pec- 
catom  autem  adversariorum  insanabile,  est  ad  abstrac- 
tiones  semper  confugere  ratiocinando,  dum  in  agendo 
agunt  sicut  cœteri.  Gerte,  quamvis  ignoremus  quousque 
se  attollat  nobilissima  medicinœ  ars,  certe  tamen  scimus 
infirmos  non  sanari,  ossa  confracta  non  consolidari,  oculos 
effossos  in  suo  loco  non  reponi,  mortuos  quatriduanos  se- 
polchro  non  surgere  solius  voluntatis  uutu,  vel  nuda  voce 
medici;  nam  herbis  non  vérins^  sdus  datnr  s^grotis,  ut  fert 
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adagium.  Quœ  tamen  si  contingant^  Deistœ  sicut  alii^  re- 
liclis  suis  abstractionibus,  et  contortîs  argumentis,  mira- 
culum  proclamant.  Sunt  ergo  similes  eomm  qui^  déambu- 
lantes^ motus  existentiam  infîciebant. 

bîST.  !•  Omni  œtate  semper  extiterunt  qui  credulum 
vulgus  falsis  prodigiis  deciperent;  ergo  constare  non  potest 
de  miraculorum  aufbenticitate. 

Resp.  Neg.  Cons.  Nam  illœ  générales  fraudis  et  fanatismi 
suspiciones  non  magis  homini  sensato  suadebunt  nulla  ex- 
istere  vera  miracula^  quam  nulla  facta  historica  vera  esse, 
quia  quœdam  falsa  sunt.  Imo^  non  sunt  homines  qui  cre- 
dulum vulgus  praestigiis  decipere  attentant,  nisi  ex  antiqoa 
et  certa  de  vi  probandi  miraculorum  opindone;  quia  i»  amr 
mhuty  ait,  Tertullianus,  veritas  imaginem  anteeedit^  poit  rm 
similitudo  sequitur.  Valent  autem  falsa  prodigia  ne  statim 
omnia  quœ  circumferuntur  miracula,  avide  et  sine  debilo 
examine  instituto,  combibamus,  non  vero  ad  infirmandnm 
vim  miraculorum. 

Inst.  ^  Rudes  homines  quibus  constat  fere  tota  humana 
spcietas  sunt  impares  ad  judicandum  qmd  natura  valeat, 
ejusque  legibus  adversetur,  quia  ejusmodi  examen  instir 
tuendum  eorum  captum  excidit;  ergo,  dato  vera  sint  voir 
racula,  discemi  tamen  non  possunt,  ideoque  nullam  vim 
obtinent  ad  probandum. 

Resp.  Dist.  ant.  In  nonnullis  difficilioribus  casibus,  tr.,  ÎB 
recensitis,  N.  Rudes  prœterea,  si  eventus  aliquantisper  sift 
implicatus,  ad  doctoreset  sapientes  recurrere  debent,  née 
Deus  tenetur  altam  scientiam  docere  omnes,  aut  specialî- 
bus  studiis  onmes  submittere,  sed  jubet  dicens  :  /ntemyi 
majores  et  dicent  tibï  ^  Prœterea  Deus  ad  testificandum  de 
veritate  suse  revelationis  utitur  iis  portentis  in  quiboe 
nemo  decipi  potest,  id  cnim  ad  suam  providentiam  ac  bom- 
tatcm  spectat,  quod  nimis  facile  obllviscentur  deistœ. 

*  Deui.  32,  V.  7. 
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Inst.  3*  Miracnli  existentiam  testari  est  afOrmare  Deum 
naturœ  leges  interrumpere  vohiisse;  atqui  decretorum  di- 
vinorum  quis  se  conscium  asserere  prœsumpscrit?Igitur 
miraculi  existentiam  testari  nequimus.  Ergo^  etc. 

Resp.  Neg.  mxn.  Profecto  nuUa  temeritas  est  asserere 
Deum  legibus  physicis  derogare  voluisse^  cum  ejns  dé- 
créta sensibilibus  et  apertis  omnium  oculis  revelantur. 
Ergo,  etc. 

Object.  —  Ex  dxmonum  effîcada. 

Obj.  Dcemones  possunt  mira  quammulta  patrare^  quœ 
vélmiracula  sunt^  saltem  impropriè  dicta^  vel  eis  sequi- 
valent  quoad  effectum^  in  conlirmationem  erroris,  vide- 
licet  cultus  idolatrici;  ergo  vera  miracula,  si  dantur,  nul- 
lam  habent  vim^  cum  a  falsis  secemi  non  possint. 

Rxsp.  io  Cum  existentia  angelorum  nobis  nota  non  sit 
nia  per  revelationem  y  adversarios  licet  in  bunc  nodum 
perstringere  :  Revelationem  agnoscitis,  aut  infîciamini.  Si 
prius^  adniittendum  necessario  quod  revelatio  docet,  nimi- 
rom,  non  obstante  dœmonum  potentia,  miracula  vim  pro- 
bationis  servare^  accertissimam  notam  exhibere  ad  dignos- 
cendam  diyinam  ac  siipematuralem  revelationem.  Si  pos- 
terius,  objectio  petita  ex  principio  quod  falsum  reputat 
objectator,  penitus  radicitiisque  in  se  nulla  est.  Quod  si 
procedunt  per  argumentum  ad  hominem. 

Resp.  2«  dist.  ant.  Dœmones  mira  quammulta  patrantur, 
quœ  miracula  sunt,  aut  eis  œquivalent,  per  se,  et  seor- 
sim  sumpta,  tr.  reipsa  faciunt,  et  nulla  suppeditat  via  ad 
secemendum  opéra  daemonis  a  Dei  miraculis,  ita  ut  ne- 
cessario in  errorem  dncantur  homines,  N.  ant.  Licet  enim 
habeant  probabiliter  potentiam  naturalem,  imo  quandoque 
licentiam  mira  patrandi,  etiam  in  conlirmationem  erroris, 
intra  tamen  debitos  limites  coercitam  et  obligatam  omnes 
agnoscunt,  ac  média  ad  illa  diabolica  prœstigia  sccernen- 
dum  ut  certa  supponunt  ex  Dei  providentia  ac  bonitate 
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et  yeracitatc^  ut  dictum  est;  ergo  vim  miractdôrum  non 
inficiantur  *. 

Inst.  i*  Hœc  dœmoniim  prœstigia  pariunt  incertudinem 
de  veris  miraculis  ^  siquidem  semper  incertum  erit^  défi- 
ciente eriterîo^  num  ea  qiïse  miracula  credimus  quatenns   , 
excedunt  vires  natiirce  nobis  cognitas^  divinœ  an  diabo-  .. 
lieœ  operationi  tribuenda  sint;   ergo  yim  penltus  des-   ^ 
truunt  mîraculorum.  j 

Resp.  Neg.  ant,  Nam  omnes  defensores  cujuscumque  sen-   ^ 
tentiae  apponunt  condîtiones^  perqu€U3  certitudo  miracnlo-    . 
rum  sarta  tecta  manet^  ut  patet  ex  superîus  dictis^  hane    ^ 
prœsertim^  quod  si  illa  patrantur  ad  confirmationem  doo-   , 
trînee  promoventis  temporale  et  spirituale  hominis  bommi 
Deique  gloriam^  a  deemone  non  venîant  infensissinio  ho* 
mînum  hoste.  Âttendendum  est  etiam^  inquiunt^  ad  qjaor 
litates   morales  ejus  qui  miracula  patratur^  quia  docet 
Christus  a  fructibus  eorum  esse  discemendos;  ergo  Tis 
mîraculorum  non  perimitur. 

Inst.  ^*^  Ad  hoc  instituendum  esset  examen  de  bonitate 
doctrinse,  priusquam  feratur  de  auctore  miraculi  judicimn; 
hoc  autem  esset  probare  miraculum  per  doctrinam^  non 
vero  doctrinam  per  miraculum^  quod  penitus  inficiator  Tiai 
miraculi.  Ërgo^  etc. 

*  De  mensis  circulaloriis ,  quœ  nunc  maxime  aguntar,  jam  agebttor 
apud  gymnosophistas  paganoram.  Illas  Apollonius  Thyaneus  vidisse  Phi* 
lostralo  testatur.  CœterHm,  vel  ipsi  pagani  nibil  in  lis  nisi  naturalia,  lieet 
diabolica,  agnoscebunt;  unde  per  argumentum  ad  honiinem  sic  paganos 
perstringebat  Tertullianus  in  suo  apologetico  :  Porro  H  tnagi  phamUttr 
mata  agunt..,  si  muUa  miracula  eircuUUorUi  prxstigiis  iuduni^d 
€t  somnia  immittunt  habentes  iemel  invttcUorum  angelorum  «f  dX' 
monum  attistmtem  siOi  potestatem^  per  quoi  et  eaprx,  el  Memx  cU* 
vinare  cansueverunt...^  si  eadem  et  angeli  et  dœmonet  op9rantur 
quœ  et  dii  vestri  :  ubi  est  ergo  praecellentia  divinitcUis,  quam  uU" 
que  superiorem  omni  potestate  eredendum  esif  Ut  concludat,  ergo 
dœmones  sunt  dii,  Tel  dii  vestri  non  sunt  nisi  dœmones;  atqd  chriitiaiiiÉ 
cédant dœmones,  ergo  et  dii  vestri. 
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Resp.  disL  maj.  Esset  iaatitaenâum  examen  de  bonitate 
doctrine  générale,  quatenus  ea  non  sit  evidenter  falsa^  et 
nihil  Deo  manifeste  indignum^  et  homlni  nocivum  prœ  se 
feiat,  C.  deberet  institui  examen  doctrinœ  analyticum  et 
partieulare,  N.  Quilibet  porro  rudis  ac  bardus  homo  ad  taie 
examen  idonens  est.  Addimus  iterum  ex  attributis  divi- 
m  ooncludendum  ant  Deum  non  permittere  ut  diabolua 
opéra  dlTina  imitetur^  aut^  si  permittat  sive  ad  bonorum 
probationem^  sive  ad  ultionem  malorum^  in  dictis  rerum 
adjunctis  viam  prœbere  tutam  ad  secemendum  suam  a  dœ- 
monis  operationem^  yel  celebriora  miranda  elBciendo,  vel 
virtates  dsemonis  impediendo^  vel  dœmonis  ministros  con« 
fandendOj  ita  ut  veritas  elareat^  nec  iaevitabilis  error  éva- 
da^ proutevenisselegitur  in  Exod.  (c.7.)cnm  magi^  Itfoysis 
mlracolis  lâcti^  dixerunt  ad  Pharaonem  :  digitus  Dei  ett  hic. 

Nota.  Scriptura  sacra  potestatem  banc  faciendi  prodigia 
etmiracula^  saltem  impropne  dicta,  videtur  dœmoni  tribuere 
ploiibus  in  locis  ^  :  in  aliis  autem  textibus  ipsamet  eadem 
scriptnra  multa  subministrat  monita  adversus  pseudopro- 
phetas  *•  Diximus  videtur,  quia  etiam  non  pauci  negarunt 
in  dtatis  locis  agi  de  yeris  miraculis  nec  in  se,  nec  quoad 
nos,  eo  quod  S»  Paulus  iUa  vocet  signa  mendacia,  seu  men- 
dadi,  ut  fert  textes  grœcus,  simulque  proferunt  loca  sciip- 
turœ  in  quibus  omnis  denegatur  diis  gentium  potestas  ad 
bonum,  vel  ad  malum  faciendum.  Illa  igitur  dœmonis  opéra 
nihil  aliud  esse  dicunt,  quam  prsestigiatorum,  astrologo* 
nun,  divinorum  et  sacerdotum  paganorum  mendacia,  vel 
incerta»  et  eequivocas  preedictiones,  vel  facta  naturalia 
solertiam  hominis  non  excedentia. 

'  Gtnêt.^  c.  3,  ubi  dœmon  serpentis  organo  usus  est  ad  protoparentes 
decipiendos.  Eacod.^c.  7.  Ubi  per  Magios  prima  Moysis  miracula  imitatias 
est.  Ajtoc,^  c.  13.  Ubi  ignem  faciet  de  cœlo  descendere  in  terram,  et  alla 
permalta  que  singulatim  longum  esset  exponere* 

■  In  Deut,  c.  15,  1.  Jerem^  c.  â3,  32.  Matth.,  ç.  24,  24.  £»  ad 
Thtstal.t  c.  2.  ApQcaly  c.  13  e  aliis  seicemis  in  locis. 
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Object.  —  Ex  htsloria. 

Obj.  l*»  Quod  veritati  et  falsitati  ex  œquo  patrocmator 
non  potest  esse  veritatis  argumentum  :  atqui  miracula, 
etc.,  nulla  enim  est  religio ,  quœ  in  sui  confinnationem  naa 
habeat  miracula;  sic  v.  g.  Vespasianus  cœcis  visum  restî- 
tuit  etalium  manu  afféctum  sanavit;  iEsculapius  mortuum 
ad  Titam  revocavit,  et  pluiibus  sanitatem  donavit;  Tuda 
vestalis  aquam  e  Tiberi  haustam  cribro,  neqne  proflucn- 
tem  transtulit  in  templum,  et  alla  id  genus  plurima  ';  née 
illa  negabant  antiqui  christianse  religionis  defensoiee  ut 
Tertullianus,  Lactantius,  S.  Aug.  etc.  •  hœc  autem  yen 
sunt  miracula.  Ergo,  vel  omnem  religionem  veram  esse  di- 
cendum  est,  vel  miraculum  nullius  esse  roboris  ad  astruen- 
dum  alicujus  religionis  divinitatem. 

Resp.  i°  Inde  patet  quamturpiter  secumpugnantdeistse; 
modo  enim  miracula  tanquam  impossibilia  rejiciunt,  modo 
volunt  qnamplurima  pro  idolorum  cultu  fuisse  patrata. 

Resp.  iP  Dist.  min.  Si  quse  patrocinantur  falsitati  snnt 
vera,  C.  secus,  N.  distincta  minore,  pariter  distingnitnr 
ejus  probatio;  nulla  est  religio  quse  sua  non  habeat  mira- 
cula vel  vera  vel  ficta,  C.  yera. y  sithdistingo  :  patrata  in  con- 
firmationem  alicujus  virtutis,  trans.  Deus  enim  quatenus 
auctor  virtutum  moralium  in  ordine  naturali,  potest  mi- 
raculum patrare  ad  istarum  testificationem.  At  in  confjP' 
mationem  erroris,  N.  propter  rationes  superius  allatas. 
Porro  facta  quœ  ab  adversariis  objiciuntur  carent  fùnda- 
mento  historico.  Igitur  merito  adducitur  in  dubium  honun 
omnium,  aut  ut  factorum,  aut  ut  prodigiorum  veritas^  îd 
est,  si  facta  sunt,  incertum  an  prodigia;  si  prodigia^  non 
constat  an  facta  sint.  Primo  quidem  plerumque  agitnr  de 
de  phœnomenis  naturalibus,  rarissimis  quidem  ac  stupendis 

*  Ita  passim  gr&yes  auctores,  ▼.  g.  Tacitas,  Suetonius,  Diodorus  sieiilas^ 
Valerius  Maximus. 

*  Conf.  R.  P.  Perronne,  dû  Vûra  Rtlig.^  c.  3»  prop.  S,  td  objecta 
Lieberman  de  notis  Fevel.,|  5. 
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quœ  imperitsB  multitudinis ,  ob  ignorantiam  causœ^  moveut 
admiratiouem  *  :  secundo  vero^  ne  unus  quidem  ex  citatis 
histoiids  fuit  oculatus  testis  ^  sed  ex  incerto  rumore  ea 
leferunt^  quippe  sœpius  utuntur  hac  narrandi  formula^  fe^ 
Tunt^  memûrant,  fama  est;  imo,  moncnt  se  talibus  portentis 
sium  non  commodare  credulitatem ,  sed  siii  muneris  esse 
ea  sciibere  qu»  fama  publica  vulgatur  ■  ;  prœterea,  ea 
Tollius  contemnit  *,  Lncianus  vero  irridet  *  et  saccrdotum 
fiaadibus  eadem  plerîque  adscnbunt  '.  Nihil  igitur  ex  ils 
oondudi  potest.  Ergo,  etc. 

Object.  —  Ex  dcfcctu  certitudinis. 

Obi.  Qnod  caret  certitudioe  non  potest  esse  efficax  reve- 
lationia  olim  factœ  argumentum  :  atqui  miraculum^  etc. 

Prob,  min.  Ad  hoc  enim  mibi  constare  deberet  de  exis- 
tentia  miraculi;  porro^cum  miracula  non  viderim^aliorum 
tesUmonio  fidem  praestare  teneor;  atqui  ^  mibi  constare 
um  potest  utrum  testes  miraculorum  non  fueriut  decepti 
needeceptores.  Ergo,  etc. 

Resp.  V  Ergo  onmis  bistoria  et  moralis  certitudo  est  e 
medio  tollenda.  Hac  enim  argumentatioiie  pcnitus  iucerta 
évadèrent  quœcumque  bistorice  facta  narrantur. 

Resp.  2°  N.  min.  et  prob.  Etenim  1»  constare  potest  testes 
miraculorum  non  fuisse  deceptos^  quia  iisdem  facultatibus 

^  JEgroû  Babylone,  et  fortasse  in  pluribus  aliis  rcgionibus,  primum  in 
viis  publicis  exponebantur,  ut  transeuntes  consulerent,  et  ab  ipsis  ea  remé- 
dia acciperent  quœ  simili  morbo  aifeclos  jam  pridem  ad  vuletudinem  recupe- 
randam  conduxerant.  iEgyptii  in  tcmpla  Scrapidis  et  Grœci  in  templa  iEscu- 
lapii  deferebant  segrotos,  et  média  quibus  sanati  sunt,  scripta  in  his  fanis 
eonsenrabantar  :  ex  iis  per  experientiam  cognitis  medicamentis,  progressa 
temporis  ars  médira  in  scientiam  redacta  est,  primum  in  iËgypto,  multo 
recentiori  aeto  in  Graecia.  Inde  originem  habuerunt  mythologicae  ili»  fictiones 
de  sanationibus  iEsculapii,  Isidis,  elc,  R.  P.  Perronne,  loco  cil.  in  nota. 

•  lia  Titus  Livius,  Quinlus  Curl.  Tacitus,  Suelonius,  etc. 

■  DeDivin.^  lib.  2,  c.  28.  —  *  In  dial.  Jupiter  consectatus,  etc. 

*  Valerius  Max.,  lib.  i,  c.  8,  n.  6. 
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prœditi  ftienint,  qiiibus  nos  sumus;  jam  vero,  qtiîs  nos- 
trum  decipitur  cîrca  facta  quœ  cadunt  sub  sensus  nostros^ 
palpantur  et  videntur,  maxime  si  ea  ad  nos  referantur? 
Cum  autem  agitur  de  esûstentia  miraculi^  obtinetnr  certi- 
tudo  ex  relatione  sensuimi  non  minus  ac  si  agèretur  de 
facto  mère  naturali.  Imo^  tota  quœstio  est  de  facto  mère 
naturali,  siquidem  miraculum,  v.  g.  resurrectio  mortoi^ 
tribus  constituitur,  duobus  seilicet  factis  natiiralibus ,  et 
conclusione  ex  iis  evidenter  deducta>  id  est  de  vita  pne- 
terita,  de  morte  subventa  et  de  resurrectione  vel  vita  pn»- 
senti.  Quod  autem  magna  testium  oculatorum  et  idoneo- 
rum  multitudo  decipiatur  circa  factum  naturale^  palpabile, 
publicum  et  maximi  momenti^  majus  esset  miraculum  quam 
ipsa  mortuorum  resurrectio;  crgo,  etc.  Nec  decipere  po- 
tuerunt^  nam^  conspiratio  ad  declpiendum  facta  a  nu- 
merosa  gente^  vel  ex  diversis  populis  sibi  invicem  ignotis^ 
qui  prœjudiciis^  studiis^  cupiditatibus  et  commodis  sulit 
diversi ,  tam  legibus  ordinis  moralis  adversatur,  qnam  re- 
surrectio mortui  legibus  ordinis  physici.  Ergo  illa  cons* 
piratio  impossibilis  est,  ac  proinde  testes  nec  voluerunt, 
nec  potuerunt  decipere  j  prœterea  non  fuerunt  decepti, 
ergo  miracula  non  cai^nt  certitudine,  et  sunt  efficax  reve- 
lationis  olim  factœ  testimonium. 

Inst.  1°.  Miraculum  répugnât  experientise  ordinis  phy- 
sici, ideoque  improbabile  et  incredibilç,imo  pbysice  impos- 
sibile  est  :  atqui  res  incredibilis  et  pbysice  impossibilis  nec 
credi  nec  ullo  testimonio  morali  probari  potest;  ergo  mi- 
nus répugnât  testium  oculatoriun  error  aut  mendacium, 
quam  legum  generalium  infractio,  cum  unum  sine  mira- 
culo  contingere  potest,  non  alterum. 

Resp.  dlst.  maj.  Miraculum  répugnât  experientia  ordinis 
physici,  si  ab  auctore  hujus  ordinis  non  derogetur,  C.  Se- 
cus,  N.  Répugnât  quidem  miraculum  experientia  ordinis 
physici ,  eo  sensu  quod  nullum  par  sit  in  natura  corporea 
médium  ad  miraculum  producendum.  Tune  enim  simul 
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aliguid  essct  et  non  esset;  exstaret  ciim  cursu  naturae  ordi« 
oario^  cnm  nuUa  causa  intervenerit  ad  illum  suspenden- 
dum,  et  non  exstaret  ex  hypothesi  existentiœ  miraculi.  At 
ubi  intervenit  auctor  legilm^  legi  derogans^  nulla  appre- 
kenditnr  repugnantia;  quia^  sicut  potuit  ejosmodi  legcs 
condere^  sic  valet  eas  suspendere^  ac  eis  derogare.  Ergo 
miracolum  et  credi  et  testimonio  morali  probari  potest. 

LtsT.  â®.  Es  hominum  testimonio  non  consequitur  nisi 
eertîtudo  moralis;  atqui  certitudo  moralis  non  excludit 
omne  dubium  de  contrario;  ergo  testimonium  hominum^ 
qoantnmyis  sit^  non  est  effîcâx  veritatis  argumentum. 

Resp.  Neg.  min.  Nam  leges  morales  non  minns  sont  certœ 
qoam  leges  physioee^  ut  probant  philosophie  sic  quidem 
per  Olas  onines  hominum  componuntur  octus.  Ergo  moralis 
evidentia  innititur  prîncipiis  non  minus  evidentibuse  in  gé- 
nère sno^  ac  ea  quibus  innititur  mathematica  demonstratio. 
PoiTO  testimonium  hominum,  in  prœdictis  rerum  adjunctis, 
fandatur  in  his  legibus  moralibus;  ergo  parit  evidentiam 
moralem,  ac  proinde  effîcax  est  veritatis  argumentum. 

Objegt.  —  Ex  intima  hominis  vi  et  efficaAa. 


Obj.  i».  Quis  unquam  naturœ  vires  perfecte  noveritî  Sed 
inter  alias  eminet  vis  imaginationis  et  phantasise,  cujus 
prodigiosa,  per  experientiam  quotidianam,  constat  esse 
[)hœnomena  circa  morbos,  et  illorum  curationem.  Ergo 
ratio  dictât  illi  esse  tribuenda  miracula,  quin  ad  ullam  vim 
mpernaturalem  confugiamus.  Ergo  miracula  non  praebent 
DOtam  certissimam^  etc. 

Resp.  dxsU  maj.  Non  novlmus  vires  humanœ  naturœ  ita 
perfecte  ut  probe  noscamus  quidquid  possit,  TV.  Non  ita 
aovimus  ut  nesciamus  quid  non  possit,  N.  pariter  distincta 
minore,  neg.  cons.  quippe,  ut  certi  simus  aÛquem  non  om- 
nia  cognoscere^  necesse  non  est  ut  noscamus  quid  scit. 
Onmes  quidem  norunt  ab  cxperimento  neminem  posse  vi 
imaginationis  pluvias  excitarc,  aliunde  numquam  siecitate 
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laborarent  homines;  neminem  posse  fulgura  et  tonîtrua 
continere^  fluctibus  maris  et  ventis  imperare,  mortuos  sus- 
citare,  vi  sola  imaginatioiiis  vivere,  aliaque  id  genus  pa- 
trare;  ergo  quantœvis  sint  natur8B  vires,  aut  imaginationis 
actio,  ei  talia  et  alia,  si  eveniant,  tribui  non  possimt  *. 

Inst.  &tiracula  semper  vivam  supponunt  fidem,  vel  in  eo 
qui  ea  recipit,  vel  in  eo  qui  ea  operatur,  et  aliquando  in 
utroque  :  Atqui  fides  illa  seu  fiducia  nihil  aliud  est,  quam 
effeetus  phantasiœ  seu  imaginationis.  Ergo  illi  adstipulanda 
sunt  miracula. 

Resp.  1®.  Miracula  semper  vivam  supponunt  fîdem.  flûf. 
maj.  Tanquam  conditionem,  neque  tamen  in  omnibus  casi- 
bus,  G.  tanquam  causam  effîcientem,et  quidem  semper,  N. 
et  1®  quidem,  fides,  quando  requiritur,  non  est  nisi  tanquam 
conditio,  ut  sive  recipiens  miracula  sive  faciens  indignes 
hujus  beneficii  non  se  prœbeant,  ac  donum  Dei  agnoscant, 
sciantque  miraculum  non  operari  nisi  a  Deo,  neque  aliom 
habere  pro  objecto  nisi  Deum,  Christum  aut  sanctos  ejus. 
Quod  autem  fides  non  sit  causa  efiîciens,  patet  ex  â®«  Nmi 
enim  semper  requiritur  fides,  siquidem  mortui  et  sensibus 
destitutL  non  possunt  babere  fidem,  si  de  recipienlibus 
sermo  sit.  Si  vero  de  facientibus  loquamur,  in  memoriam 
revocamus,  homines  etiam  malos  posse  fieri  causa  instni- 
mentalis  miraculi,  ut  supra  probavimus  ex  verbis  Christi  : 
Domine^  nonne  in  nomine  tuo  virtutes  multas  fectmus. 

Resp.  2®.  Neg.  min.  Fides  enim  toto  cœlo  distat  ab  imagi- 

(1)  Nota.  Non  officiant  ea  quae  ex  mesmeriuno,  seu  magnétisme  ani- 
mali  objici  possunt,.  tum  quia  plures  doctiores  ea  ut  nugas  contemnunt,  et 
Mesmer  passim  ut  circulator  traducitur  ;  tum  quia  scriptores  catholici,  qui 
eum  non  ut  merum  prestigiatorum  inventum,  sed  ut  veram  et  insitam  vim 
producendi  qnosdam  effeetus,  quorum  causa  inter  naturœ  vires  nos  latet  in 
tota  soa  extensione,  agnoscunt,  fatentur  pariter  eos  non  esse  effeetus  super- 
naturales,  qnos  in  miraculis,  vel  mystica  sanctorum  vita  cernimus.  Vide 
Gœrres  in  prs^tione  novs  edit. j  Barran, Exposition^  etc.»  tom.  S,  37«  En- 
tretien. 
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Miione  seu  pliantasia.  Fides  si  quidem  est  virtus  siipcrna- 
tuialis  quœ  phantasiam  potius  refirenat  et  dirigit^  quam 
exaltât. 

Libenter  quidem  fatemur  nonnullas  sanationes  ortum 
habere  ex  imaginatione  in  iis  prsesertim  qui  perturbata 
phantasia,  vel  amentia  laborant;  tune  enim  plurimum  con- 
fet  persuasio  recuperandsç  valetudinis,  ut  apud  omnes 
compertum  est.  Quare  et  hic  casus  in  Congregatione  Ri- 
tamn  prœ  oculis  semper  habetur,  ubi  agitur  de  miraculosa 
hujus  genens  morborum  sanatione.  At  quseso^  num  omnia 
miracula  sunt  sanationes?  Deinde^  insanientis  est  vellc 
omnes  sanationes  per  yim  imaginationis  evenire.  Numquid 
per  phantasiam  ossa  confracta  refieiuntur,  vel  pulmones 
consompti  reintegrantur^  aliique  morbi  insanabiles  me- 
dentur? 

Obj.  2®.  Accedit  ad  naturœ  vires  illa  propensio,  qua  nos 
ad  eredendum  doctrmœ  miraculis  confirmatse  propellimuTji 
vX  în  conclusione  diximus.  Unde  sic  :  Vel  illusoria  est  mi- 
laculorum  effîcacia^  vel  omnes  religioni  christianœassenti- 
rentur;  imo  dissentire  liberum  non  esset,  cum  propensio 
sive  naturœ  dispositio  supponatur  invincibilis  :  atqui  tamen 
quam  plurimi  religioni  christianse  non  assenserunt,  nec 
assentiunt;  ergo  illusoria  est  miraculorum  efficacia. 

Resp.  Neg.  anL  Non  contendimus  eam  propensionem  esse 
physice  insuperabilem^  qualis  propensio  versus  bonum  in 
génère^  sed  moraliter  tantum^  nempe^  cui  ratio  homiois 
sensati  nullum  non  assentiendi  motivmn  habens^  ac- 
quiescit^  si  totis  viribus  libertatis  obluctarinon  velit;  et  sic 
intelligitur  quomodo  vis  probandi  miraculorum,  quamvis 
in  se  irrefragabile  sit  testimonium  veritatis  religionis  chris- 
tianse^  tamen  sit  talis  ut  ratio  absolute  et  physice  ei  possit 
obsistere,  si  cupiditatibus  et  prœjudiciis  praefocari  contiu- 
gat  prœdicta  propensio.  Alias,  dicant  DeistaB  qui  tam  alte 
legem  naturalem  efferunt,  quaro  tam  pauci  sunt  qui  ei 
obsequimtur. 
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COROLLAEIUM. 

Ex  dictis  patet  miraculum  in  se  et  independenter  a  pro* 
phetia  vim  habere  probandi^  quamvis  uovum  splendèrem 
ex  prophetiis  mutuetur^  quippe  Dei  est  testimonium  an* 
thenticum,  et  divinitatis  sigillum.  Alîunde  quid  est  prophe- 
tia  quam  miraculum?  Ergo  non  magis  miracultim  a  pro- 
phetia  pendere  débet  ut  probandi  vim  habeat^  quam 
miraculum  uuum  ab  alio.  Hinc  Ghristus^  Apostoli  et  Reli- 
gionis  Apologistœ^  Tertull.^  Origenes^  etc.  modo  ad  mira- 
cula^  modo  ad  prophetiam  seorsim  et  modo  ad  utrumque 
provocant. 

ARTICULUS  IL 

DE  P&OPHETIIS. 

Nota,  Cum  prophetia  sit  genus  quoddam  miraculi^  quod 
circa  miracula  effecimus^  id  ipsum  prœstabimus  circa  pro- 
phetiam adversus  tum  eos  qui  ipsam  prophétise  possibOi- 
tatem  impugnant^  tum  eos  qui  ejusdem  probationis  vim 
inficiantur  vel  parvi  pendunt,  ideoque  dicemus  :  1**  De  na- 
tura  et  definitione  prophetiœ;  2®  de  ejusdem  vi  et  efficada 
ad  evincendam  divinitatem  supematuralis  revelationis. 

§1. 

De  natnra  et  «eflnltlone  propbed»  <. 

Prophetia  recte  definitur  :  Prœsentio  et  prxdicatio  eerta  fw- 
turi  alicujus  eventm^  qui  in  cauêis  naturdibus  prxvideri  mM 
potest,  Vel  pressius,  manifestatio  rti  futurx  creaturis  occuUœ. 

Explicatur  definitio  in  qua  omnes  sunt  veri  characteres 

*  In  scriptura  sacra  multiplex  nominis  prophètes  acceptio  :  aliqnando 
enim  hac  denominatione  yeniunt  oratores  ;  quo  sensu  Âaron  dicitnr  pro» 
pMa  Moysis  ;  interdum  sic  Yocantur  qui  addicti  sunt  ad  diyinas  landet 
canendas;  talis  fuit  SavH  inter  prophêtaSy  Tel  cum  domi  prophetaèat^ 
psallente  Da^id  :  aliquando  hoc  nomine  designantnr  doctores  et  interprètes 
legis;  quo  sensu  nonnulli  dicuntur  filii,  id  est,  discipuli  proptaetamm,  nempe 
doctonun  legis,  ex  quibus  quidam  veri  propbete  erant. 
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prophetiœ.  Dicitur  :  i^  pr«$ensio ,  ut  excludantur  temcra- 
riae  prœdictiones  casu  quandoque  yered,  sed  factœ  sine 
oDa  prsescientia;  3i?  prœsensio  et  prxdieatio.  id  est^  decla- 
ratio  prior  eventu;  non  simplex  renim  d)ditarum^  sive 
pnesentium  siyeprœteritamm,  revelatio;  3p  Certa,  non  con- 
îectnralls;  4*  rei  futur»  liherx,  quœ  proinde  nec  arte  nec 
adentia  naturali  etiam  angelica  cognosd  posât;  sic  exi- 
mimtar  a  prophetiarum  classe^  astronomorum^  physico- 
rom  et  politicorum  prœdictiones^  et  omnes  eventus  qui 
necessario  ex  certis  naturœ  legibus  evenire  et  dignosci 
possunt  ab  aliqua  intelligentia  creata  vel  creabili;  5*  Ita 
cerla,  ut  non  accommodentur  eventus  prophetiœ^  sed  po- 
tins eventum  determinet  prophetia.  Hinc  res  futura  ante 
eventum  débet  modo  affirmativo  prœnunciari  cum  iiscircum- 
stantiis^  quibus  removeatur  suspicio  de  concordantia  fo]> 
tnita  prs^ctionis  cum  eventu. 

Diximus  prophetiain  esse  aliquod  miraculi  genus^  prop- 
ter  banc  rationem^  quod  scilicet,  juxta  leges  generalissi- 
msa,  mens  humana^  et  generatim  quœlibet  intelligentia 
finita^  Teritatem  assequi  non  potest^  sine  accommodato  co- 
gnitionis  medio.  Ubi  igitur  est  cognitio  et  aptum  médium 
cognitionis  non  est^  aut  finitam  intelligentiam  superat^ 
statim  deprehenditur  miraculum.  Sed  prophetia  prœ  mira- 
colo  hoc  habet^  quod  probationem  suam  sibi  suppeditat; 
siquidem^  qulsquis  conscius  et  certus  de  prophetia ,  ejus 
oertam  veritatem,  per  inspectionem  eventus  habere  potest. 
Hœc  enim  duo  facta^  scilicet  prxnundatio  et  venflcatio  actuor 
h  probari  possunt  iisdem  mediis^  quibus  probantur  alla 
facta^  ut  diximus  de  miraculis. 

Non  tamen  semper  est  expectandum  eventum^  ut  pro 
vera  habeatur  prophetia;  nam  verificatio  fulura  probari 
potest  per  miraculum  aut  prophetiam  jam  verificatam; 
modo  miraculum  aut  prophetia  jam  verificata  adducan- 
tar  in  probationem  prophetiœ  verifîcandœ^  tune  enim  ha« 
betur  Dei  testimonium  de  futura  prophetia  verificanda. 
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§11. 
De  proplietl»  posslbllltate. 

Nota,  Prophetiœ,  seu  divinationis,  ut  vocabant  yeteres,  - 
possibilitatem  ex  antiquis  neganmt  Colop.homius^  Epicuros  « 
et  Carneades;  ex  recentioribus  vero,  Spinosa^  Sociniam^  et  c: 
nunc  demum  rationalistœ.  Contra  quos  sit  : 

CONCLUSIO.  : 

Prophelia  est  pomhilis.  \ 

Prob.  Possibilis  est  prophetia,  si  Deus  libère  fîitura  cc^no-  ' 
scere^  et  hœc  hominibus  manifestare  potest  :  his  enim  duo- 
bus  constat  propbetia  :  atqui  Deus ;  illùd  quippe  mm 

répugnât  sive  ex  parte  Dei,  sive  ex  parte  bominis.  !•  Qoi- 
dem  non  ex  parte  Dei;  nam  omnes  res  singulas  tum  pré- 
sentes^ tum  prseteritaS;  tum  necessario  aut  contingenter 
futuras  babet  exploratas.  niud  postulat  ipsius  entis  perfeo- 
tissimi  natura,  alioquin  nec  omnia  prœsentia  Deus  ceme- 
ret,  nec  omnia  tempera  complecteretur  ejus  œtemitas^  et 
divina  intelligentia  successive  per  cognitiones  noyas  perfi- 
ceretur,  quod  répugnât.  Quod  si  ejusmodi  libère  futuia 
Deus  necessario  cognoscit,  bœc  ipsa  illum  bominibus  ma- 
nifestare posse,  sequitur  ex  possibilitate  revelationis,  de 
qua  supra  disseruimus. 

2"  Ulud  non  répugnât  ex  parte  bominis,  siquidem  bomo 
comparandœ  futurorum  notitiœ  est  idoneus,  non  minus  ac 
praeteritorum  vel  prœsentium,  ut  patet.  Ergo  possibilis  est 
propbetia,  et  rêvera  ex  illa  opinione  omnibus  insita,  nata 
est  prœsagiorum,  auguriorum,  et  omnis  generis  revela- 
tionis  disciplina,  qua  scientiam  futurormn  a  Deo  obtineii 
crederetur. 

Object. 

Obj.  1»»  Quod  nondum  est,  nihil  est;  quod  autem  nibil  est, 
nec  prœvideri,  nec  prœdici  potest;  atqui  objectum  prophe- 
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tia9  est  id  quod  nihil  est;  ergo  nec  prœvideri  nec  prsedici 
potest;  ergo  impossibilis  est  prophetia. 

Resp.  Dist.  Quod  nondum  est^  nihil  est  actu  existens^  C. 
lihil  est  possibile  et  consequenter  cognoscibile,  N.  atqui 
trophetîa  nihil  est  actu  existens^  G.  nihil  est  possibile  et 
onsequentur  cognoscibile^  N.  Quod  enim  est  possibile  et 
ntoruni^  habet  realitatem  futuram;  ergo  est  cognoscibile^ 
îtaDeo  cognoscitur^  cujus  intelligentia  estinfinita.  Suma- 
la  exemplum  rerum  prœteritarum.  Nihil  sunt^  cum  sint 
ffœteritse  et  tamen  certse  fuerunt^  et  nobis  cognitœ  sunt; 
dem  dicendum  de  rébus  futuris  respectu  Dei.  Imo  apnd 
)eam  non  sunt  prœterita^  nec  futura^  sed  omnia  prosentia; 
MTopterea  non  est  in  eo  prœscientia  et  prœvisio  proprie 
Kcta^  sed  simples  visio  et  scientia.  Aliunde  si  objectio 
raleret,  simili  modoprobaretur  ab  astrononûs  certoprœdici 
um  posse  eclypses^  quss  nondum  sunt. 

Obi.  3*  Qlud  est  impossibile^  quod  fatalismo  favet^  et 
libertatem  hominis  moralem  tollit  :  atqui  prophetia  fata- 
Usmo^  etc.  Nam  quod  Deus  prsevidet  et  prœdicit^  id  ne* 
eessario  evenire  débet.  Ergo^  etc. 

Resp.  nego  min.  Non  enim  res  evenlunt^  quia  prœvisœ  et 
pnedictœ  sunt;  sed  prœvisse  et  prsedictae  fuerunt^  quia 
evenire  debent.  Ergo  si  qua  est  nécessitas  in  prophetia^ 
non  est  antecedens^  sed  consequens^  et  hypothetîca.  Logice 
enim  priiis  est  aliquid  esse,  quam  prœvideri  etprœdici. 

§in- 

De  vl  et  efflcacla  proplietl»  ad  probandam  dlvlnltatem 
revelatlonis. 

Nota,  Nostri  rationalistae  nihil  intentatum  reliquerunt  ut 
vimelevarent  hujus  argumenti  supernaturalis  revelationis, 
ut  légère  est  passim  in  suis  lucubrationibus  :  contra  quos 
sit. 
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CONCLUSIO. 

PropheUa  est  irrefragabUt  divinx  ac  mpernaluralh  retreloftomi  ^ 
argumentum.  ^ 

Prob.  i^  Ex  data  definitione  solus  Deus  causa  est  pro-  ^ 
phetiœ  verœ  et  proprie  dictœ  efficiens  :  ergo  qnoties  habe-  c 
tur  vera  proplietia  eventu  comprobata^  toties  inelnctaliik  Ai 
diyinœ  ac  supernaturalis  revelationis  exnrgit  argomen-  i 
tum.  k 

Prob.  2*  Ita  a  natura^  seu  potius  a  conditore  Dec  corn-  i 
parati  sunt  hommes^  ut  impellantur  ad  religioni  assen-  ^ 
tiendum^  in  cujus  gratiam  militant  verœ  ac  proprie  dict»  ^ 
prophétise.  Unde  apud  yeteres  sapientes  invaluit  istud  da  \i 
correlatione  adagium^  cujus  meminit  Cicero  ^  :  ut  ii  iUh  \ 
natio  sit,  dit  sint^  et  si  dit  sunty  sit  divinatio.  Atqui  propeiuio  \\ 
universalisa  constans  et  ineluctabilis^  non  potest  in  errorem  | 
inducere  hominem^  cum  error  iste  in  Deum  refundeietiir.   ^ 

Coniirmatur  ex  facto.  Omnes  populi  admiserunt  prœdio-  ^ 
tiones  libère  futuri  alicujus  eventus^  qui  exitum  sortîtiu  ^ 
fueiit^  velut  ineluctabile  veritatis  argumentum^  et  suam  r 
religionem  probaverunt  per  prophetias,  Ergo^  etc. 

Object. 

Obj.  1^  Nulla  est  natio  quœ  suas  non  habeat  prophetiaB; 
ut  affirmât  conclusion  seu  divinationes  libère  futuri-  :  ergo, 
vel  omnes  religiones  txmi  œqualiter  divinœ^  vel  nullius  est 
roboris  argumentum  ex  prophetia  deductum. 

Resp.  disting,  maj\  Habent  prophetias  veras^  vel  falsas, 
C.  veras  et  proprie  dictas  quales  nos  propugnan^us.  N.  nut- 
lum  enim  exemplum  ex  tota  antiquitate  proferri  potest  de 

*  De  jDfWn.,  lib.  1,  c.  5. 

'  Vêtus  opinio  est,  inquit  Gicero,  jam  usque  ab  heroicis  ducta  tempo- 
ribus,  eaque  et  Populi  Romani  et  onmiam  geniium  firmata  consensu,  Teritti 
quamdam  inter  homines  divinationem,  quam  Graeci  maiixvn  appeUant,  id 
est  prœsensionem  et  scientiam  rerum  fiiturarum.  (De  Divin.,  lib.  1»  e.  1) 
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Taticiniis^  saltem  in  confirmationem  falsœ  religionis  editû^ 
quœ  omidbus  conditionibus  vestiantur  a  nobis  superius  re- 
çaisitis. 

LfST.  Atqui^  plura  fiienmt  apud  ethnicos  divinationes  et 
oracula  quse^  si  cum  bîblicis  conferantur^  tîx  ullum  inter 
ea  deprehenditur  discrimen^  et  inter  alia  notissima  sunt 
eannîna  sybillina  a  paçanis  pariter  et  christianis  admissa. 
Eigo^  etc. 

Itep.  Plura  fuerunt  apnd  paganos  oracula ,  quin  édita 
ânt  in  confirmationem  errons.  7V.  Secus^  N.  Nam  !<>  quœ- 
dam  etbnieormn  oracola  sont  historice  f alsa  ;  V  multa  f ue- 
nmt  amfaigua,  ita  ut  quidquid  accideret^  prsedictum  fuisse 
videretor;  3*  plurimorum  ex  eis  non  yeriûcabatur  eventus; 
l^aUoram  tandem  humanam  esse  vel  diabolicam  constat 
originem.  Qufiedam  quidem  explicari  possunt  per  prœyi- 
skmes  hnmanas  et  conjecturas^  quœ  non  superant  intelli- 
gentiam  creatam  aut  creabilem;  quœdam  autem  in  fraudis 
saœidotnm  suspicionem  merito  Teniunt;  illi  etenim  mul- 
tisartibus  credulum  vulgus  decipiebant  ^  Et  si  quœdam  a 
daemonibus  prolata  sunt  oracula^  quod  yix  negari  potest 
propter  plurium  SS.  Patrum  teslimonia,  prorsus  falsa  sunt, 
nec  facultatem  finitam  excedunt;  vel  tandem  si  vera,  non 
certo  in  erroris,  sed  veritatis  gratiam  édita  fuerunt,  et  di- 
vinam  habent  originem,  siquidem  Deus  i>otest  dœmones 

'  Oraculorum  sedes  in  regionibus  montanis  silœ  erant  qaœ  antra  et 
spduncas  offerebant,  fallaciae  maximee  occasio  data.  Ubi  deerant  natarales 
iUe  decipiendi  opportunitates,  in  eumdem  usum  parabantur  quœdam  secre- 
tiora  adita,  et  interiores  recessus.  In  cœca  bœc  penetralia,  non  admitteban- 
tnr  coBsnltores  ;  in  ea  vero  per  sabterraneos  et  clandestinos  anfractus  sese 
iminnebant  sacerdotes,  nt  constat  de  Beli  ministris  sapientia  Danielis  de- 
prehensis.  Interdam  fondebantur  oracala  per  statuas  cavas  quarum  dorsa 
Ittrietibus  erant  applicata,  sacerdotes  statuarum  penetralia  subeuntes  inde 
KspoBsa  emittebanU  In  Tita  Constantini  narrât  Eusebius  quot  ejusmodi 
artM  in  paganomm  tempiis  détecte  fuerunt,  quando  illa  dirai  jussit  iste 
imperator.  Quantum  yero  in  iis  omnibus  et  aliis  bene  mullis  fraus  esset  la- 
cilis,  nemo  non  ^idet. 
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eompellere  ad  testimonium  veritati  perhibendum^  uldixi- 
mus  de  miraculîs. 

Quod  autem  specialiter  ad  oracula  sybillîna  attinet,  Resp. 
io.  Nonnulli  quidem  Patres  censent  sybillas  vere  edidîsse 
vaticinia  sicut  olim  impîus  Balaam;  et  in  bac  hypofheri; 
supradicta  distinctio  est  facienda;  at  tnm  ea  quse  nuBB 
prostant  in  Bibliotbeca  Patrum  S  tum  quœ  ex  eodicQntf 
Ambrosianis  et  Vaticanis  evulgavit  Cl.  Maius^  ex  omnium 
criticorum  judicio^  spuria  snnt  '.  Sola  rémanent^  qa»  re- 
censuit  Virons  ',  qu»  certe  de  f utoro  Ghristi  adyentn  p»- 
nunciant^  quidquid  contendant  aliqui.  At  poeta^  ipsomet 
teste  ^  descripsit  quod  tune  in  omnibus  commemôrabatnr 
de  œtate  aurea^  aut  ex  pnmitiva  traditione  servatum^  ant 
maxime  ex  Isaia  propheta  *  cujus  verbis  evidenter  allndtt 
poeta^  ideoque  tanquam  testas  vel  historiens  est  babendw^ 
non  propbeta. 

CAPOT  IV. 

DE  EXISTENTIA  DIVINiK  AC  SUPERNATURALIS 
REVELATIOKIS. 

Nota.  Comprobatis  divinae  ac  supernaturalis  revelatio- 
nis  possibilitate  ac  neoessitate  :  assignatis  etiam  characte- 
ribus  ac  notis  quibus  discerni  possit^  expendendum  supe^ 
est,  utrum  Deus  bomini  defuerit,  an  vero  eidem  suo 
piissimo  consîlio  reipsa  per  supremam  aliquam  revelatio- 
nem  auxUiatus  fuerit%  Negant  Deistœ  ac  Rationalistœ;  nos 
autem  affirmamus^  atque  contendimus  triplicem  faetam 

•  Conf.  D.  Pierre,  petit,  diss.  de  sybillis. 

*  Conf.  Gallandi,  tom.  i.  Biblioth.  P.  P.  proleg.,  c.  xn.  Constat  ex  ïàtr 
toria,  antiquos  sibyllarum  libros,  quos  Romani  tanqaam  sacros  in  Capitotto 
serrabant,  centnm  circiter  annis  ante  Christum  fuisse  flaxnmis  combastoi. 
Post^  Romani  hnc  et  illuc  miserunt,  per  Asiam,  et  Africam  atque  SicUiav 
qai  colligerent  ea  sibyllarum  carmina  qam  tune  ferebantur.  Bine  faetum  est  tl 
omnia  dubia  et  ineerta  sint  quœ  spectant  ad  deperdita  sibyllarum  earmina. 

»  Ed.  lY.  —  ♦Isa.7,14. 
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fuisse  extemam  ac  supematuralem  revelationem  ad  mani- 
îîestandum  triplicem  statum  ejusdem  unicœ  vei-œ  religionis^ 
lexnpe  christlanœ^  quœ  a  mundi  primordiis  ad  consumma- 
ionem  usque  sœculorum  sese  extendit.  Prima  a  mundi  exor- 
io  immédiate  a  Deo  creatore  ortum  habuit,  et  dicitur  prtmt- 
ira.  Revelatio  secmida^  primam  amplificans^  per  Moysem  et 
ttoj^tas  facta  est^  atque  Mosaica  et  prophetiea  nmicupatur. 
Tertia  vero^  utomque  perficiens  et  consummans^  auctorem 
iiabnit  Christum^  quœ  est  finis  legis  Mosaicœ^  fints  enim 
^tgi»  Christut  adjuslitiam  omni  credenti  ^  et  per  Apostolos  per 
)ibem  terranun  promulgata^  quœque  Christiana  et  Aposto- 
IsMTOcatur  :  unde  quinque  nobis  incumbit  probare  :  1®  pri- 
uà&yBà,  2*  mosaicœ  et  propbeticœ^  3®  christianœ  divinœ  ac 
sapematuralis  revelationis  existentiam^  A^  prœter  très  re- 
vdationes  praacitatas  nullam  fuisse  divinitus  factam^  5°  Nul- 
lamin  futurom  aliam  esse  faciendam.  Agitur  de  qusestione 
focti  qu8B  proinde  monumentis  dirimenda  est;  illam  pau- 
cioribos  verbis  qiiam  tanta  expostulat  materia  perstrin- 
gemos,  studiosam  juvçntutem  ad  S.  Scripturœ  professorem 
rémittentes. 

QUiESTIO  I. 

DE  REVëLATIONE  PRIMITIVA. 

Nota.  Hic  agitur  de  revelatione^  quatenus  est  complexio 
omnium  veritatum  et  officiorum  bominis  erga  Deum,  id  est 
veritatum  quas  scire  et  credere  débet,  prœceptorum  mora- 
limn  quibns  obsequium  Deo  prœstare  tenetur  et  rituum  seu 
eultus,  quo  Deus  est  colendus. 

CONaUSIO. 

Abexordio  mundi  extema^divina  ac  supematuraUs  extUit  revelatio. 

Prob.  !•.  Divino  testimonio,  Genesis  testatur  revelationem 
piimitivam  a  Deo  positive  et  supematuraliter  factam  :  at- 

*  Rom.  10,  4. 
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qui  testimonium  Genesîs  est  ineluctabîle  veritatis  tesiimo-  ■ 
idum.  Ergo^  etc.  = 

Prob.  maj.  Religio  seu  revelatio  primitîva^  sicut  quœlibet  • 
alia  religio^  tripUci  constituebatur  elemento^  dogmatthUt  ■ 
cultu  et  prxceptis.  1»  Dogmata  traduntur  revelata^  nam  Uii  ^ 
docetur  fides  Del  unios  omnium  supremi  Domini  :  hom»  & 
nem  creatum  fuisse  ad  imaginem  et  similitudinem  Dei  *  :  i 
discrimen  inter  bonum  et  malum;  libèrtas  hominis^  ipsins  iî 
immortalitas;  formatio  mulieris  ex  homine^  unitas  generis  la 
humani;  institutioatqueindissolubilitas  matiimonii;  tito-  i 
lus  proprietatis  hominis  in  res  creatas;  lapsus  protoparev-  ig 
tum  seu  dogma  peccati  originalis,  ejusque  in  Adami  pofl^  le 
teros  transfusio;  promissio  Redemptoris  generis  homani  ^ 
atque  dogma  Immaculatse  B.  M.  Y.  Gonceptionis  (et  ipta  Mh  n 
teret  captU  tuum*).  2<>  Intimantur  Prxcepta.  Prsecipit  Dem   i 
homini  ut  eustodiat  paradisum  et  operetur;  prohibet  ne   i 
manducet  fructum  de  ligno  scientîse  boni  et  mali;  mandat   \ 
ut  protoparentes  crescant  et  multiplicent  ',  proinde  ipsis  îm-   y 
ponit  legem  matrimonii^  de  mutuis  obligationibus  sponso-   i 
lum,  de  perpétua  vitae  societate,  relinquet  homo,  etc,  et  officia   . 
consequenter  erga  liberos  *.  Nam  genus  bumanum  cres- 
cere  et  multiplicare  nequit,  msi  qui  generantur  conserver 
tur  liberi.  3»  Tradit  Cultum,  quo  Deus  coli  desiderat  et  cigus 
pars  principalis  est  sacrificium;  non  enim  ex  alio  fonte 
quam  a  divina  revelatLone  Sacrificium  ortum  babuit^  siqai- 
dem  homo  per  ratLonem  cognoscere  non  potest  utrum  et 
quodnam  sacrificium  Deo  sit  gratum  et  acceptabile^  nia 
suam  Deus  declaret  voluntatem.  Quod  autem  a  prinuevis 
temporibus  fuennt  sacrificia^  patet  exempUs  Abel^  Qbûjï, 
Abraham^  Melchisedecb^  etc.  Insuper  circumcisionis  litus 
Abrabœ  et  ejus  posteris  fuit  prsescriptus  in  signum  justitis 

•  Gen.,  c.  !,  26,  27.  —  •  Gcn.,  c.  3. 

'  Non  ezpendimas  utrum  bic  agatnr  de  yero  maudato  Td  tantom  de 
licentia  concessa,  cum  nihil  intersit  questioni.  —  ^  Gaq,,  e.  2. 
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et  fœcferis  specialis  inter  Deum  et  Sobolem  Abraham! ticam. 
Ergo  Genesis  testatur  de  extema.  divina  ac  supematurali 
'evelatione. 

Prob.  nûn.  Atqni  testûnonium  Genesis  est  ineluctabile 
mtatis  testimonium^  quia  invicte  probabimus  infra,  i®  ip- 
ius  auctoritatem  historicam^  ^  ejusdem  inspirationem  et 
lîvîmtatem.  Inspiratio  enim  et  dîvinitas  Geneseos  conse- 
initor  ex  divinitate  Religionis  seu  reyelationis  tum  mo- 
uioie,  tum  christiiaiuB,  quam  mox  vindicabimus.  Ergo,  etc. 

PftOB.  2*.  Ex  testinumio  humano.  Quod  semper^  quod  ubi- 
[iie>  quod  ad  omnibus  affirmatur,  hoc  certissimum  esse 
eiMndum  est  :  atqui  omnes  populi^  omnes  nationes  et  ipsi 
mestantiores  philosophie  divinam  ac  supematuralem  reve- 
ationenoi  afiSrmant  în  mundi  primordiis  fuisse  factam. 
Sigo^etc. 

M^  patet,  nec  negari  potest^  nisi  quis  in  Pirrhonismum 
bistoriam  absolutam  incidere  velit^  et  certissimas  ordinis 
mmËs  destruere  leges. 

Prob.  min.  Hoc  est  factum  ex  certissimis  et  quamplurimis 
monomentis  dcmonstratum.  Circa  traditiones  populorum, 
3onfer  inter  alios  :  Essai  sur  l'indifférence  de  la  Religion  *. 
Études  sur  le  Christianisme,  par  Nicolas.  Rédemption  du  genre 
\itmain,  annoncé  par  les  traditions  *.  Annales  de  philosophie 
chrétienne  passim.  F.  Gaubit,  Traduction  du  Chou-King.  Na- 
raiette^  Histoire  de  la  Chine.  Démonstrations  évangéliques  *. 
}uoad  philosophos,  inter  alios  citantur  Socrates,  Plato  *, 
^ristoteles  *,  Gicero  •  :  inter  vero  recentiores  sunt  etiam 
molti  et  prœstantiores.  Ërgo. 

Prob.  3^.  Multiplid  ratione.  Quia  i^.  Quidquid  sit  de  sys- 

tematibus  rationalistarum  et  traditionalistarum,  ut  vocant, 

drca  modum  quo  idœis  homo  instruitur,  certum  est  apud 

saoiores  philosophos  hodiemos  ^  hominem  sibi  derelictum, 

#■ 

*  Tom.  3  et  i.  —  '  Par  Schmit.  —  •  Tom.  7,  p.  1037  édit.  de  Migne. 
-*  Tim.  oper.,  tom.  9,  pag.  324.  —  •  Metaph.,  lib.  xii,  c.  7.  —  •  H» 
Ug.^  lib.  Il,  e.  8.  —  \VU1.  -de  Bonald. 
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niliil  certo  cognoscere,  nec  locjuelam  adinvenire  potiiissc, 
nisi  Deus  revelasset;  qiianto  igitur  magis  non  valet  assur- 
gere  ad  veritates  supernatiirales ,  quas  plurics  commemo- 
ravimus!  Ordo  enim  supematuralis  excedit  omnes  ratio- 
nis  naturalis  vires.  Hoc  patet  ex  ipsamet  termini  notione. 
Unde  si  non  adfuisset  'externa,  divina  ac  supematuralis 
revelatio^  honio^  in  hac  hypothesi^  habuisset  eognitlonem 
veritatum  seu  dogmatum  ordinis  supematuralis  sine  me- 
dio  accommodato^  sibi  proprio  vel  alicui,  quod  répugnai 
Ergo,  vel  neganda  est  existentia  cogaitionis  ejusmodi  veri- 
tatum, vel  externa,  divina  ac  supematuralis  est  admittenda 
primaeva  revelatio;  sed  primum  est  fadum  publicum^  uiii- 
versale  ac  perpetuiun,  quod  negari  non  potest.  Ergo,  etc. 

2<»  Probavimus  divinœ  ac  supematuralis  revelationis  ni5- 
cessitatem,  ex  insuffîcientia  legis  quam  vocant  naturalem, 
ut  homo  possit  cognoscere  omnes  veritates  sibi  necessarias 
et  officia  erga  Deum  :  atqui  numquam  in  necessariis  Deos 
déficit;  obstant  enim  suœ  providentia  et  bonitas. 

3°  Deistae  ac  rationalistse  contendunt  religionem  inven- 
tam  fuisse  ab  homine,  sine  supematuralis  revelationis  sub- 
sidio,  scilicet,  per  principia  rationis,  quatenus  eorum  ope 
et  post  longum  tempus  posset  veritates  religionis  detegere  : 
atqui  iUud  répugnât.  1°  Quia  hœc  via  humani  intellectos 
imbecillitati  non  est  acconunodata;  bas  enim  investigatio- 
nes  pauci  facere  possunt,  et  in  paucis,  et  cum  mitTîmfl 
diffîcultate  et  erroribus;  igitur  verœ  religionis  expers  fois- 
set  genus  humanum.  Stf>  Quia  si  religionem  invenissent 
bomines,  iUa  artibus  ac  vitse  corporis  necessariis  et  utili- 
bus  posterior  apparuisset,  nam  intellectus  bumanus  in  suis 
investigationibus  procedit  ab  illo  quod  est  materiale  ad  id 
quod  spirituale  est,  a  facUi  ad  difficiliora;  proinde  ab  arti- 
bus bumanis  ad  religionem  devenisset  :  at  vero  huic  hypo- 
thesi  factum  historicum  universale  et  constans  contradicit; 
Keligio  enim  omnibus  artibus  et  inventionibus  prior  appa- 
ret,  imo  apud  omnes  populos  etiam  invenitur  artibus  mo- 
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rallier  necessariis  dcstitutos.  3»  Quia  si  religio  inventa  fuis- 
set^  homines  a  f  etiehismo  ad  iddlolatriam^  ab  idololatria  ad 
monotheismum  processissent;  jam  vero  factum  historicum 
iterum  contradicit^  si  quidem  constat  ex  monumentis  histo- 
icis^  eo  puriores,  sive  quoad  cultum  sive  quoad  mores  ^ 
fuisse  populos^  quo  magis  ad  suam  origincm  accedunt;  c 
contrario,  eo  détériores,  quo  magis  ab  ipsa  rccedunt. 
Sic,  prœter  Judseos,  ceciderimt  omnes  a  monotheismo  ad 
adorationem  spirituum,  et  a  cultu  spirituum,  ad  idolola- 
triam  et  fetichismum  ^  4^  Apud  omnes  populos  eadem 
multa  vigent  dogmata,  quoad  formam  tantum  adulterata, 
scQicet,  dogma  lapsus  hominis,  ejus  reparationis,  vis  pia- 
cularis  sacrificio  inbœrens,  et  alia  similia  :  unde  sic  :  vel 
admittenda  est  divina  ac  supematuralis  revelatio  primitiya, 
vél  ejusmodi  dogmatum  existentia  est  inexplicabilis. 

Etenim,  posita  supematurali  revelatione  primitiva,  ex 
duplici  tantum  orîgine  prodire  potuerunt  prsedicta  dogma- 
ta,  nempe  ex  ratione  humana,  vel  ex  diffusione  religionis 
Mosaiese;  atqui  neutrum  dici  potest.  1®  Non  oriimtur  ex 
ratione.  Homines  cnim   ita  quidem   sunt  comparati  ut 
sponte  assentiant  veritatibus  primo  intuitu  evidentibus, 
minime  vero  si  sint  scitu  difficiles,  obscurse,  et  ration! 
primo  intuitu  répugnantes  :  porro  rationi  primo  intuitu 
répugnant,  dogma  de  lapsu  generis  humani  per  inobc- 
dientiam  unius,  seu  transfusio  peccati  originalis,  dogma  de 
redemptione  omnium  per  mérita  unius,  dogma  de  valore 
piaculari  sanguinis  effusioni  annexo,  et  alia  ejusmodi. 
Prœterea,  hœc  dogmata  sunt  supra  rationis  captum  posita, 
ut  sœpe  diximus;  ergo  nullum  par  bumana  ratio  suppe- 
ditat  médium  ad  illas  detegendas;  ergo  bœc  dogmata  non 
oriuntur  e  ratione.  2°  Hœc  dogmata  non  oriimtur  ex  diffu- 
sione generali  religionis  Mosaicœ,  l»  quia  priera  illa  fuisse 

*  Conf.  Morale  de  Confucius,  ibid.  Luc,  de  Deo  Segr.  Uerodotc, 
•ih.  II,  n.  9.  S.  Aug.,  de  Civ.  Dei,  lib.  iv.  lîolingbroke,  tom.  5,  pag.  277 
édit.  in-i**.  Ozanam,  Analyse  de  Benjamin  Bergman. 
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lege  Mosaica^  patet  ex  monumentis  historicis;  V.  g.  Noe,  i 
Job,  Abraham^  Isaac^  Jacob ^  Melchisedech  ^  etc.  illaco-  z 
gnoscebant,  et  inter  motiva  cur  Deus  ita  sacrîficia  multi-  ^ 
pUcavit  in  lege  Mosaicee^  id  unum  fiiit^  ne  scilicet  ad  sa- 1- 
crificia  et  ritus  gentium  di£Q[uerent.â''Quiayigebant  etiam  t: 
apud  populos  qui  nullum  habuerunt  commercium  cum  H»-  ib 
breis^  y.  g.  apud  Armenos.  Adde  quod  diffusioni  obstitu-  ig 
sent  inimicitise  et  intolerantia  religionum  aliorum  populo-  )| 
rum.  3^  Tandem,  hœc  dogmata  non  oriuntup  ex  lege  ;5 
Mosaica.  Ëtenim,  vel  adTcrsarii  divinitatem  agnoscuat  j^ 
bujus  religionis,  vclnon;  si  pritiSy  causa  cadunt,  siquideiL  i^ 
revelatio  primitiva  dogma  est  religionis  mosaicœ;  si  potf»-  ^ 
tins  y  inventio  prœdictorum  dogmatum  ex  parte  gentis  ju-  «g 
daicœ  erit  effectus  sine  causa,  idest  cognitio  veritatum  «h  ^ 
pematiu^alium  sine  medio  accommodato,  quod  répugnât; 
ergo  non  oriuntiir  e  lege  Mosaica;  aliunde  ortum  non  ht- 
bent  a  ratione,  ergo  admittenda  est  extema  »  divina  ao  g 
supematuralis  primitiva  revelatio. 

QU^STIO  II.  : 

DE  DlVmiS  AG  SUPEBIiATURALIBUS  REVELATIOITIBIIS 
MOSAICA  ET  CHRISTIA^A. 

Nota  1.  Comprobata  externa,  di\ina  ac  supematurali  le- 
velatione  primitiva,  ecce  Moyses,  prophetœ  et  Cbristus,  et 
per  Christum  Apostoli  tanquam  ipsius  testes  et  hisb»îâ 
occurrunt,  qui  se  tanquam  divinitus  missos  ad  divinam  ho> 
minibus  manifestandam  voluntatem  perhibent.  Si  itaque,  ex 
certis  monumentis  constabit,  ipsos,  prseter  excellentiam 
doctrinse  et  sanctitatem,  miraculis  ac  propbetiis  missionem 
suam  confirmasse,  evidens  erit  ipsos  fuisse  divinitus  mis- 
sos, divinamque  esse  religionem  seu  doctrinam  quam  ho- 
minibus  tradiderunt,  seu  divinam  ac  supernaturalem  esse 
revelationem  ab  ipsis  traditam.  Hœc  autem  monumeuta 
consignata  sunt  in  libris  tam  Y.  quam  N.  Testament!,  qui 
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ptura  êoem  dicimtur.  Certissima  autem  sunt  beoc  monu- 
ata^  modo  constet  de  hujus  scriptmœ  sacra  anctoritate 
torica^  atque  verîtate  dogmatica^  et  inspiratione  divina. 
I  autem^  pro  scopo  nostro  primam  veritatem,  scilicet 
r»  sciipturœ  auctoritatem  historicam^  stabiliemus  in  se- 
oitibus,  rémittentes  quœstionem  de  inspiratione^  de 
datione  et  verîtate  seu  valore  dogmatica  ejiuîdem 
ne  scriptarœ  ad  tractatmn  de  lods  theologicis. 
Vota  2.  Ut  autem  sacrorum  librorum  historicam  auctori- 
sm  et  fidem  extra  omnem  dubitationis  aleam  ponamus^ 
i  nobis  probanda  sunt  :  i»  librorum  tum  Y.  tum  N.  Tes- 
lenti  authenticitatem  ;  ^  illorum  integritatem;  3^  eorum 
itatem^  seu  auctores  iUomm  esse  testes  fide  dignissimos; 
)d  in  duobus  astruemus  artioulis. 

ARTIGULUS  I. 

VroniCATUR  AUCTORITAS  HISTORICA.  V.  TESTAMENTI. 

Nota.  Libros  veterîs  Testamenti  summa  veneratione  pro- 
[uimur^  neque  eorum  auctoritati  quidquam  detrabi  pati- 
t;  nostri  sunt,  quia  in  répudiât»  Sjuagogœ  jura  intra- 
lus.  Nos  tamen  de  Pentateucho,  id  est  de  quinque  libris 
jTsis,  scilicet  Genesi,  Exodo,  Levitico,  Numéris  et  Dcute- 
omio,  specialiter  loquemur;  l*»  quia  in  eo  tota  Mosaica 
elatïo  continetur  :  2°  quia  cœteri  libri  canonici  ad  Pen- 
suchum  jure  ac  naturaliter  referuntur;  quod  si  horum 
toritatem  historicam  adstruxerimus,  causa  cadere  Deis- 
omnino  necesse  est,  tum  quia  ea  simt  prodigia  quœ  bie 
îruntur,  ut  divinam  Moysis  missionem  esse  necessario 
concludendum  ;  tum  quia  constituta  librorum  iîlorum 
îtoritate,  nequaquam  poterit  uUa  arte  aut  industria  obs- 
•ari. 

§1- 

De  Pentatcacht  autbcnttcitatc  et  antlqotute. 

Neia.  Nomine  authenticitatis,  hic  jntelligitur  Moysem 
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operis  quod  ab  ipso  scriptum  dicitur  gcnuinum  esse  aucto-  ^ 
rem.  Non  immorabimur  in  probanda  Moysis  olim  existeih  ^ 
tia,  quia  nemo  unquam  fuit  qui  eam  serio  negavit;  aut  ai  ^, 
quis,  studio  contradicendi  abreptus,  fictam  esse  Moysis  pe^  ^^ 
sonam  significavit  vel  potius  iusimulavit,  talis  opinio  e  5 
numéro  earum  est  quse  cum  risu  et  contemptu  excipiendfs  ^^ 
sunt. 

Omnes  qui  de  Hebrœorum  rébus  scripserunt,  sive  Judœi^  ^ 
sive  Cbristiani,  sive  Ethnici,  usque  ad  Spinosam^  de  Pent»-  ^ 
teuchi  antiquitate  nullum  dubium  moverunt^  si  excipiantor  ; 
Hobbius,  Pereirus,  fortasse  Aben-Ezra,  Newtonus  qui^in  .^ 
suo  in  Danielem  conmientario,  Pentateuebi  auctorem  Sa-  ~ 
muelem  existimat^  et  Deistœ  reccntiores  :  Contra  quos  :       ^ 

CONCLUSIO. 

Codex  legum  Jttdaicartim ,  qui  Pentateuchus  didtur,  coxwufA  ^ 
Reipuhlicx  Hehrœorum  et  ipsum  est  Moysis  genuinum  opus,      " 

Prob.  1®.  Nemo  imquam  in  dubium  vocare  ausus  est  ÉBMîta 
historica,  quœ  constmiti  ac  perpétua  traditione  innumero-  - 
rumque  testium  nube,  tum  domesticorum  tum  extraneo-  .. 
rum,  quorum  nemo  fidem  suspicatur,  nituntur  :  Atqui  talis 
est  autbenticitas  Pentateuebi.  Ergo,  etc. 

Major  negari  non  potest,  quin  imiversalis  in  omnia  facta 
historica  Pyrrhonismus  invehaturj  quod  sununa  insania 
esset. 

Prohatur  itaque  minor.  Fides  seu  traditio  publica,  alia  dià 
potest  vocalis  seu  oralis  quse  posita  est  in  omnium  perpétua 
et  consentiente  voce  atque  opinione  ;  alia  redis  posita  in 
publicis  temporum  monumentis  et  ipsis  rébus.  Atqui  anti- 
quitas  et  autbenticitas  Pentateuebi  constant  tum  ex  perpé- 
tua et  consentiente  hominum  voce,  tum  ex  monumentis 
temporum  et  rébus  ipsis. 

1®  Constans  semper  fuit  et  consentiens  hominum  vox,  tum 
domesticorum  tum  extraneorum,  a  remotissimis  Moysis 
temporibus  ad  hanc  nostram  setatem  :  1^  Testium  domeUicO" 
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vm  ;  hujus  cnim  mentionem  faciimt  libri  Josue^  Judicum^ 
iegiim^  Danielis^  Regii  Prophetœ^  imo  vcrbo^  omnia  pas- 
im  sacra  Yolumina;  Josephus,  Philo,  Paraphrastœ  Chai- 
aici,  Judœi  tum  vetei»es  tum  hodiemi  :  Judœis  hac  in  parte 
if&agantur  Samaritani  Judseorum  hostes  înfeaslssimi ,  et 
^  Ghrlstus^  et  omnes  N.  T.  auctores  omnesque  Chris- 
ian»  setatis  quorum  magis  intererat.  2<^  Testium  extemorum: 
îatentur  Julianus  Âpostata^  Gelsus  et  alii  sua  incrcdulitate 
'saoùsi,  quibus  accedunt  auctores  profani  Diodorus  Siculus, 
itrabo^  Trogus  Pompeius,  Justinus,  Plinius,  Tacitus,  Ju- 
'enalis  ipsique  Mahiuuetani,  ut  constat  ex  Alcorano. 

2*  Antiquitas  Pentateuchi  constat  ex  rerum  ipsarum  fide; 
mm  monumenta  publica  ab  origine  reipublicœ  a  Moyse 
lonstituta  cum  historia  descripta  in  Pentateucho  concor- 
lant,  sicut  typus  cum  antitypo  suo;  ita  perfecte  et  minu- 
atim  scripta  Moysis  tum  symbolis  tum  institutis  expri- 
onmtar^  ut  hœc  videantur  historia  materialiter  monumentis 
exarata  '.  Jam  vero  hœc  publica  fides  maximam  effîcit  mo- 
ralem  evidentiam  ;  1°  quia  traditio  perpétua  et  unanimis  per 
plara  annorum  millia  a  nullo  alicujus  notœ  auctore  nota 
&audisvel  levissimse  est;  S^quiagentismagnse  suisque  his- 
toriis  addictissimse  tabularia  fidem  faciunt;  3"  quia  monu- 
menta ab  origine  reipublicœ  exstantia  accuratam  totius 
Pentateuchi  picturam  efficiebant;  4**  quia  liber  ille  tanquam 
iivinus  in  omni  œtate  semper  habitus  est^  et  ideo  cum  sum- 
na  cura  et  diligentia  servatus;  6®  denique,  quia  fuerunt 
molti  in  omni  œtate^  quorum  maximi  intererat  &audem^  si 
ïua  esset,  detegere. 

Unde  si  Pentateuchus  sit  suppositum  opus,  nullum  erit 
apad  antiquos  quod  germanum  opus  sit  ilHus  cujus  nomen 
gerit;  opéra  v.  gr.  Homeri,  Virgilii,  Giceronis  non  pos- 
sent  dici  gcnuina  illorum  auctorum  opéra.  Ideo  vero  talia 
censentm*,  quia  fides  publica,  quse  errori  subjacere  ncwi 

*  Vide  apud  coinmentarios  hanc  admirabilcm  coiicordantiam. 
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potest^  téstatur  hœc  scripta  illorum  esse  quorum  nomina 
exhibent;  atqui  pariter  Mes  publica  constansque  traditio 
téstatur  Pentateuchum  esse  Moysis  genuinum  opus  :  Ergo 
a  fortiori  ut  taie  habendum  est^  nam  antiquitatem  iËneicbM 
Tel  Gatilinarum  non  adstruunt  gentis  Romanse  tabularia; 
non  sunt  Ciodices  legiun  civilium  et  religiosarum,  ritnuni; 
cœremoniarum^  etc.  Romanorum^  sicut  Pentateuchus  est 
Judseorum.  Ergo  contra  omnium  auctorum  asserta,  contn 
publica  populi  Judaici  monumenta^  contra  infensissimomm 
religionis  tum  Judaicœ  tum  Christianœ  hostium  confeaâh 
nes^  post  tria  et  amplius  annorum  mlllia^  ridiculœ  sunt  paft- 
corum  scriptorum  conjccturse  et  cavillationes. 

Prob.  â».  Ex  evidetUi  supporitionis  impossihilitate.  Nam  s 
possibilis  fuisset  supposition vel  ante  Moysen^  vel  ipso  vi- 
vente  y  vel  post  illius  moilem  :  Atqui  nihil  horum  dici  po- 
test: 

i®  Non  ante  Moysem;  aut  enim  vera  sunt  quœ  in  Penta- 
teucho  continentiu*^  aut  falsa;  si  vera  simt^  necesse  est  ut 
impostor^  qui  opus  illud  confecit^  eximius  fueht  propheta, 
utpote  qui  prseviderit  non  solum  Moysem  existiturum^  sed 
innumera  quse  patravit  miracula  et  quas  edidit  prophetias; 
sed  Deus  aJicui  impostori  tam  insigne  et  inauditum  lumen 
unquam  infudit;  aliimde  pariter  causa  caderent  adversariii 
ut  patet.  Si  falsa  simt  quœ  in  Pentateucho  l'eferuntur^  luec 
nunquam  apud  Hsebreos  fidem  obtinuissent  ;  in  Pentateifc- 
cho  enim  maximi  momenti  facta  narrantur  ;  in  eo  enim  de 
stupendis  miraculis  agitur,  jus  sacrum  et  civile  totius  na- 
tionis  complectimtur,  agitur  de  rébus  ad  totam  Hebrœo- 
rum  geutem  pertinentibus,  de  tôt  litibus,  institutis  cum 
tota  Judœorum  vita^  tum  civili  tum  domestica^  intime  cou- 
nexis,  de  factis  tandem  quœ  multis  familiis  probrosa  erant: 
Atqui  si  hœc  falsa  simt^  quomodo  Judsei  ut  vera  admittere 
poûierunt  mendacia  tam  publica  tamquc  sibi  noxiaî— * 
Ergo  lo  ante  Moysem  possibilis  non  fuit  Pentateuchi  sup- 
positio. 
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2*  Nec  vîvente  Moyse  :  vel  enim^  ut  jam  dîximus^  vera 
Bunt  qu»  in  Pentateuclio  refenmtur  vel  falsa  :  si  primum, 
iterum  causa  cadunt  adversarii  :  si  secundum,  quis  fidem 
adjanxisset?  Nonne  iEgyptii^  nonne  Judœl^  nonne  Moyses 
ipsc  reclamasset  ?  —  Ergo  ^  Pentateuchus,  vivente  Moyse^ 
supipositus  esse  non  pot^t. 

>  Nec  post  Moysis  mortem  :  et  1*  quîdem  non  ante 
Ghristum;  nam  in  concinnandam  hanc  fraudem^  vel  onmes 
Jndsei  conspirassent^  vel  aliquot  tantunmiodo  :  atqui  neu- 
trom  dici  potest;  non  quidem  primum^  quia  frequens  est 
Pentateuchus  in  referendis  et  redarguendls  Israelitarum 
ddictis^  sedîtionibus,  ingrati  animi  vitio^  rebellione  in 
Denm^  propensione  in  idololatriam;  gravissimam  Icgem  et 
eœremoniarum  jugum  ipsis  imponit,  quod  portare  non  po- 
toerunt  *  ;  atqui  répugnât  universos  Hœbreos  in  mendacium 
ipsis  tam  probrosum  convenisse.  Ergo,  etc.  —  Secundum 
dkîam  dici  non  potest,  siquidem  cseteri  onmes  qui  in  fraudis 

sodetatem  non  venissent,  adversus  mendacium  in  gentem 
suam  tam  grave  et  indecorum  insurrexissent,  ut  salis  patet. 
2*  Nec  suppositio  facta  fuit  post  Christiun  ;  nam  Judœi 
icmge  ante  ejus  adventum  libres  V.  T.  habebant,  quos  ab 
eis  Ecclesia  Christiana  recepit;  Ergo  S'»  Pentateuchus  sup- 
poni  non  potuit  post  mortem  Moysis  :  ahunde  nec  ipso  vi- 
vente, nec  ante  ipsum  :  Ergo  penitus  genuinus  et  authen- 
ticus  est  Pentateuchus. 

Objectiones. 

Obj.  1**.  Multa  Deorum  et  heroum  nomina  constanti  et 
publica  traditione  ad  nos  pervenerunt,  quse  nihilominus 
tanquam  fabulosa  explodimus;  ergo  licet  publica  et  con- 
stanti traditione  ad  nos  usque  pervenerit  memoria  Moysis, 
ioferri  non  potest  illum  vere  exstitisse. 

Resp.  Nego  conseq.  1*  Quia  bac  argiunentatione  omnis 
fides  historica  rueret,  et  in  dubium  revocari  posi^et  om- 

*  Pelrus  Act,  15,  y.  10. 
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uium^  qui  unquam  floruerunt,  celeberrimorum  virorum 
existentia;  2®  quia  certitudo  moralis  historica^  qualem  hie  ^ 
adstruimus^  vim  plenam  ac  perfectam  ad  persuadendum  ^ 
habet  ex  momentorum  congerie,  quœ  se  invicem  sustinent  ^ 
ac  roborant,  non  autem  ex  vaga  ac  indeterminata  opinione;  * 
3"  quia  certum  exstitisse  viros  famosos,  qui  postmodum  inter  '? 
Deos  relati  sunt,  eoriun  sola  nomina  fuerunt  pro  variis  po-  -^ 
pulorum  lingua  et  genio  mutata;  sed  non  minus  apud  omr  ^ 
nés  cruditos  notum  erat  multa  de  iUis  a  poetis  nairaia  ^ 
fuisse  fabulosa.  ^ 

Obj.  2°.  Ante  bellum  Trojanum ,  nihil  certi  in  historit  ^ 
reperitur  :  atqui  trecentis  circiter  post  Moysen  annis  hop  ' 
bellum  accidit.  Ergo,  etc.  *• 

Resp.  Dist.  maj.  Nihil  certi  in  historia  profana^  C.  :  in  ^ 
historia  sacra,  N.;  ratio  discriminis  est  ea,  quod  nnllos  ^ 
habeamus  scriptores  coœvos,  in  historia  profana,  qui  facka  ^ 
illorum  temporum  coUegerint  ;  unde  omnia  incerta  et  caor  ^ 
fusa  rémanent;  at  contrarium  de  historia  sacra  valet,  ai-  ' 
quidem  scriptores  fuerunt  coœvi,  et  constans  ac  certiâsmia  ^ 
traditio. 

Obj.  3°.  Temporibus  Moysis  in  usu  non  erat  scripton 
alphabetica;  ergo  Pentateuchum  non  scripsit  Moyses  *. 

Resp.  Nego  maj.  Et  quam  turpiter  sibi  mentiatur  famofius 
poeta,  sic  demonstrat  GuénéCy  auctor  operis  cui  titulus  est: 
Lettres  de  quelques  juifs  à  M.  de  Voltaire  :  a  Vous  dites  dans 
votre  philosophie  de  l'histoire  *,  que  tout  ce  qui  nous  reste  de  nuh 
numents  critiqueSy  nous  avertit  que  Sanchoniaton  vivait  à  peu  prêt 
du  temps  de  Moyse  ;  et  vous  ajoutez  un  'peu  plus  has  que  son  livrôf 
écrit  y  s'il  faut  vous  en  croire  ^  en  caractères  alphabétiques  y  ed 
d'une  antiquité  prodigieuse.  Voilà  donc  ces  caractères  alphahétiqius 
dont  l'invention  y  selon  vous^  fut  très  tardive  même  chez  les  peer 
pies  les  plus  anciennement  instruits  y  les  voilày  dis-je,  d'une  pro^ 
digieuse  antiquité;  et  U  législateur  assez  récent  de  la  nation  juive^ 

*  Ita  Voltaire  cl  alii.  —  *  Art.  Phéniciens. 
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jftoi  roï«,  très  récente,  était,  selon  vous,  contemporain  d*un 
utetar  prodigieusement  ancien  ^  » 

Obj.  4*.  Moyses  multa  narrât,  quorum  :  1°  alia  sunt  in- 
;redibilia^  v.  gr.  Abrahamum  cum  trecentis  decem  et  octo 
remaculîs  quinque  reges  percussisse  •  ;  uxorcm  Lotli  vcr- 
sam  esse  in  statuam  salis  *  ;  2"  alia  non  nisi  post  îpsîus  mor- 
tem  aecidenint  :  sic  narrât  filios  Israël  comedisse  Man  qua- 
draginta  annis^  usquequo  tangerent  fines  terraî  Clianaan, 
cnm  jam  îpse  obierit  *  ;  pluribus  locis  et  urbibus  nomina 
imponit^  quse  nonnisi  post  ejus  obitum  Ula  obtinuerunt  :  sic 
Yocat  urbem  Dan  •,  quœ  tune  dicebatur  Lais  ®  ;  sic  montem 
Moria  vocat  montem  Dominus  videhit  ^ ,  quod  tamcn  tune 
tantom  accepit,  quando  templum  ibi  conditum  est  ;  3°  tan- 
dem in  Pentateucho  referuntur  Moysis  obitus  et  Judœorum 
luctns  :  Atqui  haec  a  Moyse  scribi  non  polucrunt.  Ergo,  etc. 

Besp.  His  in  textîbus  et  aliis  similîbus  nulla  impossibili- 
tas,  nnlla  repugnantia  percipitur,  ut  facile  probatur  in 
Hermeneutica  sacra  et  commentariis  ;  sola  mala  fides,  aut 
indigesta  ac  falsa  eruditio  retardari  potest,  non  immora- 
mur  in  istis  tricis  explicandis ,  nno  verbo  respondemus  : 
Ad  i"",  Victoria  Abrabami  non  fuit  impossibilis,  1"  quia 
reges  victi  numerosos  non  babebaiit  cxercitus,  cum  vix 
unius  aut  alterius  urbis  erant  principes  ;  2°  quia  nocte  et 
cum  magna  peritia  ab  Abrabamo  aggrcssi  simt;  3**  quia 
Deus  pugnabat  pro  illo  *.  De  uxore  Loth  dicendum  est  quod 

'  El  historia  profana  concludi  licet  omncs  fere  populos  pcrsuasum  ha- 
buisse  litteras  alphabeticas  suam  ab  antiquitatc  remotissima  ducere  origi- 
nem;  Assyrios  et  Chaldœos  ipsis  eamdeni,  quam  suo  imperio,  auliquituiom 
attribuisse;  earum  inventorem  iEgyptii  faciunt  Thot  vel  quemdam  ex  filiis 
ejtts.  Cecrops  et  Cadmiis,  quorum  aller  ante  Moysem,  aller  vero  ipsi  coae- 
Tu»  creditur,  lilterarum  alphabelicarum  cognilioncni  jam  tum  in  Grœciam 
ÎDinUsse  censentur. 

•  Gènes.  14.  —  »  Gènes.  19.  —  *  Exod.  IG.  —  •  Gènes.  14.  —  •  Judi- 
cum  18.  —  ^  Gènes.  22. 

*  Gènes.  14-20  :  f  Deuedictus  Deus  Excelsus,  quo  protcgcnte,  hostes  iii 
iLambus  tuis  sunt.  » 
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non  magis  Deo  difficile  faerît  illam  in  statuam  salis  coih  !i 
vertere^  quam  aquam  iu  vinum^  aut  lignum^  mediante 
igne^  in  cineres  :  Hanc  statuam  salis  suis  temporibus  adhue 
existere  testatur  Josephus  *  ;  Ad  2°",  respondeo  !•  :  pa 
annos  40^  dum  viveret  Moyses^  Israelitœ  maTmam  iu  de- 
serto  comederunt  •  ;  ergo  commemorare  potuit  :  prœtera  i 
noverat  Israelitas  anno  quadragesimo  in  terram  Ghanaa»  ^ 
esse  ingressiu'os,  nec  diutius  vagos  fore  *;  ergo  illud  p»-.  \t 
nuntiare  potuit;  St9  falsum  est  monti  Moria  nomen  nona  ^ 
inditum  fuisse  cum  templum  ibi  conditum  fuit;  nam  :  Jif*  ^ 
pellavitque  Abraham  nomen  lod  illius  :  Dominus  videbil;  3*D0&i^  ^ 
non  concesso  quœdam  in  Pentateucho  legi  nomina^  qui  ^ 
Moysis  œtate  adhuc  essent  insolita^  quid  iude  contra  Penift*  %| 
teuchi  authenticitatem  ?  Quot  sunt  historise  authentic»  jb,  -^ 
quibus  locorum  vel  urbium  nomina  quibus  ex  indastm  \, 
nova  substituuntur  ad  faciliorem  intelligentiam^  vel  qoii  ^ 
prima  in  desuetudinem  abîerant?  —  Dixi  :  data,  non  Mh  \ 
cesso  :  quia  nullo  satis  gravi  argumento  nititur,  nihilqoft. 
juvat  exemplum  quod  objicitur  :  probandum  enim  inp.nmhit 
adversariis,  nomen  Dan  iu  utroque  Genesis  et  libri  Judicum 
capite  eumdem  exprimere  et  designare  locum,  quodnnih  ' 
quam  evincere  poterunt  :  nonne  multiplex  esse  potuit  ci-  ; 
vitas  nomine  Dan,  sicut  multiplex  est  Antiochia,  Vienna,  efe^ 
Ad  3""  respondeo  :  Etiamsi  Moyses  ea  verba  non  scrip- 
serit  quœ  ipsius  mortem  et  luctum  Judseorum  spectai^ 
numquid   idcirco    totus   Pentateuchus    erit    suppositusî 
Aliunde,  inter  auctores  quidam  existimaut  Moysen  Spirita 
Prophétise  afflatum  haec,  dum  viveret,  scripsisse  :  sed  vul* 
garis  hœc  est  sententia ,  scilicet  hœc  non  a  Moyse  scripli 
fuisse,  sed  ab  alio  adjecta,  ut  intégra  sancti  Legislatom 
haberetur  liistoria.  Alii  vero,  quod  verisimillimum  est,  pis- 
tant uitimum  Deuteronomii  caput  in  quo  haec  describunkur, 
ipsum  esse  libri  Josue  initium,  quod  inde  distractiim  est, 

*  Antiq.  Jud,  lib.  1,  cap.  il.  ~  *  ïd »  Numer.  14,  33. 
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ut  Deuteronomio  adjiceretur,  sicqiic  compleatiir  Moysis 
historia. 

De  Pentatenchl  Integrtiate. 

Heta.  Liber  dicitur  integer^  cum  adulteratiLs  non  fuerit^ 
rôe  per  detractîonem  sive  per  additionem^  qùod  duplici 
modo  fier!  potést;  nempe  :  vel  in  rébus  esseniialibus  et  gra- 
TOTW  momenti^  vel  in  iis  quœ  levia  sunt.  Liber  etiam  cor- 
rampi  potest  vel  ex  industria  ad  confirmationem  erroris^ 
vd  ex  incuria  sive  imperitîa  amanuensium  '  :  ab  istis  pos- 
terioribas  Pentateuchum  in  levioribus  vitiatum  fuisse,  men- 
disque  inspergi  fatentur  omnes,  bœc  est  enim  omnium 
eperum  conditio,  quœ  sœpius  transciipta  simt.  Id  igitur 
nmim  in  controversiam  adducitur,  utrum  scilicet  Penta-' 
teachus  quoad  substantiam  fuerit  adulteratus,  adeo  ut  in 
lâras  ad  fidem  vel  mores  pertinentibus  summa  non  sit  ip- 
sios  aoctoritas. 

CONCLUSIO. 

Pentateuchus  integer  et  incorruptus  ad  nos  pervertît, 

Prob.  1«.  Eadem  fîdes  publica  et  totius  gentis  Judaicœ 
per  onmes  generationes  perducta  traditio,  eadem  facta  et 
monumenta,  quse  probant  Pentateuchum  genuinum  esse 
Moysis  opus,  etiam  probant  eum  integnim  semper  et  in- 
corruptum  permansisse;  siquidem  integrœ  semper  nâtioni 
persuasum  fuit,  se  illud  ipsum  opus  habere  qucd  a  Moyse 
receperunt  patres  eorum,  neque  additum  quidquam  fuisse 
aut  detractum  in  iis  quœ  Moyses  scripserat;  atqui  invicte 
probavimus  autbenticitatem  Pentateucbi  per  banc  fidem 
publicam,  per  traditionem  inter  omnes  generationes  per- 
ductam,  per  facta  et  monumenta  publica.  Ergo,  etc. 

Prob.  2°.  Liber  ille  integer  est,  cujus  corruptioni  obsta- 

*  GaUipe,  des  copistes. 
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l)ant  tum  prophcitarum  aliorumque  auctorum  auctoritaij 
tum  saccrdotura,  judicum  omniumque  Judeeorum  làm, 
tum  ipsîus  libri  usiis  et  notitia  communis,  tum  factomm 
qudd  in  eo  contincntnr  notitia  :  atqui  ne  Pentateuchus  vi- 
tiaretur,  obstabant  : 

i**  Prophetarum  et  aliorum  auctorum  auctoritas^  narnà 
Pentateuchus  fuisset  interpolatus^  interpolari  quoqne  de- 
buissent  libri  omnes  V.  T.  Âtqui  hoc  adhuc  nemo  wam 
est  asserere.  Ergo^  etc..  —  Major  patet  :  siquidem  omneiT. 
T.  libri  Pentateuchum  supponunt^  et  tum  in  factis  tnmh 
prœceptis  adeo  mire  cum  eo  colligantur^  ut  ille  labefieustai 
nequeat,  nisi  et  aliorum  convellatur  auctoritàs. 

^^  Sacerdotum^  judicum  omuiiunque  Judaecmm  zdH, 
quia  omnium  intererat  librum  hune  servare  integrom;* 
intererat  enim  judicum  et  principum;  nam  legum  uni 
codex  semper  fuit  in  republica^  juxta  quem  judicium  ni^ 
dere  oportebat  et  consueverant;  —  intsrerat  sacerdotum  it 
levitarum;  continebat  enim  eorum  privilégia  et  religionii 
cujns  erant  ministri  ritus  et  cœremonias  ;  —  intererat  oui- 
uium  Judœorum^  quia  in  sacris  illis  voluminibus  sua  juni 
sua  privilégia,  suos  nobiliores  titulos  exstare  gloriabaiitiirj 
in  ils  spem  omnem  suam  reponebant^  illumque  tflnqiw 
divinum  et  Dei  erga  se  benevoleutiœ  pignus  suscipiebaBi; 
uno  verbo,  ad  hujus  libri  conservationem  et  integritalitfi 
excitabantur  omnes  ordines,  omnes  familise^  cives  #wnn 
ex  motivis  cfiicacissimis,  ex  pietate  et  propriœ  utiljtilift^ 
tanto  studio,  ut,  teste  Philone  Judœo,  quislibet  Judaeonfli 
centies  potius  mortem  subire  elcgisset,  quam  ut  patentas 
legem  in  aliquo  mutari. 

3*  Usus  pervulgataque  notitia  :  facile  quidem  adulteml 
potest  Hber  obscurus  et  qui  paucorum  interest,  nequaqoam 
vero  liber  notissimus,  qui  solus  est  régula  totius  regîmiiA 
tum  civilis  tum  religiosi  populi  numerosissimi,  qui  om- 
nium manibus  teritur,  qui  in  singulis  familiis  lectitatiai 
qucm  assidue  meditantur  Doctores  et  magistratus,  qui  «H 
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lenmiter^  singulis  septenniis^  publiée  legitur  :  qucm  ipse  rex 
pervolvere  et  propria  manu  traiLscriherc  tenetur;  cujus 
exemplar  originale  in  îpso  tcmplo^  in  arca  fœdens  omui 
cura  asservatur.  Quis  crediderit  hujusmodi  librum  potuisse 
adulterari? 

¥  Denique  uatura  factonim  quae  in  Pentateucho  conti- 
Beotor;  sunt  enim  facta  publica  maximi  momenti^  monu- 
meoBs,  cœremoniis  festisquetestata;  sic  v.  gr.  egressus  ex 
JBgyptOf  festo  Paschali;  promulgatio  legis  in  monte  Sinai 
dafiB>  festo  Pentecostis;  commoratio  in  deserto  sub  ten- 
tariis  festo  tabemaculorum  consecrata  erant;  monumenta^ 
ritais  cseremoniales,  judiciales^  omnes  tandem  Judœorum 
aonsuetadines^  codicem  illum  exprimebant;  bœc  autem 
heta  tam  publica^  tamque  sensibus  obvia ^  non  potuerunt 
idnlterari,  ut  patet.  Ergo^  etc. 

FaoB.  3<>.  Si  Pentateuchus  fuisset  interpolatus,  illud  fac- 
tom  fuisset  vel  a  Judœis^  vel  a  Paganis  aut  Cbristianis. 
Atqui  nihil  horum  dici  potest  :  1°  non  a  Judœis  ;  alioquin 
ea  sane  expunxissent  quse  ipsis  injuriosa  et  onerosa  depre- 
beodissent;  quod  patet  eos  non  fecissc.  Prseterea,  corruptio 
piB  fecta  fuisset,  debuisset  contingere  vel  ante  vel  post 
yj^jgm:^  decem  tribuum;  atqui  neutrum  dici  potest;  —  non 
pimum^  tum  propter  rationes  superius  allatas,  tum  quia 
lecentior  adhuc  erat  eorum  quœ  a  Moyse  gesta  et  scripta 
jnnt  memoria;  —  non  secundum,  quia  certo  constat  Pen- 
Ipteuchum  Samaritanum  eumdem  esse  cum  illo  quem  de- 
|Bm  tribus  post  factum  scbisma  babuerunt;  si  autem  post 
Khisma  a  JudsBis  facta  fuisset  in  textu  corruptio,  eam  alise 
hôbus  et  postmodum  Samaritani,  non  tantum  non  admisis- 
leat,  sed  in  Judœos,  quibus  infensissimi  erant,  insurrexis- 
K&t;  —  2®  non  a  Paganis  vel  Cbristianis,  tum  quia  certum 
Bit  Judaeos  bis  nimquam  aliquid  ejusmodi  objecisse,  tum 
joia  nulla  differentia  inter  codices  Judœorum  et  eos  qui  in 
diorum  manibus  sunt  deprehenditur,  tum  denique  quia 
amnes  Judœorum  adversarii  exemplaria  codicum  a  Judœis 
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tantum  habuerunt;  nunquam  ergo  potuenmt  aliqn 
tationem  attentare,  aut,  si  attentassent,  efficere  ut 
Judœonim  exemplaria  irreperet.  Ergo,  etc. 

Objegtiones. 

Obj.  4«.  Cum  Helcias  Pontifex  sarta  tecta  restiti 
brum  legis  in  domo  Domini  reperiit,  quem  ad  se 
cum  Josias  rex  legisset,  stupore  percussus,  scû 
menta  sua,  de  hoc  voluit  Dominum  interrogari, 
librum  legit  coram  populo,  adstringendo  populum 
cramento  ad  illius  observationem  *■  ;  atqui  bsec  on 
bant  nullum  aliud  fuisse  tune  legis  exemplar  ;  ergo  : 
corrumpi  potuit  volumen  istud,  quod  unicum  sup 

Resf.  Nego  min.  Locus  enim  laudatus,  nedum  m 
trarius  sit,  rem  nostram  h&ud  parum  adjuvat  ;  nai 
intelligimus  legis  authenticum  exemplar,  Moysis  m 
ratum,  semper  permansisse  in  capsa  ad  latus 
Moysis  temporibus  a  quo  ibi  collocatum  fuit,  t 
Josise  et  Helciœ  tempora,  qui  arcam  leguntur  dimi 
loco,  dum  sarta  tecta  templi  extruerentur,  et  illud 
runt  ;  sic  enim  legitur  in  Paralipomenon  *  :  Reperi 
iacerdos  lîbrum  legis  Domini  per  manum  Moysis  :  que 
profecto,  illis  temporibus,  antiquitas  et  integritas  li 
fuere  extra  omnem  controversiam  positœ;  nullo  ve 
colligi  potest  ex  loco  in  objectione  laudato  non  s 
perstes  fuisse  legis  exemplar,  prseter  istud  in  templ 
tum.  Ex  illo  enim  sequentia  deducuntur,  scilice 
Moysis  autographus  repertus  fuit  in  templo  ad  lat 
ubi  positus  fuerat  a  Moyse;  quo  reperto,  Helcias  a 
statim  misit;  Rex  autem  pietate  motus  voluit  le 
illo  sacratissimo  volumine  audire  ;  idem  princeps 
vatidniis  et  comminationibus  attentiorem  mente 
bens  ',  perterritus  fuit   quœsivitque  in  pietate  e 

•  4  Rcg.  22.  —  •  Lib.  2,  cap.  34,  v.  i4. 

*  Videbatur  enim  sibi  audire  Moysem  ipsum  loquentem. 
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igis  remedium  malis  prœsentibus;  deniquc  ad  cxcitandam 
opuli  pietatem^  sanctum  iniit  consilium  recitandî  ex  illo 
[dumine^  coram  multitudine^  verba  legis^  fœdusque  cum 
omino  renovavit;  falso  igitur  supponitur^  lege  inventa  ^ 
upore  percussos  fuisse  summum  sacerdotem  et  regem  ; 
no  ex  iota  facti  illius  narratione  sequitur  non  accidisse 
eminexpectatam;  aliunde  si  omnia  alia  codicis  exemplaria 
Mtonent^  et  legis  memoria  nuUa  fuisset.  ut  quid  stupore 
giprehenâi  fuissent^  pro  infractionibus  in  legem  quam  scire 
um  vàlebant. 

Obi.  ^.  Omnia  legis  exemplaria  incendio  Hyerosolymi- 
no  periere^  et  ab  Esdra  iterum  scripta  sunt  ^;  atqui,  hoc 
emel  posito,  lex  adulterari  potuit.  Ërgo  non  ita  constat 
ihros  Moysis  esse  intëgros. 

Rbsp.  Nego  maj.  Exiguœ  enim  est  auctoritatis  liber  quar- 

ns  Esdrœ^  ex  quo  factum  desumitur;  siquidem  ut  suppo- 

Btna  minimeque  authenticus  habetur;  prseterea  non  desunt 

tationes^  et  quidem  gravissimœ^  quœ  hanc  opinionem  ever- 

tant  —  i«  Omnia  quœ  Chaldœi  '^  expugnata  Hyerosolyma^ 

JBQendamnt  aut  Babylonem  asportarunt^  singula  seorsim 

neensentur  ;  atqui  de  sacrorum  Ubrorum  cômbustione^  ibi 

prorsus  siletur  :  ergo  eos  flammis  non  fuisse  traditos  om- 

BÎDD  probabile  est —  2o  Ëtiam  si  Nabuchodonosor  rex  libres 

ncros  abolere  tentasset^  absurde  concluderetur  illos  abolitos 

fuisse^  quasi  nulla  exempLaiia  ejus  impietatem  eSùgissent  : 

qois  enim  in  animiim  sibi  inducere  possit  Jeremiam  pro- 

ibetam^  qui  arcam  fœderis,  altare  incensi  et  tabernaculum 

ib  incendio  liberavit^  sacros  codices  a  flammis  non  vindi- 

eaàse,  aut  decem  tribus  quœ  centum  trigmto  et  amplius 

umis  ante  incendium  Hyerosolymitanum  in  captivitatem 

iierant  abductœ,  aut  Ezecliielem,  Danielem  et  alios  veros 

Ddcultores,  qui  undecim  annis  ante  eversiouem  Hyeroso- 

lymœ  in  Babylonem  cum  rege  Joachim  translati  fuerant, 

'  Lib.  4  Esdrœ,  cap.  14.  —  ■  Lib.  4  Rcg.  cap.  25  et  2  Paralip.  36. 
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quis^  inquam^  sibi  fingere  possit^  tôt  et  tantos  legis  zelatoro  ,._ 
libros  illos  sibi  carissimos  secum  non  detulisse  î  —  39  Geat*  ^ 
tum  est  omnes  libros  propheticos^  omnes  bistoricos^  oHUOtt 
psahnos  Moysem  interpellare^  legem  a  Moyse  datam  indh 
gitare  :  politiam  et  reÛgionem  institutam  à  Moyse  nxn^.i^ 
quam  fuisse  abrogatam^  sed  illam  fuisse  unicam  coltuB  dU V 
vini  regulam^  unicum  codieem  juxta  quem  jus  dividebate  . 
populis;  quo  posito ,  sic  ratiocinatur  :  Si  Ësdras  oodiMtt  ^ 
legum  iterum  scripsit^  vel  omnia  scripta  erant  in  anto*    ' 
grapbo^  vel  non;  si  prius ^  nnUsi  est  objectio^  nec  eMt  ^ 
mutatio^  sed   simplex  transpositio;   si  posteriui,  oiBm    ' 
réclamassent^  ut  patet;  aliunde  et  omnes  alias  de  iiof» 
conficere  debuisset  sacras  scriptiu:as^  nam  in  omnibus  istn   ^ 
libris  nuUa  est  pagina  quœ  possit^  separata  à  Pentateucbo^   '^ 
consistere;  onmia  sunt  in  boc  fundamento  posita;  atqm  ^ 
credant  deistœ  ab  uno  bomine  tôt  scripta  ingenii  et  atyll   ^ 
varietate  distincta  subito  fuisse  confecta;  at  sani  hominii    ' 
tantacredulitasnonest.  Ërgo  etc....  ' 

Obj.  3».  Âpud  Macbab.  ^  sic  legitur  :  lAhros  legU  2W    • 
combusserunt  igné  sdndentes  eos,  et  apud  quemcumque  invem»'    | 
hantur  Ubri  testamenii  Dei...^  truddahant  eum.  Unde  me:    ' 
Sacri  codices^  grassante  Antiocbi  persecutione^  flnmim 
omnes   periere;   atqui   facile   est  impostori   libros  igné 
consumptos  corrumpere;  ergo  sacri  codices  facile  potue- 
runt  adulterari. 

Resp.  Nego  maj.  Ex  eo  quod  cum  legis  exemplaria  cou* 
quisierit  furens  Antiocbus^  absiu*de  concluderetur  pmnia 
inventa  et  flammis  consumpta  fuisse^  quasi  in  tota  Judsea 
latebrœ  nullœ  fuissent,  in  quibus  tuto  occultari  potuerant 
Yolumina  sacra,  quasi  nos  lateret  JudsBorum  indoles,  sum- 
maque  eorum  in  suos  codices  veneratio  !  Quoties  tentaront 
f crocissimi  rcligionis  Christianœ  persecutores ,  nec  tamen 
perficere  potuerimt  !  Existcbant  exemplaria  in  externis  bi-  , 

*  Lib.  i,  cap.  1,  vers.  59  et  GO. 


DE  REVELATIONE.  115 

iBothecis^  in  Alexandrina  prsesertim  quœ  crai  extra  di- 
iaiem  Antiochi;  exstabat  septuaginta  interpretum  versio  ; 
xstabant  exemplaria  apud  Judeeos^  qui  tune  temporis  apud 
lienigenos  morabantur.  Âliunde  furorem  Antiochi  aliqua 
ihraram  exemplaria  evasisse  indicat  idem  ille  scriptor 
îbn Haehabœornm,  ubi  ait  :  Jejunio  maeeratos  Judxos...  ex- 
p«iiEite  libros  legis.  Patet  etiam  ex  Judseorum  ad  Spartiatas 
efhMA,  ubi  solatio  sibi  fuisse  libres  sanctos  scribunt  Jo- 
oaflias  et  populus  universus  Judœorum  ^ 

Obj.  4».  Nonnulli  ex  Patribus  *  exprobrabant  Judœis 
inaedam  erasisse  ex  sacris  codicibus^  quœdam  in  odium 
[Unistianorum  corrupisse.  Ergo^  etc. 

Risp.  Nego  ankc.  Namque  :  1»  Justinus^  Eusebius  et 
)rigenes  nunquam  scripserunt  textum  hsebraicum  a 
(odaeis  fuisse  corruptum^  sed  textum  grœcum  70  inter- 
^ntom^  id  aperte  déclarant  illi  Patres,  locis  citatis.. 
^  Qirysostomus  loquitur  de  Aquila,  Symmacho  et  Théo?» 
dotione^  qui  ubi  a  Christianîsmo  ad  Judaismum  defecissent^, 
in  suis  interpretationibus  de  hsebrco  in  grsecum,  multa; 
[)erperam  posuerant  in  odium  Cbristianismi  et  in  reprer. 
leDsionem  70  interpretum,  de  quibus  etiam  loquitur  B: , 
ïyeronimus,  ubi  dicit  se  voluisse  ex  hœbreo  vertere  libres- 
livinos,  unde  loquitur  de  interpretationibus,  non  de  textu> 
isebraico  ;  nam  de  illo  sic  ratiocinatur  '  :  si  Scripturas 
ludaei  aliquando  corruperunt,  id  fecenmt  vel  ante  Christi 
idventum,  vel  post  Christi  adventum*  atqui  neutrum  dici 
[K)test  :  non  primum,  quia  nusquam  Dominus  et  Apostoli, 
îui  cœtera  crimina  arguunt  in  Scribis  et  Pharisseis,  de  hoc 
crimine,  quod  erat  maximum,  reticuissent.  Non  sectindum, 
nam  testimonia  quœ  a  Christo  et  Apostolis  ex  Vet.  Test. 

•  Ibid.,  cap.  12,  9. 

'  Justinus  in  Dialogo  cuin  Triphone.  Eusebius,  lib.  4  hist.  cap.  28.  Ori- 
genes,  homil.  12  in  Jereuiiain.  Chrysostomus,  epist.  ad  August.  q.  Il  intcr 
Augustinianos.  Hyeronimus. 

'  In  cap.  6  Isaiae. 
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laudata  sunt,  omnia  inveniuntur  nunc  in  Moyse  et  Pro- 
phetis,  ut  ab  ïQis  édita  sunt.  Numquid  Salvator  et  Evan- 
gelistœ  et  Apostoli  in  testimonia  protulerunt  ut  Judad 
postea  falsaturi  erant?  Ergo,  etc. 

Obj.  5®  Triplex  habetur  historiée  Mosayeœ  Chronologia; 
alia^  Haîbreorum,  alia  Samaritanorum^  alia  70  interpretum; 
qu8e  omnes  insigniter  inter  se  diSerunt  ^  Ergo  corruptos 
fuit  Pentateuchus. 

Resp.  1®.  Causam  nostram  juvat  hœc  diversitas^  nedam 
ipsi  noceat.  Gontendunt  adversarii  vitium  in  Pentateiiclii 
Mstoriam  irrepsisse  atque  inde  factum  esse^  ut  ainnty  «t 
codices  et  versiones  in  bac  parte  dissentiant.  Si  ergo  in  ré- 
bus prœeipuis  et  magni  momenti  mutatio  aliqua  feicta 
esset,  in  eo  capite  insigniter  etiam  discreparent  varii  codi- 
ces, vaiiaque  illius  operis  exemplaria.  Ergo,  cum  in  Ss 
non  dissident,  certum  est  nullam  factam  fuisse  interpdar 
tionem. 

Resp.  2».  Maxime  discordes  sunt  Herodoti,  Xenophontis 
et  Diodori  Siculi  cbronologiœ  :  atqui  tamen  id  non  obstat 
quominus  factis,  quœ  ab  illis  bistoricis  memorantur,  fides 
adbibeatur.  Ergo  pariter,  quamvis  in  bistorise  Mosaics 
icbronologia  qusedam  invecta  fiierint  obscuritas  et  discre- 
pantia,  non  ideo  licet  factis  quae  in  ea  referuntur  fides 
detrectare  ". 

§  m. 

De  Pentatencm  verltate. 

Nota.  Nibil  non  moliimtiir  reeentiores  Deistœ,  ut  aucto- 
rem  Pentateucbi  in  fraudis  et  mendacii  suspicionem  vo- 

*  Sic,  V.  gr.  :  Juxia  codicem  ha*braicum  et  Vulgatam,  anni  tantum  1658 
numeraotur  a  crcatione  usque  ad  diluvium  :  70  vcro  interprètes  annos 
com])UtaQt  2242,  quod  discrimen  est  aunorum  584. 

*  Lego.  conimuutariorum  rationcs  quibus  probatur  genuinam  esse  nac 
unquaiu  vitiatam  chroDologiam  quœ  in.lcxtu  Uœbraico  habetur,  cum  qoo 
ctium  Vulgata  uostra  concordat. 
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cent  :  quam  autem  îufeliciter  ipsis  cesscrit  impiiis  iUe 
labor  patebit  ex  dicendis. 

CONCLUSIO. 
Vera  sunt  qu3^  Moyses  in  Peniateucho  scripsit. 

PlU)B.  Omnium  consensu  credeudum  est  testi  qui^  l»  de- 
dpi  non  potuit^  2"  decipere  non  voluit,  3»  neque  deci- 
pere  potnisset^  etiamsi  voluisset  :  atqui  talis  est  Moyses 
anctor  Pentateuchi.  Ergo^  etc.  Prob.  min.  per  partes. 

Pbob.  prima  pars,  nie  decipi  non  potuit^  qui  ea  narrât 
quae  vel  ipse  fecit,  vel  propriis  vidit  oculis,  vel  ex  certis- 
nma  traditione  didicit.  Atqui  Moyses  ea  narrât  qu8Q  vel 
ipse^  etc.  Primum  quidem  ea  omnia  quœ^  excepta  Genesi^ 
l^^tur^  hœc  narrantur  tanquam  vel  a  Moyse  ipso  facta 
vel  snb  ipsis  oculis  acta.  Talia  sunt  miracula  coram 
Pharaone  patrata^  exitus  Hœbrœorum  ex  uËgypto^  lex 
data  in  monte  Sinal^  manna  e  cœlo  divinitus  missa  : 
quœ  omnia  utrum  exstiterint  an  non^  sua  propria  experien- 
tia  cognoscere  potuit  Moyses. 

Qoœ  vero  in  Geuesi  continentur^  ea  Moyses  ex  indubitata 
traditione  scire  potuit;  illa  enim  traditio  certissima  est^ 
qoœ  versatur  circa  facta  insignia  et  prorsus  mirabilia^  quo- 
rum frequentissima  debuit  esse  narratio^  et  quœ  paucissi- 
mas  inter  generationes  continetur  sibi  diu  coœvas^  quarum 
unaquœque  ab  altéra^  que?  gesta  fecerat  ediscere  potuit. 
Atqui  lo  traditio  a  primis  parentibus  ad  Moysen  usque 
ducta^  versatur  circa  facta  maxime  insignia  et  mirabOia  : 
quid  enim  stupendum  magis  quam  muudi  creatio^  primi 
hominis  lapsus,  diluvium  universale  et  alia  bujusmodi  : 
nemo  autem  mirabitur  traditionem  per  continuam  genera- 
tionum  seriem  puram  et  integram  ad  Moysem  pervenisse, 
si  perpenderit,  priscis  illis  temporibus,  nihil  antiquius 
habuisse  familiarum  principes  quam  ut  cventus  mirabiles 
ad  filios  et  ncpotes  transmitterent  fideli  et  crebra  narra- 
tionc.  20  Traditio  illa  versatur  circa  facta  publica  ac  du- 
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mestica^  et  paucos  lougsevos  admodum  et  sibi  diu  coffivofl 
complectitur,  unde  nascitur  diuma  et  frequens  docendi  et  îi. 
discendi  opportunitas;  nam  ciim  Âdamo  ducentîs  annis  ^^ 
Mathusala,  cum  Mathnsala  sexcentis  annis  Noe,  cum  Noe  ^ 
quadragentis  et  quinquaginta  annis  Sem;  cum  Sem^  filio  ^^ 
Noe,  diu  vixerunt  Abraham  et  Isaac  ;  Tsaac  vero  cum  Levi  ^a 
qui  ipse  Moysis  avus  erat,  et  quem  pluribus  annis  in  terris  ^ 
degentem  vidit  Moyses.  Ah  Âdamo  igitur  ad  Moysen  qnîn-  'i 
que  tantum  memorantur  generationes,  per  quas  traditio  je 
fuit  certissime  propagata.  Ergo  !<>  Moyses  circa  ea  que  in  «^ 
Pentateucho  narrantur,  non  potuit  decipi.  i 

Prob.  segunda  pars.  Scilicet    :  Moyses  decipere  non   < 
voluit;  ille  enim  noluisse  fucum  facere  merito  censetur^   <i 
cujus  ipsa  indoles,  ac  tota  agendi  et  scribendi  ratio  testem    ): 
probant  sincerum,  et  ab  omni  dolo  et  fallacia  longissime   ^ 
remotum.  Atqui  ipsa  Moysis  indoles,  etc.;  Moyses  enim    ) 
verum  Dei  cultum^  doctrinam  sanctissimam  et  mendado    n 
inimicam  hominibus  passim  instillât ,  nunquam  vitiis  ho-    i 
minum  blanditur,  nunquam  populi  favorem  aucupatar;    \ 
illi  gravissimas  leges  imponit,  rebellionem,  impietatem 
ssepius  et  nefarium  idololatrise  cultum  ipsi  exprobrat;  mon    i 
facta  narrât  privata,  ad  errorem  acconunodata,  sed  facta    i 
publica  et  splendidissima;  nullos  adbibet  testes  ad  fran-    : 
dem  comparatos,  sed  fidem  publicam  et  universi  populi 
testimonium  appellat;  summam  in  omnibus  modestiam 
exhibet;  si  quid  peccaverit,  ingénue  fatetur;  maximum 
famse,  ambitionis  et  glorise   contemptum  prae   se  fert. 
Quidquid  honoris  ex  filia  Pharaonis,  quœ  eum  adoptaverat, 
sperare  potuit,  abjicit;  vix  ac  ne  vix  quidem,  Dec  impe- 
rantc,  Hœbreos  à  servitute  liberare  in  se  suscipit  :  in 
ferendis  ingrati  populi  contradictionibus  summa  patientia 
in  eo  lucet  et  charitas .  Denique  in  scribcndo  non  van» 
studet  eloquentiaî,  sed  sola  veritate  fretus,  auctoris  osten- 
dit  candorcm  et  veracitatem,  omncmquc  expcllit  fraudis 
suspicioncm.  Ergo  2"  decipere  noluit  Moyses. 
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PaoB.  TERTU  PARS,  nempc  :.  Moyses  dou  potuisset  dcci- 
lere^  etiamsi  voliiisset;  id  enim  non  potuisset,  nisi  vel  Ju- 
seis  persuadendo,  tanquaia  \iera,  qua;  in  Pentatcucho 
^eruntur,  licet  falsa;  vel  ipsos  inducendo  ut  secum  ad  ea 
tabilienda  couspirarent  quorum  falsitas  ipsis  fuisset  uotis- 
ima.  Atqui  utrumque  impossibile  est;  1""  quidem: 
'epognat  eniiu  gcntem  numerosissimam  totam  simul 
osanire;  jam  vero  gens  Hsebraica  adduci  non  potuit  ad 
redenda  tanquam  vera  quse  in  Pentateuclio  continentur, 
icet  falsa,  nisi  summa  laboraverit  insania;  quis  enim 
K>pulus^  nisi  plane  desipiat,  potest  sibi  persuadere  agisse, 
idisse,  audivisse  per  40  annos,  quœ  nec  egit,  nec  vidit  nec 
iUdiyit?  se  mare  Rubrum  sicco  pede  trajecisse,  se  manna 
i  cœlo  delapsam  manducasse,  montem  totum  corniscantem 
tt  fùlgurantem  vidisse,  tonitrua  audivisse,  dum  tamen 
mihil  horum  fecerit,  nec  audiverit,  nec  vident?  Ergo 
1*  Moyses  non  potuit  Hœbreos  fallere,  ipsis  tanquam  vera 
persuadendo  quse  in  Pentateucho  referuntur,  licet  falsa. 
2^  Non  minus  impossibile  est  :  répugnât  enim  gentem 
iiunerosissimam  veritatis  amorem  ita  exuisse  et  voluisse  in 
isserendis  mendaciis  sibi  notissimis  cum  Moyse  conspi- 
•are  ;  répugnât  eam  duras  ac  vix  tolerabiles  ab  impostore 
libi  cognito  leges  accepisse,  ipsiquc  concessisse  ut  summa 
luctoritate  potiretur,  ut  pro  levibus  dclictis  pœnam  capita- 
em  deccrneret,  ut  plures  familias  œtemo  deputaret  oppro- 
brio;  répugnât,  inquam,  gentem  magnam  per  longam  sc- 
culorum  seriem  ita  fuisse  fraudis  promovendaî  studiosam, 
silentiique  tenaeem,  ut  ex  tôt  hominum  millibus,  nemo 
mendacium  prodiderit.  Atqui  tamen  ita  se  haberet  gens 
Haebraica  in  sententia  adversariorum.  Ergo  2*>  impossibile 
est,  etc.  Ergo  Moyses  decipere  non  potuisset,  etiamsi 
voluisset;  aliunde  nec  decipere  voluit,  nec  decipi  potuit. 

Ergo  vera  sunt  quai  Moyses  in  Pentateuclio  scripsit. 
Objectiones. 
Obj.  1".  Facta  quœ  in  Pentateuebo  narrautur,  quam  Ion- 
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gissime  a  nobis  distant.  Âtqui  facta  tanto  a  nobis  tempomm 
intervallo  distanûa,  fidem  nullam  merentur.  Ergo,  etc. 

Resp.  Neg.  min.  Facta  enim  historica  quœ  certis  et  incon- 
ciissis  nituntur  monumentis^  neque  vetustate  Tilescimt, 
neqiie  eorum  minuitiir  certitudo  temporum  successu  :  quis 
enim  dubitat  de  existentia  reipublic|p  Atheniensium  ac  de 
factis  quse,  ipsa  florente,  contigerunt.  Nediim  factoï^um  his- 
toricorum  minuat  certitudinem  temporum  suçcessus^  sed 
et  illam  corroborat,  illorum  scilicet  monumenta  explo- 
rando,  facta  criticœ  regulis  subjiciendo,  etc...  Ergo. 

Obj.  2®.  Soli  Judœi  loquuntur  de  factis  in  Pentateucho 
relatis;  ergo  vera  non  smit;  alioquin  scriptores  gentiles 
illa  narrassent;  nam,  si  prodigia  ejusinbdi  nostro  tune 
tempore  fièrent,  ab  omnibus  bistoricis  et  viris  eruditis  ce-  ' 
lebrarentur.  ' 

Resp.  4°.  Nego  ant.  Quia  scriptores  veteres  multi  prodigia 
a  Moyse  facta  commémorant,  utvidere  est  apud  Josephum^ 
Eusebium,  Huetium,  aliosque-Cbristianae  religionis  de- 
fensores;  2°  quia  paucissima  nobis  fragmenta  scripturarum 
supersunt,  ut  ipse  Yoltarius  fatetur  :  //  est  tnste,  dit-il,  ç«« 
dans  la  guerre  de  César,  la  moïiié  de  la  fameuse  bibliothèque  it 
Ptolémée  ait  été  hiHlée^  et  que  l'autre  ait  échauffé  les  bains  des 
Musulmans,  quand  Omar  subjugua  l Egypte. 

Resp.  2'».  Nego  conseq.  Licet  enim  soli  Judsei  de  factis  in 
Pentateucho  relatis  mentionem  facerent,  perperam  conclu- 
deretur  illa  esse  falsa.  1°  Quia  probatio  ûegativa  positivam 
ineoncusse  assertam  non  destruit.  2^  Quia  cei-tum  est  Ju- 
dœos  ab  omnibus  populis,  tum  lingua,  tum  reUgioue  et 
institutis  fuisse  divisos  ;  quid  igitur  mirum,  si  aliaruni 
gentium  scriptores,  prodigia  quœ  in  Pentateucho  nariantur, 
vel  ignorassent  vel  non  credidissent  et  historia  sua  aliisque 
litlerarum  monumentis  inserere  detrectassent ,  aut  pro 
more  suo  adultérassent?  Ergo,  etc. 

Obj.  3  .  Historia  Mosaica  contradicit  aimales  et  libres 
Pentium  antiquissimarum;  sic   antiquitas  quam  mundo 
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Hoyses  adscribit,  ea  longe  minor  est  quom  cidem  tribuunt 
scriptores  vetustissimi,  nam  Manetho  in  sua  iEgyptiorum 
Mstoria  varias  hujus  populi  dynastias  enumexat,  quœ  an- 
nos  53535  confîciunt;  Berosus  refert  Chaldœos  annorum 
480000  observationes  astronomicas  haberc;  annales  Sincn^ 
sium  testantur  gentem  hanc  longe  ante  diluvium  extitisse. 
Ergo,  etc; 

Resp.  Nego  cqnseq.  Unius  enîm  Moysis  auctoritas  horum 
omnium  testimonia  prsevalere  debet^  qui  cirea  mundi  anti- 
quitatem  dissentiunt  :  l^quia  sicut  Moysis  fides  ex  omnibus 
certitudinis  criteriis  stabilitur,  sic  onmia  concurrunt  ad 
probandam  falsitatem  fabulosœ  quarumdam  gentium  anti- 
quitatis;  ^  quia  Moyses  caeteros  omncs  historicos  prœces- 
sit;  3**  quia^  ex  omnium  consensu^  ante  bellum  Trojanum 
nihil  certi  in  scriptoribus  profanis  reperitur;  4®  quia,  ut 
populis,  quorum  historias  texunt^  adulentur,  remotissimam 
cupis  erant  amautissîmi  antiquitatem  ipsis  attribuebant; 
5®  Quia  scriptores  qui  de  illa  loquimtur  testes  idonei  non 
sunt;  siquidem  nec  coaîvi  sunt,  nec  mpnumentis  certis  facta 
sua  confirmant,  nec  inter  se  consentiunt.  Merito  igitur  jac- 
tatas  ejusmodi  antiquitates  ridet  S.  Augustinus  *.  Ridendi 
potiusquam  refellendi  swU,  qui  de  spatio  iemporum  tam  diversa 
et  huic  (mosaic^)  tam  exploratx  veritati  contraria  persuadera 
conantur.  Cui  enim  narranti  tnelius  prxierita  credimuSy  quam 
qui  etiam  futura  prxdxxerït,  qux  prxsentia  jam  videmm?  Ita 
quoque  Lactautius  •  et  jam  ante  Cicero  '  fabulosam  hanc 
antiquitatem  riserunt.  Plures  etiam  inter  recentiores  eru- 
(litissimi  viii  ejus  falsitatem  manifestam  fecerunt  *.  Aliunde 

*  De  Civit.  Deiy  lib.  18.  —  »  Lib.  5  Institut.,  cap.  14. 
'  Lib.  1  de  Divinatione. 

*  Qui  seorsim  de  illis  fabulosis  populorum  antiquilatibus  discere  cupit, 
peut  commentarios  poleinicos  et  Sacrae  Scriptune  professores.  Bible  ven^ 
gée,  1. 1;  Bossuet,  Hist,  univ.,  3«  partie,  chap.  5;  Buft'un,  Théorie  de  la 
UrrCy  liv.  1  ;  Cuvier,  Rapport  à  l'Académie  sur  le  livre  de  D.  André 
de  Guy,  qucm  consulcre  plurimura  juvat;  de  Luc,  Lettres  physiques  et 
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novitaiem  muudi  clamant  nova  rcgnorum  exordia^  novae 
artes  et  scientiœ^  novaî  leges  et  historiée  populorum^  etc... 
Ergo. 

Obj.  -4®.  Ex  multis  naturae  phenomenis  circa  partium 
terrse  permixtiones  et  immutationes  nova  ad  prœsentem 
terrse  hiijus  compositionem  systemata  prodierunt  j  atqni  ex 
illis  systematibus  sequitur  eam  multo  antiquiorem  esse, 
quam  a  Moyse  traditur.  Ergo,  etc. 

Resp.  i^.  Neg.  min.  Quidquid  enim  excogitaverint  recen- 
tiores  quidam  systematum  fabricatores  de  summa  tenœ 
antiquitate^  non  ideo  corruit  Pentateuchi  veritas.  Chrœio- 
logia  siquidem  Moysis  ab  Adamo  incipit,  primo  totius  hu- 
mani  generis  parente;  quidquid  ergo  hanc  genealogiam 
impugnat,  nobis  diluendum  est,  non  alia  facta  in  Genesi 
narrata;  silet  Moyses  de  momento  temporis  quo  mundus 
creari  incepit  :  In  prindpio,  inquit,  Deus  creavit  cœlum  et  ter- 
rain.,., perfecii  mnt  cœli  et  terra  et  omnis  ornatus  eorum^  corn- 
plevitqm  Deus  die  septïmo  opus  suum  quod  fecerat^  et  requieuit 
die  septitno  ab  universo  opère  quod  patrarat.  Porro  sex  dies  illi 
creationis  totidem  fuerint  epochœ,  quas  sibi  quidam,  forte 
minus  caute,  aut  longiores  aut  breviores  fingere  pro  libitu 
possunt,  vel  dies  reaies  et  natm'ales,  ut  communius  et  pro- 
babilius  volunt  alii,  nostrum  non  est  dirimere  nec  iUos  aut 
istos  tanquam  revelationis  bostes  traducere,  modo  longe 
absint  ab  omni  impia  molitione  contra  Scripturae  verita- 
tem. 

Resp.  2®.  NuUum  est  ex  reccntioribus  systematibus  con- 
tra Moysis  historiam  excussis  quod  non  egregie  confuta- 
tum  fuerit  à  viris  in  bistoria  naturali  versatissimis  :  pr»- 
terea  bœc  systemata  innumeris  scatent  crroribus,  cum 
legibus  notis  certisquc  naturse  pugnant,  inter  se  contradi- 

moralet;  Bergier,  t.  5;  Stolberg,  Helviennes,  1. 1,  etc.  —  Qaoad  Sinen- 
8es,  omnes  illorum  litterati  uUro  fatentur  in  sua  historia  nihil  esse  certii 
si  altius  rcpetatur  qaam  a  200  vel  300  ante  Christum  annis  ;  Conf.  du 
UaWe.  D.  Louquel,  P.  Verbicst,  S.  J.,  P.  Martini  ejusdcui  soc. 
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cant;  quod  enim  unus  affirmât^  negat  alter;  recens  an- 
tiquum  subyertit^  et  illud  recentiori  lociim  cedere  debet^ 
eo  quod  sint  immaturî  non  experientiœ  aut  solidioris  studii^ 
sed  evagantis  phantasise  fœtus.  Habemus  hic  confitentem 
reum  D.  Buflfon,  qui  in  sua  Telluris  Theoria  *  hœc  ait  :  Ce 
sont  des  suppositions  sur  lesquelles  il  est  aisé  de  donner  carrière 
à  son  imagination.  D'une  seule  de  ces  hypothèses  on  va  tirer  mille 
romans  physiques,  que  leurs  auteurs  appelleront  théorie  de  la  terre. 
Fecit  tamen  et  ipse  *. 

Nota.  Alla  multa  objiciuntur  de  hominis  et  mulieris  crea- 
tione  ',  de  paradisi  descriptione,  de  patriarcliarum  longse- 
vitate^  de  diluvio,  de  arca  Noe,  de  turri  Babel^  de  plagis 
^gjpi^^cjsy  etc.  Hffîc  et  alia  sexcenta^  quse  nimis  longum 
esset  diluere^  remittimus  ad  sacrœ  scripturse  professo- 
rem. 

ARTICULUS  n. 

VINDICATUR  FIDES  ET  AUCTORITAS  HISTORICA  NOVI 
TESTAMENTI. 

Nullihi  occupatiores  sunt  Deistœ,  ut  jam  notavimus, 
qoam  in  convellenda  librorum  sacrorum  auctoritate;  sic 
enim  facilius  convulsum  iri  religionem  nostram^  si  anti- 
quissimis  illis  documentis^  quibus  suam  originem  potissi- 
mum  tuetur,  fides  nostra  et  reverentia  detrabatur  :  quas 
igitur  in  V.  T.,  irrite  licet  conatu,  easdem  in  N.  Test,  cen- 

«  Lib.  1. 

■  Audiatur  D.  Cuvier  (Rapport  à  V Académie  sur  le  livre  d'André  de 
Guy)  :  f  Qui  sont,  dans  l'état  actuel  des  sciences,  les  auteurs  de  systèmes 
géologiques,  sinon  des  gens  qui  cherchent  les  causes  des  faits  qu'ils  ne 
connaissent  pas?  Peut-on  imaginer  rien  de  plus  chimérique?  Oui,  Ton 
ignore,  je  ne  dis  pas  seulement  la  nature  et  les  dispositions  intérieures  du 
globe,  mais  celle  de  sa  pellicule  extérieure...  C*est  une  chose  curieuse  de 
voir  les  auteurs  de  systèmes,  à  l'affût  des  découvertes  que  font  les  observa- 
teurs, prompts  à  s'en  emparer,  à  les  arranger  à  leurs  idées.  Heureusement 
«es  châteaux  aériens  s'évaporent  comme  de  vaines  apparences.  ■ 
'  Gcn.  cap.  1. 
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gerunt  diffîcultates  :  vindicatis  igitur  libris  V.  T.^  simili 
metliodo^  ejusdemque  fere  generis  probationibus,  N.  T» 
libros  tuemur^  illorum  scilicet  authenticitatem^  integrita^ 
tem  et  veracitatem  probando. 

§1- 

De  N.  T.  aatliendelute. 

Nota.  Novi  Testamenti  libros  genuinum  non  esse  apost(h 
lorum  vel  Ghristi  discipulorum  opus  persuadere  nituntor 
Deistœ  :  contra  quos  sit  : 

CONCLUSIO. 

Qmiuar  Evangelia,  aliaque  N.  T.  libri  sunt  opéra  vere  authm^ 
^  tica  et  genuina. 

Prob.  1».  lUi  libri  vere  sunt  authentici,  qui  eos  habent 
auctores,  quorum  nominibus  inscribuntur;  atqui  quatuor 
Evangelia  cseterique  N.  T.  libri  eos,  etc.;  iïlud  enim  cer- 
tum  est  quod  omnium  fides  s8eculorum  testatur;  alioquin 
nibil  erît  in  factis  bistoricis  indubitatum,  omnesque  libri 
ut  spmii  rejiciendi  erunt;  atqui  quatuor  Evangelia  aliosque 
N.  T.  libros  eorum  esse  quorum  nomma  prse  se  ferunt^ 
testatur  omnium  sœculorum  fides,  et  de  ea  testantur, 
lo  Catholici;  2»  Heeretici;  3^  Pagani. 

io  Quidem  testantur  Catholici.  In  confesso  apud  omnes  est 
Catholicos  a  tertio  seculo  clare  et  constanter  testari  de  au- 
thenticitate  librorum  N.  T.;  versatur  ergo  qusestio  circa 
testimonia  secundi  et  primi  seculi. 

Porro  de  bac  authenticitate  testantiu:  in  secimdo  seculo  : 
Origenes  S  S.  Irenœus,  ineunte  tertio  martyrio  coronatus, 

*  In  Matth.  lib.  1  :  «  Sicut  traditione  accepi  de  quatuor  Evangeliis,  qo» 
sola  in  universa  Ecclesia  quse  sub  cœlo  est,  citra  controversiam  admittau- 
tur.  »  Et  in  Luc.  homil.  1  :  f  Malthacus,  et  Blarcus,  et  Joannes^et  Lucas  noik- 
sunt  conati  scribere,  sçd  Spirilu  Sauclo  pleni  scripserunt  Evangelia,  » 
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amo  ^K)2  ';  Tertullianus  *;  Glemens  Âlexandr.  qui  secundo 
secolo  *  floruit,  ubique  innumerîs  testantur  în  locis,  ut  vi- 
dere  est  apud  Ëusebium  *;  S.  Justinus,  martyr  anno  167  •; 
Theophilus,  Antiochiœ  Episcopus  circa  annum  180*;  S.  Po- 
lycarpus^  Joannis  apostoU  discipulus^  qui  martyr  occubuit 
drca  amium  166  ';  Papias,  Hyerapolitanus  Episcopus,  qui 
circa  amium  118  florebat  •. 

In  primo  autem  seculo  sacros  extitisse  libros  argumentum 
prsesumptionis  prsebet  secundum  seculum;  nam^-si  omnes 
Ecclesiœ  ab  Apostolis  immédiate  aut  médiate  fundatse,  la- 
bente  secundo  seculo,  pro  authentieis  habuerint  libros 
Evangeliorum,  necessario  coiicludendum  est  Ghristianos 
'  primi  seculi  banc  authenticitatem  jam  agnovisse;  sed  et 
irrecasabiles  babemus  testes  :  sanctum  scilicet  Ignatium  % 
qoiChristum  a  mortuis  suscitatum  se  vidisse  gloriabatur  : 
S.Clementem,  Romanum  Pontificem,  Apostolis  coœvum  *•; 
S'Bamabam  circa  annum  70  mortuum  ".  Ergo  1*  hœc 
fiûtanctorum  catbolicorum  fides  constans  N.  T.  libros  ge- 
flnina  esse  Apostolorum  opéra. 

2®  Âuthentidtas  Evangeliortim  afprmatur  ah  Hxreticis,  qui 
infelici  successione  ab  ipso  religionis  cbristianœ  exordio  ad 
nostram  usque  œtatem  extitere  ;  taies  sub  ipsis  Apostolo- 
rum temporibus  f uerunt  Gerinthini,  Ebionitœ,  Cerdoniani 

'  Lib.  3  contra  hsreses,  cap.  1  :  •  Matthsus  in  Ilœbreis  ipsorum  lingua 
scriptaram  edidit  EvaDgelii....  Marcus  discipalus  et  interpres  Pétri...  Lucas 
Mlem  seciator  Pauli...  Fostea  et  Joannes  discipulus  Domini...  et  ipse  edi- 
diiEvangelium.  » 

*  Lib.  4  contra  Marciou.,  cap.  2  :  •  Constituimus  in  prirais  Evangelicum 
iQstramentuin  Âpostolos  auctores  habere...  Denique  nobis  fidem  ex  Aposto- 
•is  Joaones  et  Matlhœus  insinuant;  ex  Apostolicis  viris  Lucas  et  Marcus  ins- 
tourant.  »  Et  lib.  de  Praescript.,  cap.  36  :  •  Percurre  Ecclesias  Apaslolicas, 
apud  quas  ipsae  authenticœ  litlerae  (Apostolorum)  reçiianlur.» 

'  Anno  189.  —  *  Hist.  lib.  5,  cap.  8.  —  •  Dial.  cum  Tryph.  n.  104. 

*  In  lib.  ad  Autol.  —  '  Epist.  ad  Philipp.  n.  2,  7,  etc. 

'  Exposilîîtoe  sermonum  Domini.  —  •  Epist.  ad  Ephes.  n.  14. 
*°  Epist.  1,  n.  15.  —  *'  Epist.  n.  4. 
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etalii;  illud  quidem  heterodoxis  semper  familiare  fuit^ 
sicut  hodiemis  Hsereticis^  ut^  sacros  libros  alienum  in  sen- 
siim  detorquendo^  eos  suis  erroribus,  licet  invitos  et  relue- 
tantes^  aeeommodarent;  at  illos  mordicus  semper  habue- 
runt  ut  divinos  et  auÛienticos^  ne  viderentur  a  doctrina 
Apostolorum  recedere^  ciun  ex  adyersa  parte  ipsis  genui- 
nam  eorumdem  \oluminiun  interpretationem  et  auctorita- 
tem  semper  opponerent  catholici;  ex  utraque  igitur  parte, 
constabat  eos  libros  esse  authenticos;  quis  enim  hœreticis 
illis  fictitia  Apostolorum  scripta  proferre  ausus  fuisset. 

3^  AtUheiUicitas  affirmattir  etiam  ab  auctoribus  paganis,  qui 
adversus  religionem  christianam  scripsere^  quales  fuerunt 
Celsus^  Porpbyrius^  Julianus.  Nam  Celsus  philosophas 
plura  ex  Evangelieis  libris  se  excerpere  profitetur  *.  Por- 
phyrius  et  Julianus^  qui  nihil  ex  bis  reticuerimt  quœ  in 
religionem  christianam  aliquid  opprobrii  respergere  pote- 
rant^  de  sacrorum  tamen  codicum  suppositione  tacent^  nec 
levissimum  hujus  vestigium  insinuant;  imo  Julianus  varia 
Christi  dicta  et  gesta  ex  Luca,  Matthfleo  et  Jeanne  decerpsit, 
et  cum^  quodam  edicto^  christiania  humanarum  litterarom 
studium  prohibuissct  :  Emt^  inquit  *,  Lucamque  et  Mai' 
thxum  in  conventtbus  Galxlxorum  '  expanant.  iWterea  in 
médium  proferri  possunt  et  Judœi,  qui  nunquam  Ghristia- 
nos  accusarimt  doctrinam  suam  e  libris  spuriis  hausisse. 
Ergo,  etc. 

Prob.  2°.  Libri  N.  T.  non  potuerunt  esse  confecti  nequ< 
viventibus  Apostolis,  neque  post  eorum  mortem;  ergo  sun 
authentici.  — Prob.  antec.  i^Enim  non  potuerunt  esse  con 
fecti  viventibus  Apostolis,  quia  ipsi  obstitissent,  ne  ipso 
rum  auctoritate  et  nomine  abuteretur  auctor  ad  corrum 
pendos  variis  erroribus  homines,  quos  tantis  laboribus  en 
veritatem  evangelicam  adduxerant.  2®  Neque  post  eorun 
mortem;  quis  enim  fidelibus  per  Apostolos  iustructis  per 

*  Apud  Ôrigencm.  —  *  Epist.  24.  —  "  Chrislianorum. 
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suadere  potuisset  eos  ab  Apostolis,  dum  viverent,  accepisse 
V.  gr.  epistolas  ipsorum  manu  scriptas,  illasque  tum  pri- 
vatim^  tum  publice  recitatas  audivisse^  si  rêvera  ncc  epis- 
tolas  accepissent^  nec  quidquam  de  illis  audivissent  ;  adde 
quod  ab  exordio  fuerunt  hseretici  qui  hœc  scripta  confecta 
nunquam  recelassent.  Ei^o^  etc. 

Objectiones. 

Obj.  lo.  Libri  quidam  profani  diu  habiti  sunt  ut  genuini, 
qui  postea  recogniti  sunt  suppositi;  ergo  pariter  libri  evan- 
geËci  possunt  esse  suppositi. 

Rbsp.  !•.  Retorqueo  argum.  Libri  quidam  fuerunt  suppo- 
siti; ergo  Ciceronis,  Virgilii,  Horatii  et  aliorum  opéra  sub 
eomm  nominibus  confîcta  sunt;  id  admittant  Pyrrhoniani. 
Sani  hominis  dialectica  tanta  non  est. 

Resp.  2®.  Neg.  conseq.  Libri  quidam  spurii  diu  babiti  sunt 
ut  genuini^  quia  criterio  strictissimae  criticee  non  fuerant 
subjecti;  at  libri  N.  T.  strictissimis  criticœ  regulis  fuerunt 
subjectif  nullum  omnino  exhibent  suppositionis  indicium^ 
atraditione  non  interrupta  iis  auctoribus  tribuuntur,  quo- 
rum nomina  prae  se  ferunt;  admittuntur  ut  genuini  ab  iis 
quorum  interest  illud  negare;  certissimis  nituntur  mo- 
uumentis^  in  omnium  manibus  semper  fuerunt,  facta 
référant  gravissimi  momenti;  tandem  neque  per  vitam, 
ueque  post  mortem  Apostolorum  supponi  potuerunt;  Er- 
go, etc. 

Obj.  2®.  Primis  Ecclesiae  temporibus,  ab  hsereticis  multa 
Evangelia  sub  Apostolorum  nominibus  fraudulenter  invecta 
sunt;  ergo  panter  nostra  supponi  potuerunt. 

Resp.  Hoc  argumentum  causam  nostram  juvat,  nedum 
^ïifînnet;  nam,  si  hsec  peregrina  scripta,  ut  spuria  et  com- 
Dientitia  statim  repuisa  sunt,  eodem  utique  studio  ducti 
Primi  Christiani  quatuor  Evangdiorum  libres  pariter  res- 
Puissent,  nisi  eorum  sinceritas  omnibus  patuisset. 

Obj.  3<».  Sola  Ghristianorum  auctoritate  scimus  N.  T. 
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libros  esse  autheuticos.  Âtqui  hœc  probatio  nuUius  est 
momenti^  siquidem  nemo  judex  in  sua  causa  esse  potest. 

Resp.  l®.  Neg.  maj.  Constat  enim  ex  dictis  non  solum 
Christianorum^  sed  et  Paganorum  testimonio  stabiliri  N.  T. 
librorum  authenticitatem.  Prœterea  à  Ghristianismi  exoiv 
dio  fuerunt  haeretici,  Catholicorum  infensissimi,  qui  hœc 
ut  a  Gatholicis  conficta  rejecissent  vôlumina^  nisi  fuissent 
persuasi  iUa  Apostoloriun  opéra  esse  genuina. 

Resp.  ^^.  Neg.  min.  Et  ad  ejus  probationem^  diit  :  Nemo 
privatus  et  ciun  agitur  de  litibus  in  sua  causa  judex  esse 
potest,  G.  Populus  non  potest  in  sua  causa  esse  judex,  N. 
Undenam  enim  repetitur  authenticitas  legum  quibus  onmes 
reguntur  populi  et  eoriun  mores  instituimtur,  annalium, 
librorum    historicorum,    monumentorum,    inventionum 
nisi  ex  ipsis  populis  ad  quos  illa  respiciunt  ?  Âtqui  N.  T. 
libri  continent  regimen,  leges,  statuta,  régulas  monim, 
fidei   dogmata,    destinationem    Gbristianorum.  Prseterea 
tune  temporis  Ghristiani  jam  non  erant    unius  loci  et 
provinciœ,  sed  ex  omnibus  fere  populis  ad  quos  perve- 
nerat  Verbum  Dei,  Romani,  Grœci,  Arabes,  iEgyptii,  etc.; 
et  prlusquam  suum  Gbristo  nomen  darent,  religionis  vel 
Judaicffî  yel  Ethnicse  principiis  erant  imbuti,  erga  novam 
religionem  prœjudiciis  prœpediti,  quam  si  amplecterentur, 
omnibus  sacrificiis  vitœque  dispendio  illam  servare  debe- 
rent;  non  ergo  pia  quadam  credulitate  delusi,sed  factorum 
evidentia  victi,  Ghristiani  simt  effecti. 

§n. 

De  llbroram  N.  T.  lotcgrltate. 

Nota.  In  sacros  illos  codices  leviora  quaedam  irrepsisse 
menda,  saltem  negligentia  librariorum,  nemo  dilfîtetur  : 
sed  quaestio  est  utrum  textus  originarii  sint  corrupti  quoad 
partes  substantiales. 
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CONCLUSIO. 
Libri  N.  T.  mnt  puri  et  integri  quoad  subsiantiam. 

Prob.  i®.  Quia  textus  originarius  N.  T.  in  rebus  ad  mo- 
res et  fidem  spectantibus  idem  est  apud  sectas,  alioquin 
sibi  infensissimas;  ergo  non  est  depravatus. 

Prob.  2".  Quia  nec  tempus  nec  auctores  hujus  deprava- 
tionis  citari  possunt;  ergo  est  fictitia. 

Prob.  3<*.  Nulla  potest  subesse  suspicio  rationabilis  hu- 
jusce  depravationis,  nam  si  a  Catholicis  attentata  fuisset, 
eam  illis  hœretici  mox  exprobrassent;  si  autem  ab  bsereticis^ 
eorum  corruptelas  detexissent  Catholici,  redarguere  non 
prsetermisissent^  quomodo  ex  eventu  manifestum  est; 
nam^  ubi  Marcion  ex  toto  Novo  Testamento  plurima  abs- 
tulit  ac  mutavit,  ut  advertit  Tertullianus  *,  illa  omnia  no- 
tavit  Epiphanius,  et  in  nostris  côdicibus  habentur  recte; 
ubi  Âriani  abstulerunt  ex  Evangelio  Joannis  *  hsec  verba  : 
Spiritus  est  Deus  :  indicavitet  notavit  1).  Ambrosius  '. 

Prob.  -4*».  Quia  non  potuerunt  hœretici  exemplaria  Catho- 
licorum  adulterare;«hœc  enim  prse  manibus  non  habebant; 
vice  versa,  pênes  Catholicos  non  fuit  hœreticoriun  exem- 
plaria vitiare;  siquidem  in  ipsorum  potestate  non  erant; 
ergo  libri  N.  T.  quoad  substantiam  non  fuerùnt  adulterati; 
sed  facta  quse  in  ipsis  memorantur^ad  nos  usque  transmissa 
sunt  intégra. 

Objegtiones. 

Obj.  1®.  Perierunt  autographa  Evangeliorum  ;  ergo  facile 
vitiari  potuerunt  etiam  quoad  substantiam. 

Rêsp.  Neg.  conseq.  Nullam  increduli  assîgnare  possunt 
veterem  bistoriam  prôfanam  cujus  habeamus  autographum; 
numquid  idcirco  historias  omnes  in  dubium  vocant?  Prcfr- 
terea  a  primœvis  temporibus  exemplaria  librorum  N.  T. 

*  Lib.  5  contra  Marcion.  —  *  Cap.  4.  —  •  Lib.  5  de  Spiritu  Saneto, 
cap.  11. 
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fuerunt  innumera  pcr  universum  orbem  sparsa^  à  paslori- 
bus  exponebantur  et  ab  omuiiun  Ecclesîarum  christiaiiis 
legebantur.  Atqui  tanta  et  versionum  et  manuscriptorum 
multitudo  invicte  obstat  ne  corrumperentur  libri  N.  T. 
Quanta  ergo  fuît  facilitas  ab  omnibus  mendis  illa  repur- 
gandi^  eollatis  seilicet  inter  se  exemplaribus  ^. 

Obj.  2®.  Inter  se  non  consentiunt  librorum  N,  T.  exem- 
plaria^  in  iisque  sunt  innumerse  variantes  lectiones;  suas 
habet  unaquaBque  linœa^  ita  ut  MilUus  Ânglus  triginta 
miUia  collegerit  ;  ergo  sacri  codices  quoad  substantiam 
fuerunt  adulterati. 

Resf.  Neg  conseq.  Non  obstant  enim  variantes  illse  lectio- 
nes^ quominus  sibi  quoad  substantiam  consonent  libri 
N.  T.;  varietas  in  verbis  est,  non  in  rébus.  —  Prseterea 
triginta  millia  quas  MiUius,  et  sexaginta  millia  et  amplius 
variantium  lectionum  quas  cœteri  collegerunt,  nihil  sub- 
stantif detrabunt;  non  est  enim  quodcumque  profanum 
opus  ejusdem  voluminis,  in  quo  multo  plures  deprehen- 
dantur  variantes  lectiones,  quin  habeatur  propterea  ut 
adulteratus,  si  innumerœ  versiones  sibi  invicem  eonferan- 
tur,  et  omnes  vel  etiam  accentuum  dissimilitudines  minu- 
tatim  annotentur,  ut  factum  fuit  de  sacris  Scripturis.  Quis 
authenticas  negaverit  Terentii  comœdias,  licet  in  minu- 
tiori  illo  opère  plusquam  viginti  millia  variantium  depre- 
lienderint  eruditi? 

'  Quanta  cum  cura  invigilaterit  Ecclesia  sacrorum  librorum  integritati, 
patet  ex  bis  D.  Irœnei  ad  Florentinum  verbis  :  «  Te,  inqnit,  hune  Ubram 
transcripseris,  et  accurale  ad  exemplar  unde  transciipfteris  amendes,  0t 
sacramentum  istud,  quo  te  obligaverim,  similiter  descriptum  in  exemplar 
inscribas.  »  Àpud  Eusebium  bist.  lib.  5,  cap.  5.  —  Item  ex  his  D.  Hyero- 
nimi  rogati  a  Damasio  Papa ,  ut  codices  sacros  in  latinam  lingnam  trans* 
ferret,  ait:  «  Pius  labor,  sed  periculosa  praesumptio...  Quis  enim  doctiis 
pariter  vel  indoctus,  cum  in  manus  volumen  assumpserit,  et  a  saliva  quam 
semel  imbibit  viderit  discrepare  quod  lectitat,  non  statim  erumpat  in  vo^ 
cem,  me  folsarium,  me  clamitans  esse  sacrilegum,  qui  audeam  aliquid  in 
veteribus  libris  addere,  mutare,  corrigere?  • 
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Obj.  3*.  SS.  Patres  plures  scripturœ  referunt  sententias^ 

çuae  hodie  non  reperiuntur  in  côdicibus  grœcis  aut  latinis. 

Êrgo,  etc.  *. 

Resp.  Dîsting.  antee.  SS.  Patres  referunt  sententias  quas 

per  traditionem  acceperunt  fuisse  à  Ghristo  prolatas^  conc.y 

quas  ex  scripturis  traxerunt^  subiist.  quoad  sensum^  G. 

quoadverba^  N.  ant.,  itaque  SS.  Patres  aliquando  Christi 

sententias  laudant^  quœ  non  sunt  ex  scripturis  excerptœ, 

sed  quas  ex  traditione  acceperunt  fuisse  à  Ghristo  prolatas^ 

ut  fert  Glemens  Alexand.^  cum  dicit  :  AiutU  ipmm  dixisse 

fakatoremy  vent  ad  dissolvendum  opéra  fœminx.  Aliquando  eas 

referunt  ex  scripturis  extractas^  non  quidem  quoad  verba, 

sed  quoad  sensum^  ut  eas  suœ  orationi  accommodarent. 

§m. 

De  Novl  Tcsumentl  Tcnute. 

Vola.  Hic  non  agimus  de  veritate  doctrinali^  sed  tantum 
de  veracitate  historica.  Maximi  momenti  est  quam  aggrc- 
dimur  quœstio;  nam,  si  constiterit  factorum  seu  miraculo- 
rum,  quae  inN.  T.  libris  narrantur  veritas,  divina  prorsus 
acsupematuralis  sit  Ghristi  missio  necesse  est  :  quapropter 
sit: 

GONGLUSIO. 

Qnj&  in  N'  T.  lihm  narrantur  fada  omnimodam  fidem  sihi 
vindicant. 

Prob.  Facta  illa  omnimodam  fidem  sibi  vindicant,  a  qui- 
tus omnem  falsitatis  suspicionem  removent  vel  severioris 
critices  regulœ;  atquiita  se  habent  facta  evangelica;  facto- 
tum enim  historicorum  veritas  ex  tribus  œstimari  solet. 

*  s.  Clemens  in  Epist.  2  ad  Corinth.  hanc  refert  scripturae  sententiam  : 
*  Si  fueritis  mecum  collecti  in  sinu  meo,  et  non  feceritis  prœcepla  mea, 
''^jiciam  vos.  »  Et  Clemens  Alex.  lib.  3  sirom.  istam  laudat  :  t  Veni  ad 
«issoivendum  opéra  fœminœ.  » 
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1»  Ex  conditione  et  dotibus  scriptorum  )  2®  ex  ipsa  facto- 
rum  natura  ;  3®  ex  modo  quo  refemntur;  atqui  haec  tria 
simul  conjuncta,  eam  factis  eVangelicis  fidein  conciliant^ 
qua  major  dari  non  possit. 

Prob.  prima  pars.  Cum  scriptores  plurimi  ea  facta  réfé- 
rant, quormn  vel  testes  oculati  fuerunt,  vel  coœvi,  et  pro 
qnibus  asserendis  vitam  abjecerunt;  et  quando  ea  est  ipso- 
rum  conditio  et  indoles,  quœ  omneim  suspicionem  remo- 
veat,  profecto  ex  ejusmodi  scriptorum  parte  nutare  non 
potest  fides.historica.  Atqui  taies  sunt  scriptores  evangelid: 
i"  quidem  fuerunt  multi,  nempe  octo,  Matthœus  scilicet, 
Marcus^  Lucas,  Joannes,  Paulus,  Petrus,  Jacobus  et  Juda; 
ex  iis  autem  quînque  erant  Ghristi  discipuli,  qui  cum  ipso 
vixere,  et  testes  oculati  fuerunt  :  Quod  vidmiis  octdis  nostru, 
inquit  Joannes,  qmd  pergpeximus,  et  manus  no$tr%  contrectave' 
runt  de  verbo  vitx,,.  et  testamur  et  annunHamm  vobis  ^;  etqi 
vidity  testimonhim  perhïbtiit  *. 

Très  vero  alii,  nempe  Lucas,  Marcus  et  Paulus  fiienmt 
illis  factis  cosevi,  millies  audierunt  miraculorum  Chrisli 
testes  oculatos,  et  sub'oculis  eorum  scribebant.  Ergo  : 
1®  facta  evangelica  a  multis  referuntur  scriptoribus,  qni 
fuerunt  testes  vel  oculati,  vel  cosevi. 

2<»  Eorum  conditio,  indoles,  mores  onmem  fraudis  suspi- 
cionem removent;  erant  enim  homines.  ex  infima  plèbe, 
pauperes,  si  Paulum  excipias,  illitterati,  rudes,  inculti,  om- 
nibus humanis  auxiliis  dcstituti,  quibus  tandem  imiversum 
orbem  decipiendi  consilium  ridicule  affingeretur.  Verum 
integritate  morum  et  innocentia  conspicui  erant,  a  dolis  et 
mendaciis  alienissimi;  in  ipsis  eminet  mirus  animœ  candor, 
singularis  modestia  et  humilitas,  cum  omnium  oculos  in  se 
convertercnt;  commodorum  omnium  temporalium  despi- 
cientia,  contemptus  omnis  terreni  lucri;  sui  immemores, 
Dei  et  Domini  sui  honori  unice  intenti  erant;  in  ipsonUft 


*  Joan.  cap.  1,  v.  1,  2.  —  *  Joan.  cap.  19,  v.  33. 
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Tita  et  sennone  elucet  pietas^  erga  Christum  omor^  în 
(Tuce  Christi  fiducia  :  in  fidèles  quanta  charitas!  in  labori- 
hus  et  semmnis  quanta  fortitudo  et  patiential  quantum 
gandiuniy  quando  digni  efifecti  sunt  pro  nomine  Jesu  con- 
tumeliam  pati  1  Doctrinam  prœdicant^  quse  onmem  dolum 
et  mendadùm  vel  leYissimum  damnât^  omnia  vîtia  cohi- 
bet,  virtutes  omnes  commendat;  cum  Christi  doctrinam 
annnntiant^  nihil  aliud  exspectant  quam  persecutiones , 
CMitomelias^  labores  innumeros  et  cruciatus^  mortem  de- 
niqae  quam  subierunt^  ut  veritati  testimonium  redderent 
mm  exceptione  majus.  En  quos  vel  improbos  impostores 
dicere  oportet^  yel  in  iis  quœ  prsedicant  veraces  *. 

Pbob.  segunpa  pars.  Ex  ipsa  scilicet  factorum  natura; 
nam,  facta  gravissimi  moment!  diutuma  ac  permanentia^ 
poblica^  sensibus  obvia^  tempori  quo  narrantur  vicina^  vel 
potins  auditoribus  coseva^  ab  iis  admissa  quorum  interfuit 
eapemegare^  nequeunt  in  falsitatis  suspidonem  venire; 
attpiiejusmodi  sunt  facta  evangelica  :  1^  quidem  simt  ma- 
ximi  momenti;  agitur  enim  de  nova  religione  instituenda, 
àe  religione  Judaica  destruenda^  de  convellenda  Ethnico- 
rôm  superstitione^  de  omnium  vitiis,  erroribus  et  prœjudi- 
ciis  eradicandis^  de  virtutibus  et  moribus  tam  publicis 
^piam  privatis  instituendis;  agitur  de  innumeris  prodigiis^ 
de  C6ecis  videntibus,  de  claudis  ambulantibus^  de  mutis 
loquentibus^  de  ejectis  dœmonibus^  de  mortuis  redivivis. 

*  I  Dirons-Qous,  demande  J.-J.  Rousseau',  cpie  Thistoire  de  rÉvangile  est 
inventée  à  plaisir?  Mon  ami,  ce  n*est  pas  ainsi  qu'on  invente;  et  les  faits 
k  Socrate,  dont  personne  ne  doute,  sont  moins  attestés  que  ceux  de  Jésus- 
^st  :  au  fond,  c*est  reculer  la  difficulté^  sans  la  détruire.  H  serait  plus 
«conccYable  que  plusieurs  hommes,  d'accord,  eussent  fabriqué  ce  livre, 
^'il  ne  Test  qu'un  seul  en  ait  fourni  le  sujet.  Jamais  des  auteurs  juifs 
^'rassent  trouvé  ni  ce  ton  ni  cette  morale;  et  l'Ëvangile  a  des  caractères  de 
virité  si  grands,  si  parfaitement  inimitables,  que  l'inventeur  en  serait  plus 
^tmai  que  le  héros.  >  JÉmtJe,  liv.  4.  —  Et  Pascal  :  c  Je  crois  volontiers 
1«  histoires  dont  les  témoins  se  font  égorger.  •  Pensées,  chap.  28. 
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2<^  Facta  illa  sunt  diuturna^  permanentia  et  publica^  noa 
uno  yel  alio  momento^  sed  toto  tempore  que  Christus  et 
apostoli  evangelium  prœdicayertint;  non  clanculum^  sed 
Jerosolymis^  in  temjdo^  vel  alibi  coram  innumeris  testibas 
facta.  29  Erant  sensibus  obvia^  palpabilia^  et  omnibus  ves- 
tita  circumstantiis^  ut^  si  yera  non  fuissent^  ne  infantes  qni- 
dem  circa  illa  decipi  potuerint»  Ërgo  facillime  mendacii 
convinci  potuissent. 

Prob.  tertia  fars.  Ex  modo  quo  referuntur  eyangeliea 
facta.  Modus  enim  scribendi  auctoris  veracitatem  probat, 
cum  in  narratione  reperitur  candor^  simplicitas  et  accmata 
circumstantiarum  descriptio.  Jam  vero  heec  in  scriptoribos 
N.  T.  in  smnmo  gradureperiuntur;  facta  enim  vel  splendî- 
dissima  simplicissime  narrant  :  Ihi  crudfixerunt  eum  ^  Nul- 
lus  unquam  scriptor  facta  tam  alta^  tam  stupenda^  ad  seip- 
sum  aut  ad  personas  ipsis  arctissime  conjunctas  spectaniiii 
stylo  tam  simplici^  tam  candide  expressit.  Sicut  miracuh 
Christi^  ita  ejus  passiones^  turbationes  et  ignominias  Da^ 
rant^  nec  sibimet  parcunt;  Ghristum  ab  uno  ex  suis  diad- 
pulis  traditum^  ab  alio  negatum^  ab  onmibus  derelictam 
candide  fatentur.  Non  jactant  convicia^  non  quœrîmonias 
in  quemquam^  sed  onmia^  nude^  simpliciter  pladdeqoe 
commémorant;  prseterea  circumstantias  omnes  loci^  teiDr 
poris,  personarum  describunt;  appellant  vicos,  urbes,  an- 
num^  mensem^  diem;  testium  nomina  proferunt  coram 
quibus  res  gestae  sunt;  uno  verbo,  accurate  omnia  descri- 
bunt fraudi^  si  qua  esset^  detegeudœ  aptissima^  cum  illa 
securitate^  quœ  propria  est  bomini  ingenuo  veritatemqne 
dicenti.  Ergo  tum  scribendi  modus,  tum  scriptorum  con- 
ditio,  ingenium,  mores,  tum  factorum  quse  referuntur  na- 
tura ,  historiaî  evangelicœ  omnes  veritatis  ac  sinceritatis 
tributmt  cbaracteres.  Ergo  vera  sunt  quœ  in  N.  T.  facta 
narrantur. 

'  Luc  22,  23. 
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Cmprmaiur.  Si  apostoli  decipiendi  animum  habuissent^ 
rel  consilitim  iniissent  texendœ  fraudis^  vcl  suo  quilibet 
onsilio  egisset.  Âtqui  neutrum  dicî  potest .  Non  frimum, 
uidem^  alioquin  tanta  non  esset  in  eorum  narrationibus 
ifferentia;  n&n  secundum;  alias  tanta  non  esset  in  eorum 
arrationibus  concordia  ^ 

Objegtiones. 
Obj.  i*.  Historia  evangelica  nihil  aliud  est  quam  mythus 
istoricus  et  philosophicus  in  decursu  temporis  confectus, 
ri  vel  &natici  zeli,  vel  ignorantiœ,  vel  malœ  fidei,  vel  cu- 
sdam  humanœ  necessîtatis  est  fœtns.  Ergo  multa  gaudere 
ïbet  auctoritate  historica.  Ita  ex  Strauss  et  aliis  cjusdem 
rfuris. 

Sic  Strauss  adstruit  suum  pantheisticum  figmentum. 
!•  Vita  Jésus  est  mythus  historiens;  nam  Jésus  fuit  utîque 
rama  realis^  natione  Judœus,  vir  pius  et  ingenio  prœcla- 
is,  at  severus  et  fanaticus.  Sibi  in  mentem  fingens  se  esse 
le&àsm  JudsBis  promissum  a  prophetis^  discipulos  sibi  ad- 
iilxit>  doctrinam  cœpit  prsedicare  et  populorum  aurem 
bi  oonciliare  intendit,  irrite  tamen  conatu,  nam  Pharisœi 
«aoerdotes,  quorum  vitia  dure  increpat,  iUum  morte  tur- 
snma  condemnant  et  in  patibulo  suspendunt.  Post  Christi 
ortem,  apostoli  ejus  doctrinam  ubique  spargunt,  vitam 
as  et  mores  narrant,  adeptos  faciunt,  novam  societa- 
m  constituunt,  et  e  vita  cedunt,  nihil  de  Jesu  scriptum 
ilinquentes.  At  post  longmn  temporis  tractum,  eunte 
una  crescendo,  multiplicatis  etiam  discipulis,  qui  erant 
omines  plebei,  rudes,  fanatici,  creduli,  prodigiorum  ama- 

'  •  Parce  qu'un  fait  n'est  jamais  mieux  connu  que  lorsqu'il  est  plus  cir- 
onscrit,  et  qu'un  concert  secret  entre  les  déposants  n'est  jamais  moins 
fésumable  que  lorsque  les  dépositions  embrassent  les  circonstances  essm- 
WÎM  du  fait,  sans  se  ressembler  dans  la  manière  ni  dans  les  termes,  le 
^oignage  veut  des  dépositions  circonstanciées ,  convergentes  entre  elles, 
■t  variées  néanmoins  dans  la  forme  et  dans  les  expressions.  •  Bonnet,  He- 
'krches  philosophiques,  chap.  8  et  26. 
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tores^  historia  Jesu  innumeris  amplificata  fuit  commentis 
et  fictionibus^  exomataque  miraculis  tum  ex  Y.  T.^  tum  er 
traditione  judaica  sîmulatis.  Vitam  tandem  Jesu  Ghristi  sic 
exornatam  fictionihus  scriptis  mandarunt^  circa  médium 
secuudi  seculi^  ingeniosi  et  fanatici  auctores^  et  sub  Do- 
mine apostolorum  prodiderunt,  sive  quia  prsecipui  charac- 
teres  et  actus  Christi  per  apostolos  traditi  sunt,  sive  ut  ma- 
jorem  venerationem  et  fidem  suae  historiœ  comm^idareni 
Ërgo  i°  historia  Evangelica  est  mythus  historicus. 

^o  Est  et  Mythus  philosôphicus  ;  sub  enim  Mythicis  coBi- 
mentis  quibus  adomatur  vita  Christi^  expressœ  et  involats 
fuerunt  idesô  dogmaticœ  quœ  tune  insidebant  animis  ie  to- 
manitatis  progressu  et  perfectibilitate;  unde  quœcumquè  in 
Evangelio  de  Jesu  referuntur^  vera  sunt  de  hufnanilaUf  et 
falsa  cum  de  Christo  prsdicantur  :  Christus  vero  nibil 
aliud  est  quam  figura  et  symboliun  kumamtatis.  Sic  outem 
illud  admirabile  systema  explicatur  :  Âttributorum  subjeo- 
tum  seu  suppositum  ,ab  Ecclesia  Christo  concessorum^  uni 
est  aliquod  iudividuiun^  sed  idea;  ideam  dico  reakmy  verm, 
non  sine  reaUtate  in  sensu  KaMi.  Proprietates  seu  functio- 
nés  in  aliquo  individuo  suppositae^  ut  facit  in  Christo  Ec- 
clesia^ sibi  invieem  contradicunt;  in  idea  autem  speâà 
conyeniunt.  Humanitas  collectio  seu  unio  duarum  notwv- 
rum  est^  nempe  Deus  foetus  homo^  hoc  est^  infinitum  quod 
ad  finiti  conditionem  descendit^  scilicet  mens  sive  spiritm 
finitus  infinitatis  sux  memor.  Haec  hiunanitas  mattiê  tnâMu 
et  patris  invisïbilis  est  fiUus^  spiritus  nempe  et  naturse;  hu- 
manitas est  thaumaturgus  ipse^  nam  in  decursu  historié 
humanœ^  spiritus  vel  mens  magis  ac  magis,  sive  intra  sive 
extra  hominem^  subjicit  naturam,  quœ  quasi  inerta  evadit 
materia  in  quam  suam  exercet  activitatem  ;  iterum  huma- 
nitas est  impeccahile  (l'impeccable)  ;  siquidem  irreprehensi- 
bilis  est  in  suis  ascensionibus  seu  progressibus,  hoc  est  in 
sua  perfectihilitate  indefessa.  Unde  peccatum  seu  macula  in- 
diyiduum,  non  vero  specicm  et  ejus  historiam  attingeie 
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potest.  Cionsequenter^  quod  moritur,  quod  returgit,  quod  in 
euhm  aseendit,  ipsa  est  hiimanitas  ;  siquidem  ex  rejecta  sua 
oaturalitate  exsurgit  perfectior  vita  spiritualis^  sieut  ex 
rejecto  iinito  a  que  terminatur  in  mentem  individualem^ 
nationalem^  planetariam^  exsurgit  ejus  unio  cum  cœlesti 
menle  infinUa. 

Duplici  yero  ratione  illud  conceptum^  humanitati  pro- 
prium^  personœ  Christi  accommodatum  fuit.  1®  Quia  indivir 
iaus  ille,  attenta  sua  persoualitate  et  historia,  occasio  fuit 
:ar  prsedictum  conceptum  ad  consdentiam  universalem  assur- 
;eret.  2®  Quia  mundi  antiqui  et  omnium  populorum  intel- 
ig«iiia  assurgere  non  potest  ad  ideam  humanitatis  nisi  sub 
bnna  eoncreta  alicujus  individui...;  quemadmodum  enim 
)eQS  Platonieus  suum  creavit  mundum  in  idearum  contem-< 
^one,  ita  societas  ehristiana^  Christi  sui  effigiem  effbr- 
pando  juxta  personam  Jesu^  et  ejus  vicem  (destinées)  in- 
lendity  lioet  inscia^  ad  ideam  humanitatis .  suh  respectu 
Donvenientiee  quam  habet  cum  divinitate.  Ua  ex  Strauss  in 
nia,  i.  C.  traduct.  Littré,  sect.  1,  cap,  2,.  verbum  ad  ver- 
iam,  in  quantum  verti  potest  quod  sensu  carets 

Resp.  \^.  Quod  gratis  asseritur,  gratis  negatur.  Priviie- 
po  gaudent  adversarii  semper  ai&rmandi  sine  probatione, 
uit  si  se  probare  jactitant,  iterum  meras  pro  rationibus 
iffirmationes  suse  imaginationis- fœtus  afferiint. 

Resp.  2».  Neqo  antec.  i^.  Quia  si  historia  Évangelica  est 
nythica,  utique  est  inexplicabilis;  etenim,  in  bac  hypo- 
iiesi,  tanquam  absurda  rejicienda  erunt  omnia  miracula, 
onmes  prophétise;  illisque  omnis  vis  probativa  erit  dene- 
ganda,  ut  contendit  Strauss.  Unde  vita  Christi  foret  onmino 
communis,  ejusque  missio  nullis  extraordinariis  siguis  pro- 
bata  ac  confirmata.  Quomodo  ergo  constituta  fuerit  socie- 
tas Christiana?  quibus  mediis  tôt  homines,  natione,  indole, 
prœjudiciis  inter  se  diversi,  adducti  fuerunt  ad  nomen  re- 
ligioni  dandum,  quai  omnes  passiones  impugnat,  onmia 
vitia  comprimit,  omnes  commendat  virtules. 
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Reponunt  adversarii  id  contigisse^  quia  primi  Ghristiani 
erant  pauci,  rudes,  creduli,  fanatici.  At  nemo  nescit  testi- 
monium  Plmii  junioris,  qui,  in  sua  epistola  ad  Trajannm, 
scribit  religionem  christianam  implere  ciyitates,  vicos  et 
agros,  templa  esse  déserta  et  neminem  emere  victimas; 
nemo  ignorât  religionem  christianam  in  civitatibus  potû- 
simum  fuisse  prœdicatam,  et  multos  viros  scientia  et  ori- 
gine illustres  et  sacerdotes  illi  nomen  dédisse.  Neminem 
etiam  pra^tereunt  Christianorum  moderatio,  sapientia  in 
responsis,  patientia  in  tormentis,  charitas  in  omnes  phu 
quam  humanœ;  ita  nec  agunt  fanatici.  Esto  tamen  primes 
Ghristiani  nominis  sectatores  taies  fuisse,  quales  ab  adye^ 
sariis  depinguntur,  diffîcultas  non  removetur  sed  ampUm 
crescit;  constat  enim  non  natos  fuisse  Ghristlanoe,  sed 
factos;  nemo  autem  preejudiciis  ab  infantia  haustis,  corn 
religionem  spectant,  firmius  inhseret,  nemo  magis  oom- 
muni  aliorum  opinione  ducitur,  quam  homines  rudes  et 
fanatici.  Prœterea,  vita,  mores,  facta  et  doctrina  QaUi 
opinionibus  apud  Judœos  illo  tempore  conununiter  recep- 
tis  de  persona,  dotibus,  regno  et  gloria  Messiœ,  ac  de  om- 
nibus a  Messla  venturo  perfîciendis  répugnant,  non  minas 
ac  prœjudiciis  et  moribus  gentiUum,  ita  ut  vita  humilis, 
passio  et  mors  Ghristi  scandalum  fuerit  Judseis  et  stultitiA 
gentibus.  Quomodo  ergo,  si  narratio  Evangelica  est  my- 
thica,  fieri  potuit,  ut  homines  pravis  opinionibus  contra 
Ghristum  ejusque  doctrinam  a  teneris  imbuti,  ejus  sectato- 
res sint  effecti.  Deinde,  judicio  criticorum  mythologiciB 
ai'tis  peritorum,  mythus,  qualis  esset  Evangelica  narratio^ 
nisi  post  trecentos  circiter  annos  perfici  potuisset  :  unde, 
cum  mythus  evangeUcus,  juxta  Strauss,  non  nisi  labente 
secundo  seculo  initium  habucrit,  quarto  vel  qiiinto  tantum 
seculo  fuisset  perfectiun;  atqui  certis  monumentis  supe- 
rius  prol)avimus  libres  sacros  jam  secundo,  imo  priore  se- 
culo cxtitisse  quales  nunc  recitantiu*.  Ergo,  etc. 

2".  Quia  EvangcUorum  charactcres  mylhi  caracteribus 
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répugnant  ;  in  mytbis  enim  pleraque  sunt  commentitia^ 
peraonœ^  éventas ^  descriptiones  loconim  etc...  Undiquo 
iogeniosa  rednndat  auctoris  imaginatio;  facta  inter  se 
non  cohœrent^  sœpius  coœtaneam  historiam  contradicunt^ 
nuUis  certis  nituntur  monumentis;  minima de  re  et  absque 
rationabili  motivo  multiplicantur  prodigia,  etc..  Ast  om- 
uino  contrarinm  habetur  in  historia  Evangelica^  ut  patet 
ex  dictîs  et  infra  dicendis.  Ërgo^  etc. 

3*  Quia^  ex  hypothesi  Strauss  absurda  fluunt  consectaria; 
non  potuit  enim  ille  desipiens  vir  vitam  Ghristi  ad  meram 
fîctionem  reducere,  nisi  !•  rejectis  historiaî  faetis  quam 
maxime  certis  et  exploratis  ac  perspectis^  et  in  eorum  loco 
phantasticœ  suœ  imaginationis  inventa  subrogare  :  nisi 
2*  injuriam  mundo  universo  inferret^  illum  per  tôt  seecula 
quasi  dormitantem  vel  caecum  et  stupidum  habendo  :  nisi 
é*  conditionis  bumanse  penitus  ignarus,  Christianee  reli- 
pmîs  propagationem  tribuat  ipsismet  causis  quse  vebe- 
meatias  obstant  :  nisi  4®  admittat  quamdam  indefinitam 
humamtatis  perfecttbilitatem,  quœ  niillibi  existit  nisi  in  sua 
imaginatione,  quamque  experientia  omnium  scculorum 
versa  fronte  contradicit,  ut  superius  annotavimus  *.  Prse- 
terea^  si  ita  licet  argumentari^  onmis  ruet  historica  fides. 
£rgo^  etc. 

Inst.  1°.  Atqui  Evangelica  bistoria  est  certo  mythica  : 
nam  commune  est  omnibus  religionibus  inniti  mytbicis 
commentis.  Ergo^  etc. 

Resp.  Nego  antec.  Falso  enim  asseritur  onmes  in  génère 
religiones  niti  mytbicis  commentis;  religiones  enim^  qua- 
ram  dogmata  et  prœcepta  ab  initio  fuerunt  in  scriptis  et 
monumentis  publicis  consignata  ac  sic  fixa  et  definita  ma- 
nent,  quarum  dogmata  et  praecepta,  per  successionem  non 
interruptam  ab  infensissimis  hostibus  impugnata  fuerimt, 
atque  a  viris  probis  et  eruditis;  qui  juxta  san»  criticcs  re- 

*  Cap.  S»™,  prop.  1». 
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gulas  fabulosa  certis  magna  cum  cura  secreverunt  propu» 
gnata^  commentitiœ  dici  nequeunt;  atqui  taies  fuenint 
religio  Mosaica  et  Christiana.  Ergo^  etc. 

Inst.  â®.  In  Evangelica  narratione  omnes  deprehendiin- 
tur  caractères  mythici  figmenti;  nam  in  ea  abondant: 
1*  prodigia^  quamvis  sint  impossibilia^  â»  contradictiones^ 
3^  prœcipuœ  opiniones  quœ  passim  apud  Judœos  pervulga-   . 
bantur  œtate  Christi.  Ergo,  etc. 

Resf.  Nego  antec.  Nedum  enim  deprehendantur  mytld 
caractères,  imo  veritatîs  et  sinceritatis  notœ^luce  refulgeiit 
meiidiana,  ut  patet  ex  dictis. 

Ad'proh.  Resp.  ad  l'*"'.  Contra  rationem  Strauss  negat  pos- 
sibiïitatem  miraculonim  *;  aliunde  historia  aliqna  non  est 
mytbica,  eo  quod  multa  narrât  prodigia;  bene  vero  quan- 
do  prodigia  narrantur  facta  sine  discrimine  et  tempérais 
tia^  pro  re  minima  et  sine  motivo  rationabili;  porro  nô- 
racula  Evangeiica  sunt  patrata  cum  discrimine  et  semper 
in  glonam  Dei  et  bonum  hominis.  Ad  2^  resp.  i^  Nullas 
apud  Evangelistas  reaies  existere  contradictiones,  sed  ap- 
parentes tantum,  ut  centies  explicatum  fuit  ab  auctoiibos 
exegeticis  et  commentariis  contra  Deistas,  quorum  objeetio- 
nes  recoquit  Strauss;  quia  Evangelistœ  non  eadem  facta, 
aut  si  eadem,  non  eodem  modo  referunt,  varietas  est  et 
non  contradictio  *.  2®  Quamvis  in  conciliandis  Evange- 
listarum  narrationibus  qusedam  remanerent  obscura,  nihil 
inde  concludendum.  Proférant  adversarii  antiquissimas 
veraciores  historias,  in  quibus,  sive  defectu  monumento- 
rum,  sive  ignorantia  usuum,  morum  et  institutorum  îlla- 
rum  gentium  de  quibus  texuntur  bistorlœ,  qusedam  neo 
occurrant  explicatu  diffîcUia.  3^  Dato,  non  concesso,  secom 
aliquando  reipsa  pugnare,  nibil  concludi  potest  contra  in- 
tegritatem  et  veracitatem  Evangelicae  narrationis;  siqui- 

'  Vide  quae  diximus,  ubi  de  possibilitate  miraculi, 
*  Pro  rcsolutione  eornm  quse  ex  scripturis  objiciuntur ,  remittimus  td 
professorem  sacrae  scripturœ. 
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jusmodi  contradicti(»ies  non  attingunt  Cactoruni 
itiam^  utpote  quœ  versantur  tantum  circa  circum- 
mère  accidentales;  quanto  magis  inconcussa  ma- 
a  facta  de  quibus  nulla  unqiiam  difficultas  orta  est. 
Mira  adversariorum  abstractio  vel  mala  tides  l  qiiod 
am»  critices  régulas  est  sinceritatis  et  veracitatis 
3rtitur  ab  îllis  in  mythicœ  signum  narrationis.  Eo- 
^imento  mythicam  esse  omnem  bistoriam  conclu- 
y  cum  nulla  sit  quœ  de  prœcipuis  opinionibuâ  apud 
;  communiter  receptis  in  setate  cosetanea  mentionem 
iat.  Cum  Cbristus  sit  ipse  Messias  Judœis  ac  genti- 
»missus^  cum  Jésus  omnia  adimpleverit  in  se  quœ 
ia  venturo  fuerant  prsenuntiata^  quo  pacto  fieri  po- 
Evangelistœ  mentionem  non  fecerint  de  onmibus 
)nam  et  actus  Messiœ  spectantibus? 
2«.  Âpostolorum  sinceritas  ex  eo  maxime  coUigitur 
illum  ex  sua  fraude  emolumentum  sibi  promittere 
at.  Atquî  propriam.  gloriam  aliamve  mercedem 
potuei'unt,  quamvis  sua  eos  spes  deluserit.  Erga 
ceritas  fraudis  larva  esse  potest. 
.  HeqQ  wkn.  1®  Quia  laudis  bumanœ  cupidos  fuisse 
os  ipsimet  Pagani  nimquam  objecere  ;  2®  quia  toti 
i  conmiendandis  bumilitate^  patientia^  rerumque 
ilium  contemptu;  3®  quia  si  de  factis,  quœ  narrant 
>aevis  et  concivibus  certi  non  fuerint,  nulla  potuit 
es  effulgere  ipsos  et  genus  bumanum  ad  se  tra- 
et  contictas  fabulas  persuadendi;  4^  quia  si  qiiid 
s  primum  sperassent,  tôt  annorum  experientia 
ab  errore  suo  tandem  resipuissent,  fraudemque 
iitilem,  imo  perniciosam  promovere  desiissent; 
si  aliquod  temporale  emolumentum  intendissent, 
im  vulgaribus  prœjudiciis  et  cupîdîtatibus  accom- 
m  proposuissent,  ut  solemne  est  apud  onmes 
n  religionum  propagatores.  Atqui  talis  non  esl 
ratio  Apostolorum.  Ergo,  etc. 
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Obj.  3<*.  Si  certissima  essent  qusc  uarrant  Ëvangelisto 
Ghristi  miracula,  Judœi  omnes  ad  religionem  christianam 
convolassent  :  atquî  tamen  plerique  eam  rejecemnt. 
Ergo,  etc. 

Resp.  Huic  diffîcultati  jam  responsuin  fuit,  ubi  de  vi  pro- 
bante miraculi. 

Obj.  4®.  Facta  Evangelica  non  alia  firmantur  auctoritatc 
nisi  Evangelistarum,  qui  Ghristi  fuerunt  discipuli  et  amici, 
quique  in  propria  causa  non  sunt  audiendi.  Ergo  facta  ilh 
non  sunt  certa. 

Resp.  i^,  Quamvis  Eyangelistarum  sola  auctoritate  nîte- 
rentur  facta  Evangelica,  niliilominus  essent  indubîtata;  octo 
enim  sunt,  ut  jam  diximus,  scriptores  coaevi  qui  ea  referunt 
et  apertissimos  sinceritatis  cliaracteres  exhibent. 

Resp.  â».  Non  ideo  ipsis  ûdes  est  deneganda,  quod  fùe- 
rint  Ghristi  discipuli  et  amici;  numquid  enim  historiœ 
Grœca,  Romana,  etc..  in  falsitatis  suspicionem  yeniunt> 
quamvis  ab  indigenis,  nempe  a  Grsecis,  Romanis,  etc... 
scriptfiB  fiierint,  qui  patrise  suœ  erant  amantissimi?  Pnete- 
rea,  cur  Ghristi  erant  discipuli  et  amici?  Gur  pro  eo Titam 
in  suppUciis  objecerunt?  Nonne  quia  ipsis  comperta  erat 
Ghristi  miraculorum  veritas? 

Resp.  3°.  Hœc  mlracula  inficiari  non  ausi  sunt  Pagani  et 
infensissimi  Religionis  Ghristianee  hostes;  imo  et  ipse  Jose- 
phus  insigne  de  eis  testimonium  habet  •.  Ergo,  etc. 

Ex  hactenus  dictis  concluditur  libros  tam  V.  quam 
N.  Testamenti  quam  maxima  poUere  auctoritate  historica; 

'  Lib.  18  Antiq.^  cap.  4  :  c  Fuît  hoc  tempore  Jésus,  Tir  sapiens,  â  te- 
men  virum  illum  oporlet  dicere  ;  erat  enim  niirabilium  e£fector,  et  plurimos 
quidem  ex  Judaeis,  plurimos  etiam  ex  gentibus  ad  se  pertraxit.  Uic  ent 
Christus  :  cumque  eum  a  primorîbus  gentis  suae  accusatum  Pilatus  ad  cru- 
cem  damnasset,  ab  eo  diligcndo  non  abstiterunt  qui  primum  cœperant. 
Nam  post  tcrtium  diem  redivivus  ipsis  apparuit  :  cum  -diyini  vates  hoc 
aliaque  quam  plurima  admiranda  de  co  praîdixisscnt.  Neque  ad  bunc  diem 
dcfccit  dcnominutum  ab  co  Christianorum  genus.  » 
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ergo  fecta  quœ  in  iis  referuntur  sunt  certissima^  unde  du- 
plâ  consequitur  coroUaiium. 

COROLÏARIUM  I. 

Ergo  Moyses  diyinitus  fuit  missus^  seu  divina  facta  est 
;C  supematuralis  in  V.  Testamento,  per  Moysem  rêve- 
atio. 

Die  enim  fuit  divinitus  missus,  qui  vera  fecit  miracula^ 
erasque  edidit  prophetias  ad  comprobandam  divînam  sui 
oissionem;  atqui^  vera  miracula  fecit  verasque  edidit  pro- 
ihetias  Moyses  ad....  etc. 

!•  Quidem  vera  fecit  miracula,  qualia  sunt  virga  in  ser- 
entem  conversa,  flumina  in  sanguinem,  tota  regio  innume- 
is  scatens  ranis,  iEgyptius  pulvis  in  sympliices  mutatus, 
epenJâna  muscarum  procreatio,  iËgyptiorum  jumen- 
3nim  sobita  necatio,  tonitrua,  fulgura,  grando  hominîs 
'od  obsequiosa,  columna  nubis  per  diem,  columna  ignis 
)er  noetem  in  des^rto,  divisio  aquarum  Maris  Rubri,  iis- 
iemqae  aquis  jussu  Moysis  relabentibus  obruti  iEgyptii, 
lamia  per  quadraginta  annos  divinitus  obtenta,  salientes  e 
apibus  aquœ,  imperante  eodem  Moyse.  Haec  aliaque  si- 
lÛia  quœ  patravit  Moyses  ad  confirmandam  divinam  sui 
[lissionem,  ut  videre  est  in  Pentateucbo  veros  miraculorum 
haracteres  obtinent. 

^  Et  veras  edidit  prophetias  Moyses  pêne  innumerabiles; 
irœnuntiavit  muscarum  et  locustarum  subitam  irruptio- 
lem,  iEgyptiorum  animalium  caedem,  primogenitorum 
)er  angelum  internecionem,  Maris  Rubri  divisionem,  af- 
ùturse  mannse  copiam,  borrendum  Core,  Dathan  et  Abiron 
n  hiatu  terrée  interitum,  et  hsec  omnia  cum  variis  tempo- 
Tim,  rerum  et  locorum  circumstantiis;  sic  etiam  promîs- 
iones  et  comminationes  denuntiando,  multa  vaticinatur 
[uae  ultimis  temporibus  experturus  erat  Israël  et-prsesertim 
aptivitatem  Babylonicam.  Quœ  omnia  fideliter  evenisse 
)robant  bistoriœ  tam  sacrae,  quam  profanœ  borum  tempo- 
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'  mm  *.  Sic  etîam  déclarât  oftmiBs  Israelitas  viginti  annos  et 
supra  natos^  exceptis  Galeb  et  Josue,  in  deserto  moritoros, 
eorumque  filios  terra  ipsis  promissa  potituros  *  ;  atqui  om-  ^e 
nia  liœc  vaticinia  verœ  sunt  prophetiœ^  ut  constat  ex  si^pn  % 
dictis  ^.  Ibi  enim  vera  est  prophetia  ubi  est  prsedictio  c^  ^ 
eventus  futuri  qui  in  causîs  naturalibus  ^praevideri  non  po-  ' 
tuit;  atqui  prœdicta  Moysis  oracula  ita  se  habent^  ea  jeté 
-comprobavit  eventus  :  ergo/etc.  2*  Veras  edidit  prophetias, 
aliunde  vera  fecit  miracula  :  ergo  divina  ae  supernatorab 
•est  revelatio  Mosaica*.  Ârgutiola  qu»  opponuntur  vpnà  ^ 
sanctse  scripturœ  commentarios  vel  polen^cos  (Jiluuntar.     ^ 

COROLLARIUM  IT. 

.■Jr 

Ergo  Ghristus  fuit  divinitus  a  Deo  missus^  seu  diTina  m  ^ 
^supematuralis  facta  est  in  Novo  Testamento  per  OhiM*!«  *i 
revelatio.  ii 

Splendidi  enim  revelationis  cbaracteres  sunt  miracula  4  ^ 
prophétise  :  atqui  Ghristus  vera  miracula^  verasque  pnh  i\ 
phetias  edidit  ad  confirmandum  divinam  sui  missionem,  ut  ^ 
constat  ex  novi  Testamenti  libris.  Prœterea  in  se  adimple-  if 
vit  oracula  quae  de  Messia  fuerunt  édita  in  V.  T.,  ut  prOf  ^ 
batur  in  tractatu  de  Incamatione.  llli  insuper  testimomiiiK  -m 
reddiderunt  martyres  *,  ejus  missionem  confirmant  excd-  \ 
lentia  ipsius  doctrinœ;  mira  religionis  christiansB  propt*  h 
gatio,  et  conservatio.  Quee  tamen^  ut  valicfius  firmentOT;  b 
sequenti  speciali  quœstione  subjiciuntur.  t 

'  Levit ,  c.  26.  Exod.,  c.  19.  Deut.,  c.  27,  2»,  29.  = 

*  Num.,  c.  14.  ^ 
"  De  definitionc  prophétise. 

*  Idem  suapte  dicendum  de  aliis  prophetis. 

*  Je  crois  volontiers  k  des  témoins  qui  se  font  égorger. 

(Pascal.) 
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QU^STIO  III. 

KACIPUA  EXP0BU5TUR  ARGUMETTrA  QUiE  VERAM  AG  DIVI- 
BAM  ESSE  GHRISn  MISSIOBEM,  AG  PROlIfDE  DIVIKAM  ESSE 
BEVEXiATIOVEM  GHRISTIAIIAM  GOMPROBAKT. 

CONCLUSIO  I. 
Ex  miraculii  ChrisH. 

Ghristus  miraculis  divinam  sui  missionem  comprobavit, 
lu  divina  facta  est  supernaturalis  in  N.  Testamento  per 
[iristuin  revelatio. 

Prob.  Divina  ac  supernaturalis  illius  missio  dicenda  est 
lam  veris  miraculis  certissimis  comprobavit,  maxime  si 
iracnla  édita  fuere  ad  comprobandum  propriœ  mîssionis 
sritatem^  cum  illis  omnibus  adjunctis  temporis,  loci  et 
enonarum;  ubi  nuUa  fraus,  nuUus  dolus,  uulla  halluci- 
latlo  esse  aut  fîngi  possit  :  atqui  Christus  abunde  suam  a 
^tre  missionem  certissimis  miraculis  comprobavit^  cum 
»nedictis  rerum  adjunctis.  Ergo,  etc. 

Major  patet  ex  dictis  ubi  de  miraculorum  notis. 

Prob.  min.  !<>  Enim,  jubente  Christo,  aqua  in  vinum  con- 
ertîtor^  morbi  etiam  contumaces  subito  sanantur,  cœci 
ati  vident^  surdiaudiunt,mutiloquuntur,claudi  ambulant, 
sprosi  mundantur,  paralytici  surgimt,  dœmones  ejiciuntur, 
aortui  resurgunt,  panes  multiplicantur,  horrendae  maris 
empestâtes  sedantur;  Christo  moriente,  vélum  templi 
icinditur,  terra  contremiscit,  saxa  confringuntur,  monu- 
nenta  reserantur  et  corpora  sanctorum  e  suis  monumentis 
prosiliunt,  sol  insolitam  eclipsim  patitur.  Ipse  Cbristus 
mortuus  ad  vitam  sese  revocat,  cœlos  ascendit,  Spiritum 
Sanctum  in  suos  discipulos  effundit  *  :  Atqui,  1^  stupenda 
haec  opéra  vera  sunt  miracula,  siquidem  certissimis  naturœ 
legibus  adversantur,  2°  non  suspecta,  non  enim  in  occulto 

*  Apud  quatuor  evangelislas,  pas^im. 
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sunt  patrata,  sed  in  vick,  in  urbi])us  populi  frequentia  ce- 
leberrimis,  coram  ingenti  multitudine  pleraque  accidenint, 
testantibiis  suis  infensissimis  adversariis  dicentibus;  AJior 
salvos  fectt...  %  in  tota  regione  sic  sunt  celebrata,  ut  de  iis 
quandoque  publica  actione  quœsitum  sit  *,  vel  pnncipma 
judseorum  invidiam  et  régis  curiositatem  excitaverint  % 
3*  prodigiorum  multitude  omnibus  occasionem  illorum  Te- 
ritatis  explorandœ  suppeditabat,  ac  onme  deceptionis  peri- 
culum  toties  repetitis  actîbus  removebat.  4®  Ejus  generis 
erant  haec  prodigia  ut  vel  rudes  de  illis,  sicut  de  factis  na- 
turalibus  judicium  ferre  possent. 

Adde  Apostolos  etiam,  mirabiles  Christi  testes  et  prœ- 
cones,  novum  illi  testimonium  perhibuisse,  insigniapa- 
trando  miracula  ad  divinam  testificandam  Christi  missîo- 
nem  *.  Ergo,  etc. 

Object. 

Obj.  V  Haîc  probatio  non  valet,  quam  Christus  ipsead- 
hibere  noluit  in  suse  missioms  et  doctrinœ  confirmationein;  H 
atqui  Christus  ipse  noluit  sua  miracula  adhibere  in  etc.  i 
Ergo,  etc.  :i 

Resp.  Neg,  min.  Ex  innumeris  quippe  Scripturœ  locis  \ 
comprobatum  est  Christum  ad  sua  opéra  vel  miracula  con-  s 
fugere,  ut  suée  missionis  et  doctrinœ  veritatem  confirmât:  s 
Ego  hiibeOy  inquit,  testimonium  majus  Joanne.  Quodnam  autem  i 
illud  est  ?  ipsa  opéra  qnx  ego  fam^  testimonium  perhibent  dènUi  - 
quia  Pater  misit  me  *  :  pharisœos  ipsi  fidem  detrectantes  sic  " 
increpuit  :  Si  mihi  non  vultis  crederey  operibus  crédite  *;e^t 
opéra  quse  ego  fado  in  nomine  patris  mei,  hxc  testimùnxum  pw# 
hent  deme"^  :  sexenta  hujusmodi  loca  prœtermittimus. 

Inst.  Non  semel  prohibet  Christus,  ne  œgroti  quos  sa- 
nasse  dicitur,  illud  miraculum  evulgareut  :  Yidete  ne  çw« 

*  Mallh.  27,  42.  —  *  Joan.,  0,  13,  et  H,  47  et  seqq.  —  »  Matlh.,  28, 
18.  Lu<s  25,  8.  —  *  Act.  3  et  9,  13,  14.  —  »  Joan.,  5,  39.  —  •  Ibid., 
c.  10,  38.  -  '  Ibid.,  c.   10,  24,  25. 
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mi  y  inquibat  *  ;  ergo  suam  missîonem  et  doctrinam  no- 
ioit  miraculis  confirmatam. 

Resp.  Neg.  conseq.  Aliquando  Ghristus  prohibuit....  Ergo 
inmquam  voluit....  Sane  mira  argumentation  nimis  aliunde 
OQDSueta  adversariis  !  Nomie  alia  bene  multa  miracula  Chri- 
stos  patravit^  et  illa  prœdicari  prœcipit  :  Euntes,  inquit 
Joamiis  discipulis^  renundate  Joanni  qux  audistiê  et  vidistts, 
(pna  cxd  vident  y  daudi  ambulant  y  lepron  mundantur,  mortui 
rmrgunt,  etc.  S  et  uni  qui  sanus  effectus  fiierat  :  Yade  in 
imum  tuam  ad  tuos^  et  attnuntia  illis  quanta  tibi  Dominui  fe- 
cent,  ei  msertu»  àt  tm  '  :  si  quando  igitur  iis  quos  sanaverat 
ailentium  imperaverit^  exemplo  suo  humilitatem  nos  docere 
ydoit^  ne  citra  necessitatem  accepta  evulgemus  bénéficia. 
OfiJ.  ^  Dla  facta  non  probant  qnse  suspecto  nituntur  tes- 
timonio  :  atqui  miracula  Gbristi  suspecto,  etc.  Siquidem 
Apostolis^  qui  ea  referunt  utile  fuit  mendacium  quo  ingen- 
ton  sibi  gloriam  comparare  vel  saltem  sperare  poterant. 
Ergo^  etc. 

Resp.  Neg.  min.  et  e/us  froh,  Nam  taie  mendacium  non 
iuisset  utile  nec  in  hoc  mundo^  nec  in  futuro.  1*  Non  in  hoc 
mundo^  quia  ad  testificandum  de  Ghristi  missione,  patriam, 
parentes^  amicos,  familiam  deserere  debuerunt,  et  pro  loco 
gloriœ,  maledicta,  verbera^  carceres,  famem,  sitim,  vincula 
et  tandem  mortem  aut  pœnas  mortis  omnes  sustinuerunt. 
Quis  autem  talia  in  deliciis  unquam  habuit  ?  Prseterea,  de 
factis  agebatur  publicis^  qusB  statim  examinari  potuerimt, 
quseqae  proinde  ipsi  supponere  nullo  modo  poterant,  quin 
uti  mendaces  ab  omnibus  haberentur;  ergo  i<*  utile  non 
fiiisset  ipsis  mendacium  in  hoc  mundo.  2®  Nec  post  mortem 
in  altéra  vita,  cum  mendacium  in  re  gravissima  œtemis  sup- 
pliciis  mulctandam  esse  et  scirent,  et  prœdicarent;  ergo,  etc. 
Aliunde  non  soli  Apostoli,  sed  tôt  fuerunt  testes  Ghristi,  quot 
cives.  Ergo  facta  illa  non  suspecto  nituntur  testimonio. 

«  Matlh.,  9,  30.  —  *  Luc,  7,  20  et  seqq.  —  *  Marc,  5,  19, 
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Inst.  i*  Si  vera  essent  miracula  qnœ  in  evangelica  historia 
nsarrantur^  primores  Judseorum  christtanam  amplexi  fmsseut 
religionem  :  atqiii  nonnisi  plebei  et  crednlum  vulgus^  qui 
nullum  examen  veritatis  f actomm  instituere  valent^  iia  cre* 
diderunt.  Ergo,  etc. 

Resf.  Aff .  maj.  Si  odio^  invidia,  cupiditatibus  impulsif  et 
prœconceptis  opinionibus  excaecati^  a  verîtate  oculos  non 
avertissent^  C.  quasi  falsa  essent  quœ  de  Ghristo  prodigia 
refemntur^  N.  Porro  manifesta  sunt  prava  motiva  qnilnu 
primores  Judseorum  in  Ghristum  agebantur^  nec  Hadrodem 
latebant^  cum  Cbristum  voluerit  remittere  indemnatom^ 
scidat  enim  quoi  per  invidiam  tradidissent  eum  ^ 

Negat.  etiam  min.  Nam  multi  sacerdotes^  et  primores  chri- 
stianam  amplexi  sunt  fidem,  inter  quos  Jairus,  Zachttus^ 
Lazarus^  Joseph  ab  Arimathea^  Crispus^  Sosthenes  Syna- 
gogœ  princeps  et  alii  multi  insigniores.  Inter  vero  gentQes^ 
Sergii^  Paulin  Dyonisii  Areopagitœ^  Clementis  romani, 
Hermœ,  Ignatii  et  quamplurimorum  scientia  calentium 
narratur  ad  fidem  conversio. 

Prœterea^  facta  erant  publica,  palpabilia,  omnibus  accom- 
modata,  de  quibus  vulgus  judicare  poterat,  sicut  de  aliis 
factis  naturalibus;  jam  vero  nunquam  absque  accuratb- 
simo  examine  quisquam  voluptatum,  et  cupiditatum  illece- 
Inris  abrenunciat,  atque  famœ,  fortunse  vitœque  dispendio 
se  objicit^  ut  debuerunt  facere  ii  omnes  qui  christianœ  re- 
velationi  nomen  dederunt.  Ergo,  etc. 

Inst.  2*Doctiores  Ethnici  doctrinam  GhristiimpugBanmty 
et  hseretici  ut  emendatores  apostolici  se  gerebant;  ergo  do- 
cebant  contraria  ;  ergo  facta  evangelica  non  sunt  vers. 

Resf.  i^  Doctiores  Ethnici,  libidine,  luxu,  superbia  et  falsa 
sua  scientia  inf atuati,  aures  Apostolis  non  pnebuerunt,  C.  m)* 
vam  doctrinam  contemnentes  impugnarunt,  tubiiit.  Doetri-' 
nam  ipsam,  C.  facta  evangelica,  N.  Cœtemm  plures  Ethnici 

•  Marc,  15,  10. 
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Dsigniores  nomen  dederant  ChrislOj  ut  diximus.  2"  nimi 
ueretici  avangèlica  historiœ  fidem  negarunt,  Diit.  in  quns- 
ione  Juris,  C.  in  quœstione  faeti,  N.  Ipsi  se  gerebant  sicut 
eiatîs  nostrœ  haeretici^  maxime  Protestantes,  qui  auctori- 
atem  Ecdeaiœ  spementes  et  sensum  privatum  sequentes  in 
iciipturis  interpretandis,  in  omnia  absurda  lapsi  sunt. 

Inst.  3*  Etfanicorum  qui  contra  Christi  doctrinam  scripse- 
*ant  opéra  deperdita  sunt;  ifragmentis  tantum  ab  apologetis 
iervatis^  quse  minus  contra  doctrinam  Christi  f acinnt,  ut  ea 
àdlius  refellerent;  quod  si  deperdita  superessent,  doctri* 
lam  christianam  fabulis  refertam  comprobarent* 

Risp.  Hoc  est  evocare  mortuos  in  testes.  Quod  gratis  as» 
seritur^  gratb  negatur.  Papœ!  tôt  celeberrinui  deperdita 
nmt  opéra,  et  si  quid  eorum  supersit,  id  adversariis  debe-^ 
tur!  Eccur  ergo,  invitis  tôt  et  tantis  argumentis  contra 
Oiristi  doctrinam,  illi  tum  philosophi,  tum  grammatici, 
ocstores,  reges  et  principes  nomen  dederunt,  idola  fiterunt 
efeiia^  et  Crux  Christi  ubique  gloriose  triumpbavit? 

CONCLUSIO  n. 
Ex  Christi  reiurreetione. 

Juxta  historiam  evangelicam,  Christus  mortuus  est,  tertia 
die  resurrexit,  multisque  redivivus  apparuit;  ergo  divina 
est  missio  Christi,  divina  proinde  ejus  revelatio. 

Patet  consequens,  cum  illud  miraculum  editum  fuerit  in 
confirmationem  missionis  Christi,  juxta  illud  :  Solvite  tem^ 
plkm  hoc,  et  in  triduo  rexdificdbo  illud  y  loquebatur  enim  de 
templo  corporis  sui,  et  iterum  :  Generêtio  mala  et  aduttera 
signum  quxrit ;  et  signum  non  dabitur  et,  nisi  signum  Jonx  pro- 
phetx  :  sicut  enim  fuit  Jonas  in  ventre  ceti  trtbu$  diehus  et  trihu$ 
noelihus;  rie  erit  filius  hominis  in  corde  terrx  trihui  diehu»  et 
tnihus  noctihvt  ^  Ergo. 

Proh.  ant.  Duplex  est  factum,  scilicet  mors  Christi,  et  cju» 

»  Matth.,  là,  58. 
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resurrectio,  utriimque  est  historiée  certum.  Id  patet  ex  ra- 
tionibus  supra  allatis  ubi  de  miraculis  Chmti  in  génère;  sed 
ad  abundantiam  Juris  : 

i^  Mors  Ghristi  est  historia  certa.  Dlam  affîrmamnt  Apos- 
toli^  centurio^  et  qui  cum  eo  erant  custodientes  Jesum  *; 
milites  qui  videntes  Jesum  jam  mortuum  non  firegenint  cps 
crura  *  ;  Pilatus  qui  corpus  Ghristi  solum  permisit  e  cruce 
deponi^  postquam  a  centurione  resciverit  Jesum  fuisse  mor- 
tuum ',  Judœi  qui  corpus  in  sepulchro  depositum  militibus 
custodiendum  tradiderunt  ^.  Ergo. 

2o  Ghristi  post  mortem  certa  historiée  est  resurrectio^ 
nam  factum  illud  historiée  certissimum  est  cujus  testes  nec 
dieipi  potuerunt  nec  decipere  voluerunt^  nec  etiam  potois- 
sent,  si  voluissent.  Seorsim  probatur  pars  triplex. 

Prob.  frima  fars,  i»  Quia  testes  factum  observare  potuisse 
patet  ex  spectatis  mortis,  passionis  et  resurreetionis  circum- 
stantiis;  aliunde  eorum  faeultates  non  erant  vitiatœ^  et  fac- 
tum resurreetionis  erat  obseryabUe^  ipsis  enim  non  semel 
aut  iterum,  sed  multoties;non  seorsim  tantum,sed  conjunc- 
tim;  non  unius  duntaxat^  sed  unanimi  omnium  sensuum 
testimonio  ;  non  uni  aut  alteri  y  sed  plus  quam  quingentis 
testibus  manifestatum  est  '.  Suis^  uno  verbo  prxhuU  sdpiwn 
vivum,  in  multis  argumentisy  per  dies  quadraginta  apparens  eîi, 
et  loquens  de  regno  Dei  ^.  2^  Quia  maxima  cum  attentione  fac- 
tum examinarimt,  nec  nimisB  eredulitatis  insimulari  possunt 
resurreetionis  testes,  siquidem,  prius  deliramenta  reputa- 
runt  Apostoli  quse  ipsis  de  Ghristo  redivivo  nimtiarunt  mu- 
lieres  ';  item  narratur  de  discipulis  Ëmmaus.  Deinde  ipsîmet 
Apostoli  vel  etiam  propriis  oculis  statim  non  crediderunt  ■, 
imo  Thomas  narrantibus  aUis  Apostolis  fidém  negavit^  et  se 
non  erediturum  dieit,  nisi  videat  loeum  elavorum  et  manus 
immittat  in  latus  Ghristi,  nec  prius  ancipitem  animam  de- 

*  Matlh.,  27,  54.  —  ■  Joan.,  19,  32.  —  »  Marc,  15,  41.  --  *MrtUi., 
27,  62.  —  »  1  Cor.,  c.  15,  4  cl  seqq.  —  •  Act.  1,3.  —  ''  Luc,  24,  11. 
—  •  Luc,  ibid.,  36  et  seqq. 
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)osuit,  quam  suis  votis  Christus  annuisset  *  ;  ergo  testes 
lecipi  non  potuenmt. 

Prob.  segunda  pars.  Id  est,  resiirreetionis  testes  decipere 
oluerunt.  1°  Quia  testes  prœcitati  manifestos  sinceritatis  et 
eradtatis  prœ  se  ferunt,  ut  jam  exposiiimus.  2»>  Quia  taie 
lendacimn  non  fuisset  ipsis  utile ,  tum  ex  parte  Dei  qui 
lendacimn  abhorret,  et  prsesertim  mendacium  ita  sibi  iu- 
uiosum  ut  eum  scelerati  impostoris  factorem  et  piitrem  fa- 
iat,  tum  ex  parte  hominum  a  quibus  nihil  sperandum  erat 
rœter  contemptum,  supplicia  mortemque  ipsam;  et  si  ita 
upidi  fuissent  Apostoli,  ut  aliquid  boni  ex  sua  fraude  ex- 
ectarent,  ab  insana  iUa  credulitate  eos  libérassent  eventus 
t  experientia. 

Prob.  tertia  pars.  Scilicet  Apostoli  decipere  non  potuis- 
înt  etiamsi  voluissent.  Nam  ad  decipiendum  necesse  erat  ut 
orpus  Christi  e  tumulo  sustulissent  sicut  stulte  finxerunt 
iudad  ;  alioquin,  ostenso  Christi  cadavere,  omnibus  patuis- 
«t  frmis  Âpostolorum  :  atqui  non  potuerunt  Christi  corpus 
oUere,  nisi  aut  per  vim,  vel  seductionem  custodum  et  cor- 
uptionem^  vel  per  callidam  fraudem,  eorum  vigilantiain 
allendo  :  atqui  nihil  horum  dici  potest. 

!•  Vim  non  adhibuenmt.  Tanta  enim  audaca  cum  ti- 
lido  discipulorum  ingcnio  conciliari  non  potest.  Aliundc 
ec  milites,  nec  Judœi,  quorum  multum  intererat,  hanc  ri- 
iculam  ausi  sunt  inferre  calumniam.  2°  Nec  seductionem  ; 
um  quia  inopes  erant,  et  omni  gratia  apud  alios  destitnti  ; 
tim  quia  nec  milites  custodes  officio  suo  unanimiter  defuis- 
ent;  tum  quia  nec  Judaei,  a  qu  bus  custodes  constituti  f né- 
ant, id  illis  unquam  exprobrarunt.  3°  Nec  fraude,  vel  clam 
2iristi  corpus  subripuerunt  noctu,  custodibus  dormientibus, 
it  fabricavenmt  Jiidœi.  tsta  enim  allegatio  vanum  fuit  eflfii- 

*  Hoc  divino  faclum  fuit  consilio,  ut  agcndi  ratio  Apostolorum  evinceret 
psos  neque  stupidos,  nequc  niniium  credulos  fuisse.  Plus  enim  nobis 
Thomsp  infidelitas  ad  fidem,  inquit  S.  Greg.  M  ,  quam  fides  discipu- 
orum  credentium  profuit. 
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gium^  et  nobîs  sequivalet  testimonio  quam  maxime  afiB^ 
mativo.  i°  Quia  ingens  lapis  occludebat  sepulchrum^  eui 
Romanumsigillum  erat  appositum^  2®  milites  prsepositierant 
Romani^  strictae  disciplina  assueti,  ab  ipsis  Jadœis  acen-  ^ 
rate  electi,  quibus  caute  advigilabmit  *  ac  proinde  veriâ-  !^ 
militer  supponi  nequit  omnes  simul  dormisse  omnesqoe  '' 
offîcio  suo^  in  re  tanti  momenti  defiiisse.  3®  Quia  ipâ  » 
custodes  dignam  sua  negligentia  a  ducibus  romanis  pœnain  ^ 
subiissent;  attamen  militum  culpa  inulta  relieta  est,  in   .. 
auctotes  fraudis  non  injectée  sunt  manus,  Scribœ  et  FhA-  1. 
risaei  factum  alto  opprimunt  silentio,  dum  resurrectionem  T 
Cbnsti  palam  annuntiant  Apostoli,  et  in  ipsa  Hieroscdyina 
apud  ipsos  Judseos  fidem  invenire  potuerunt!  Âlimidei  a 
dormierimt  custodes^  quomodo  furtum  detexerunt  Judœi! 
Quis  eis  nuntiavit  corpus  a  sepulchro  fuisse  sublatuml 
Heec  et  alla  multa  inexplicata  manent  in  fabula  JudflBO- 
rum.  Ergo  Apostoli  corpus  Christi  non  sustulenmt,  née 
proinde  potuerimt  decipere,  etiamsi  voluissent;  sed  nos 
voluerunt  decipere,  nec  decepti  fuerunt-  Ergo  factum  re- 
surrectionis  Christi  est  historiée  certissimmn;  ergo  di'viiia 
est  missio  Christi,  divinaque  ejus  revelatio. 

Quae  objiciimtiu*  contra  Christi  resurrectionem  fadUime 
diluuntur  aut  ex  dictis,  aut  per  Evangelistarum  concordas- 
tiam^,  et  si  accurate  tempora,  diversitas  apparitionum  et 
personarum  distinguantur.  Gonsulantur  interprètes. 

*  Principes  sacerdotum  et  pharisœi  convenerunt  ad  Pilatam  dieentes  : 
Domine  recordali  sumus ,  quia  seduclor  ille  (Jésus)  dixit  adhac  Tivens  : 
Post  très  dies  resurgara.  Jubé  ergo  custodiri  sepulchrum  usque  in  diem 
terliuni ,  ne  forte  veniant  discipuli  ejus  et  furenlur  eum  et  dicant  plebi  : 
Surrexit  a  morluis,  et  erit  novissimus  error  pejor  prière.  Ait  illis  Pilatus  : 
Habetis  custodiam;  ite,  custodite  sicut  scitis.  lUi  autem  abeuntes,  munie' 
runt  sepulchrum  signantes  lapidera,  cum  custodibus.  (ftlatth.  27,  63  et 
seqq.)  Judsi  ergo  diligentissime  sibi  cavent,  timent  furtum,  praeWdent 
furti  consequentias,  agnoscunt  cardinem  quaestionis  totum  in  hoc  pooeto 
reponi.  Quanta  ergo  cum  cautela  ad  rem  vigilare  debuerunt  !  Sed  nccinhoc 
certe  defucrunt. 
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GONGLUSIO  m. 

tlx  Prophetiii. 

ivina  ae  sapernotoralis  est  revelatio  cujus  auctor 
nnam  sni  missionem  prophetiis  comprobavit  :  atqui 
i  veris  divinam  sui  mîssionem  prophetiis  compro- 
rgo  divina  ac  sapernaturalis  est  etc.  Plurimœ  enim 
evangelicis  occurrunt  prophétise.  Très  tantum  refe- 
quarum  i*  Christum  ipsum,  2*  populi  judaici  cala* 
,  3*  Apostolos  et  Ecdesiam  spectat. 
ds  discipulis  prsdbdt  Christos  a  Judœis  milita  se 
xman,  gentibus  tradendum  qui  emn  virgis  cœde-^ 
dihrio  haberent^  cruci  afflgerent,  et  tertia  die  ad 
3  reditamm  ^  2*  Templi  excidium^  nec  lapidem  su-* 
dem  relictuniin^  quin  non  destruatur  *  ;  mo&m  des* 
bsidionis  '  ;  luctuosi  illius  excidii  circnmstantias 
s^  personarum,  modi  describit  '*;  Judeeos  esse  alios 
nterimendos^  alios  e  patria  extorres  fore^  alios  ser- 
idicendos  '.  3^  Ëvangelium  per  univcrsum  orbem 
a^atum  iri^  pietatem  mulieris  quœ  caput  ejus  un- 
delibuerat  ubique  eelebrandaîn  ^,  gentes  omnes 
icis  legibus  se  subjecturas  '';  quse  cum  Evangelistœ 
ut,  tIx  in  angulo  terrœ  fieri  iucipiebant  :  Spiritum 
Q  in  Apostolos  efTundere  promisit  "  ut  sint  ei  testes 
d  ultimum  terrœ  :  atrocem  Judœ  proditionem,  Apo- 
a,  quo  tempore  passurus  erat,  fiigam,  triplicem  Pétri 
aem  :  adversitatum  fluctibus  perpetuo  jactatam 
n  usqne  ad  finem  sœculorum,  ac  Pétri  successorum 
i  subjectam  perseveraturam  prœdixit  '. 
stupenda  hœc  yaticinia  eventu  esse  confirmata  pro- 

.,  «0, 18, 19.  —  •  Ibid.,  24, 1,2.  —  »  Luc,  19,  43,  44. 
.,  24,  34.  —  •  Lue,  21,  24.  —  •  Matth..  26. 
.,  24, 14.  Marc,  15, 10.  Luc,  24,  47,  Joan.,  12,  32. 
1,8.—  '  Matth.,  16,  18  et  24, 3S,  et  28,  20. 

9. 
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batur,  tum  per  ipsos  evangelicos  libros,  tum  pet  historias 
ecclesiasticas  et  profanas  *,  tum  per  facta  exstantia;  porro 
hujusmodi  eventus  nulla  potuerunt  humana  sagacitate  pr»« 
videri,  et  ex  illis  multa  prseter  communem  expectationem 
contigerunt.  Ergo  veris  prophetiis  divinam  sui  missionem 
Christus  comprobavit. 

CONCLUSIO  IV. 

Ex  Martyrum  fortitudine» 

Divina  ac  supematuralis  dicenda  est  Christi  revelatio; 
si  christianorum  martyrum  f ortitudo  ad  eam  certificandam, 
omnibus  ejus  adjunctis  perpensis^  quam  summum  prsebeat 
testimonium^  nec  sit  natm'œ^  sed  gratise  et  virtutb  opus  : 
atqui  rem  ita  esse  nemo  sanus  dubitaverit^  si  martyrum 
multitudinem^  varia  suppliciormn  gênera^  et  modum  qno 
ea  perpessi  sunt,  expenderit*. 

io  Quidem  multitudo  christianorum  martyrum  pêne  est 
infinita^  cujuscumque  setatis^  sexus^  conditionis^  locorum 
et  temporum.  Quanta  fuerit  hsec  multitudo  probat  perseeu* 
tionum  numerus,  leges  indirectse  ac  directœ  quœ  Imperio 
Romano  vigebant^  per  quas  ad  arbitrium  prsesidum  potO' 

*  Josephus,  lib.  7  de  Bdle  Judœorum, 

*  Prsedixerat  Christus  imminentes  futuras  ac  continuas  in  Ecdesiam 
persecutiones,  discipulorum  suorum  constanttam,  fortitudinem  ac  Tictoriam. 
(Joan.,  15,  18.  Id.,  16,  2.  Act.  1,  9.  Luc,  24,  48.  Matth.,  10,  16  ef 
seqq.)  Ex  quibus  textibus  patet  objectum  mart^rii  prsecise  non  consistert 
in  asserendis  lis  quse  intra  mentem  sunt  posita,  in  dogmatibus  et  opinioniba» 
speculativis,  in  quibus  facile  deluditur  et  decipit  knaginatio,  sed  esse  tli^ 
quid  externum,  quod  nempe  sub  sensibus  cadat,  id  est  facta  sensibilia,  il 
quibus  decipi  non  potest,  quœque  habentur  vel  de  visu,,  vel  de  audita  :  de 
lis  enim  tantum  aliquis  potest  testimoûium  ferre.  Ex  qua  animadtersione 
(inquit  P.  Perronnc,  de  Vera  relig,,  c.  4,  prop.  5)  palam  sit,  solam  reli- 
gionem  christianam,  imo  solam  Ecdesiam  eatholicam  potuisse  ac  posse 
martyres  habere,  quia  sola  Ecclesia  catholica  a  Christo  instituta  et  fondât» 
potuit  esse  testis  ocularis  et  auricularis,  ob  nunquam  interruptam  testiuo» 
successionem,  de  iis  qusi  Christus  et  gessift  et  docuit,  et  ApostoU  tradiderunw 
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ari  C!hristiani  pcr  tria  et  amplius  sœciila.  Decein 
Lones  principales  sub  imperatoribiis  ethnicis  \}er 
esÎBd  priora  ssecnla  recensentur.  Sed  omnium  cru- 
1,  sive  temporis  diutumitate,  sive  locomm  ampli- 
sive  tonnentorum  atrocitate,  fuit  sub  Diocletiano 
in  imperio  coUegis  Maximiano  et  Galerio.  Hœc  toto 
décennie,  et  ab  Oriente  in  Occidentem  terram  vas- 
Lversam  *. 

ria  tonnentorum  gênera,  quee  tam  acerba,  tam 
i,  tam  multiplicata  fuenmt,  ut  ea  solum  recolere 

horreat  natura,  sed  nec  unquam  in  scelestissimos 
,  aut  feras  pessimas  talia  fuenmt  excogitata.  Non 
d  solum  genium  malum  hœc  adinvenire  potuit. 

modus  mirabilis  est  quo  ea  passi  simt  martyres, 
yrannis  stabant  impavidi,  plus  mori  quam  absolvi 
58.  Quippe  certatim  gloriosa  in  certamina  ruebatm», 
e  avidius  tune  martyria  gloriosis  mortibus  quœre- 
quam  nunc  episcopatus  pravis  ambitionibus  appe- 

5  sic  leviter  delibutis,  ita  concludimus  cum  R.  P. 
e  :  facta  quse  testata  sunt  a  viginti,  trigenta,  etc., 
fide  dignis,  tanquam  de  visu  vel  de  auditu  ab  iis 
lediate  ea  inspexerunt,  qui  interposito  jm'ejm*ando 
m  confirmant,  qui,  ne  veritatem  prodant,  patiuntur 
tt  jacturam,  exilia,  adversaque  omnia,  in  quavis  le- 
le,  extra  omnem  dubitationis  aleam  posita  habentur, 
►  ,  summum  certitudinis  gradum  attingimt  :  atqui 
itum,  vel  biscentum,  sed  myriades,  sed  innumeri 
3dum  ex  Christianis  sunt  qui  ab  exordio  Ecclesiœ 
lunc  et  ubique  testati  sunt  facta  quibus  cbristiana 

Ciccro,  de  Nat.  deor.,  Ub.  5,  c.  19.  Origenes,  lib.  i.  Cantrà 
rerluU.  Apolog.  Siielonius.  Tacilus,  Annal. ,  lib.  15,  n.  44.  lac- 
B  Morte  pcrsecut.  Sulpicius  Sever.  Jlist.  sacr,  Arnob.  Contra 
h.  S,  n.  3.  Libiinius,  Parentalis  ki-JuHanum,  Sozomeuu&^  «le. 
cius  Sever.  Sacr.  hist.^  lib    2. 
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religio  iiititur;  nec  solum  interposito  jurejurando^  sed  san-  :z- 
guine  ipso  efiPuso,  inter  acerbissimos  diutumosque  crum*  iz. 
tusy  quos  immanissimi  tyranni  excogitare  potuerunt.  Ërgo  ^ 
christianorum  martyrum  testimonium  ad  confirmandam  \^ 
christianse  revelationis  veritatem  taie  est^  ut  non  modo  »_ 
quamcumque  juridicam  probatîonem^  sed  et  legum  et  na-  ^ 
turœ  ipsius  limites  excédât,  et  gratise  ac  virtuti  sit  depu-  ^ 
taDda.  ^ 

Objegt.  ^ 

Obj.  1°.  Qui  martyrum  nomine  decorantur,  ii  non  reli-  ^ 
gionis,  at  seditionis  et  rebellionis  causa  interfeeti  saut  :  ^^ 
ergo  illonun  prsetensum  testimonium  nullius  est  yaloris.      ^ 

Resp.  Neg.  ant.  i^  Quia  si  Gbristiani  fuerunt  seditiosi,  cur 
legio  thebena  quse  fortissimos  bellatores  numéro  6600  cœn-  ^ 
plectebatur,  non  rebellavit?  Cur  vim  armis  non  repulit,  sed  ^ 
tanquam  agni  mitissimi,  armis  ultro  depositis,  sese  truci- 
dandos  obtulerunt?  2<*  Ita  numéros!  erant  Christiania  teste 
Tertulliano,  ut  Romanum  Imperium  evertere  potuissent,  si    . 
tantum  ab  illo  recessissent  :  atqui  tamen  ita  erant  a  scdi- 
tione  alieni,  ut  mortem  licet  acerbissimam,  licet  injustam^ 
patienti  animo  tolerarent.  3°  Inter  varia  imperatorum  edi- 
cta,  nuUum  occurrit  in  quo  seditionis  crimen  objidatur 
Ghristianis  :  eam  tantum  ob  causam  damnati  sunt,  quod 
Imperii  deos  adorare,  iisque  thura  incendere  detrectarent.    ■ 
Ergo,  etc. 

Obj.  2^.  Christianorum  martyrium  nihil  evincit  si  ex 
stupiditate,   vel  inani  gloriae  cupidine,  vel  emolumenti    . 
cujusdam  temporalis  spe,  vel  fanatico  furore  repeti  posât 
ac  debeat;  atqui,  etc.  *. 

Resp.  Neg.  min.  Quoad  singula  membra.  Nam  GhiistiaiMh 
rum  martyrium  repeti  non  potest  1»  a  stvpiditate  :  Ex  eis 
cnim  pliu'imi  non  minus  eruditione  et  ingenio,  quam  mo- 
rum  sanctitate  insignes  fuerunt.  Ea  enim  œtate  persecutio 

I  Ita  auctor  libri  :  Examen  de  la  religion,  etc.,  cb.  6.  hem  aactor 
libii  :  Promenades  dans  Rome,  de  Stendhal. 
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coniigit^  qua  Imperium  Romanum  adbuc  erat  excultum. 
Âiiunde  nemo  adeo  plumbeus  et  stupidua  est^  ut  data  op* 
tione^  sic  mnatum  omnibus  Titœ  amorem  exuat  ut  inter 
delicias  et  supplicia^  inter  libertatem  et  carceres,  yitam  et 
mortem^  sine  causa  se  detenninet  ad  ea  quse  abhorret 
natura  ipsa.  Prseterea^  ipsa  sanctorum  martyrum  acta  evin^ 
cunt^  non  nisi  causa  probe  cognita  et  ex  intima  veritatis 
persuasione  sanguinem  suum  effudisse. 

!^  Non  ex  inani  glorix  cupidine,  Tum  quia  probe  noverant 
a  religione  nostra  illam  proscribi^  per  quam  omnem  marty- 
rii  fructum  amisissent;  tum  quia  prioribus  Ecclesi»  seculis, 
DÎbil  magis  probro  erat  et  dedecori^  quam  nomen  christia- 
num;  tum  quia  paucos  reperire  est,  quos  ita  moveat  gloriœ 
desiderium,  ut  pro  ea  assequenda  nibil  réfugiant  periculi* 

2^  Non  emolumerUi  lemporalis  spe^  cum  omnium  bonorum 
jaeturam  pati  deberent,  et  mortem  onmium  finem  subire  : 
dîvîtes  et  nobiles  bac  spe  moveri  non  potuissent.  Aiiunde 
ûmumeris^  si  resipissent,  opes,  honores,  commoda,  officia 
publica  offerebantur. 

é^  Neqne  fanatko  furore.  Qui  enim  agit  sestu  fanatismi, 
caeco  impetu  ruit.  Ast  quies  animique  tranquillitas  in  mar- 
tyribus  longos  inter  cruciatus  eluxit.  Fanatismus  prœterea, 
seu  animi  furor,  nunquam  simul  invasit  homines  lingua, 
moribus,  locis  a  se  invicem  disjunctos^  nec  diutumus  est, 
nec  responsa  sapientissima  suggerit,  nec  amore  complec* 
titur  inimicos  suos,  nec  orat  pro  persecutoribus  et  calum- 
niantibus  se,  sicut  fecisse  martyres  eorum  in  actis  narratur. 

Obj.  3*.  Suosquseque  religio  martyres  habuit,  suospa- 
gani,  suos  hseretici  jactant  :  ac  proinde  nullius  est  mo- 
menti  in  gratiam  revelationis  cbrîstianœ  ex  martyribus 
deductum  *. 

Resf.  Dx$t,  mai.  Proférant  eos  quos  martyres  vocant,  C* 

'  Prodierunt  Martyrologia  Anabatistarum ,  quorum  meminit  Bayle  in 
Dict.  crit.  art.  Anabaptistes;  Martyrologium  Anglicanorum  quod  edidit 
Fox,  Acta  et  monumenta  Eccl.  Item  Geddesius,  et<;^ 
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qui  mailyres  sint  cum  omnibus  illis  adjuuctis  quœ  marty- 
res nostros  comitari  osteudimus^  quœque  veros  faciunt  mar- 
tyres, N.  i^  enim  nostri  numéro  prope  sunt  infinitif  alii 
vero  pauci  numerantur.  2*  Nostri  pro  factis  sensibilibns, 
splendidis,  publiais,  de  visu  vel  de  auditu  probe  cognitis; 
alii  autem  pro  dogmatibus  et  opinionibus  speculativis  seit 
quœ  in  contemplatione  posita  sunt,  in  astruendis  propiiis 
placitis.  3®  Nostri  semper,  alii  vero  nunquam  aut  ferc 
nunquam  cum  optione  passi  simt;  imo  justo  judicio  gra- 
viorum  criminum  rei  damnati  sunt,  «ujusmodi  fuere  Dona^ 
tistœ  *,  Protestantes  sub  Carolo  V,  vel  in  GaUia,  vel  alibi 
mulctati  *• 

CONCLUSIO  V. 
De  religionis  christianx  propagaiione. 

Religionis  propagatio  quse  in  omnibus  suis  adjunctis 
spectata,  nonnisi  Deum  auctorem  habere  potuit,  invicte 
ejus  auctoris  missionem  comprobat;  atqui  admirabilis 
cliristianœ  religionis  propagatio...  Ërgo,  etc.  Religio  enim 
cbristiana  prœjudiciis  et  cupiditatibus  contraria,  subsi- 
diis  bumanis  destituta,  modis  omnibus  impugnata,  per 
universum  tamen  orbem  celeriter  diffunditur. 

P&OB.  P£R  FARTES  MIN.  !<>  Quidem  prxjudidti  çrat  oppanta. 
Agitur  enim  de  propagatione  religionis  novx,  quae  dogmata 
proponebat  rationi  impervia,  et  illi  primo  intuitu  contra- 

*  Us  enseignèrent  que  la  puissance  des  princes  était  une  usurpation,  et  q«e 
les  hommes  sans  TÉvangile  doivent  jouir  d'une  pleine  liberté.  (Bayle,  art.  cit.) 

*  Le  Calvinisme  et  toute  autre  nouvelle  secte  tendaient  à  la  destruction 
des  royaumes,  monarchies  et  dominations.  (Iramiscus  I.)  Le  ministre  pro- 
testant Jurieu  dit  :  Le  cardinal  Richelieu,  ôtant  aux  prétendus  réformés 
leurs  places  de  sûreté,  agit  plutôt  par  une  sagesse  politique  que  par  on  lèle 
de  religion,  n  voyait  que  c'était  un  état  dans  un  état,,  et  que  ces  villes 
étaient  des  retraites  de  rebelles  et  de  mécontents.  Or,  cet  esprit  de  révolte 
les  anime  toujours ,  car  un  célèbre  protestant  a  dit  il  y  a  peu  d*années  :  Si 
ta  réforme  a  fait  la  révolution,  c*est  son  plus  bel  ouvrage,  (Tid.  Mé- 
morial catholique,  2«  année,  tom.  IV,  juiHet  1825,  pag.  21.) 
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ria.  Stiadendum  erat  Judœîs^  ut  legis  Moeoicee  ritus  et  eœ^ 
i^monias^  quas  hactentis^  jure  quidem  optimo^  habuerant 
lÎTinas^  quibusque  addictissimi  erant,  desercrent,  ut  quem 
lominem^  yeluti  nefarium  impostorem^  probrosa  morte 
amnayerant^  eumdem  ta&quam  verum  Deum,  et  gcneris 
dmani  salvatorem  adorarent.  Persuadendum  erat  etiam 
aganis  ut  yeluti  inania  simulacra  rejicerent,  quos  hacte^ 
us  coluerant  deos,  ut  eorum  templa  et  altaria  eyerterent, 
t  sacrificia  et  superstitiones^  quîbus  tôt  a  sœculis  assueé 
rant^  destruerentur^  et  Jesum  cruci  a  Judseis  afibcum  tan- 
uam  yerum  Deum  viyum  venerarentur  :  atqui  hœc  omnia 
n  adyersa  fronte  ita  pugnabant  cum  receptisdimis  et  longo 
œculorum  tractu  firmatis  prœjudiciis^  ut  diceret  Apostolusr 
^as  mUem prxdieamus  Jesum  Christum  et  hune  cmdfixum.,., 
taniahim  quidem  JudxiSy  stultiam  autem  gentïbus.  Ërgo  ^,  i*. 

3*  Et  cupiUtatibus.  Nam  agitur  de  religione  quœ  austera 
pnecepta  imponebat;  y.  g.  animi  demiasionem^  sui  abne^ 
gatkmem^  sensuum  corporeorum  conflictationem^  volupta- 
tan  fagam^  inimicorum  dilectionem,  etc.,  quae  nuUibi  yitiis 
et  capiditatibus  indulgebat,  sed  omnibus  bellum  indicebat; 
qoœ  cultores  suos  communi  infamiee  et  privatorum  execra- 
tioni  objiciebat  quippe  qui  baberentm»  ut  reipublicae  eyer- 
sores^  certissimoque  mortis  periculo  et  continuis  privationi- 
bus  optimo  jure  destinati. 

3*^  Humants  omnibus  destituta  fuit  prxsidiis  quse  noyse  doc- 
trinœ  gratiam  conciliare  possunt.  Quœnam  enim  sunt  po- 
tissima  heec  adjumenta?  Dotes  utiqueprseconum  naturales  ; 
principum  auctoritas  et  favores;  temporalis  emolumenti 
spes  qusedam  injecta  :  ast  omnibus  illis  subsidiis  caruit  re- 
ligio  christiana;  ipsius  nimirum  prsecones  sunt  piscatores 
nullis  diyitiis^  nulUs  yiribus,  nulla  eloquentia,  nullis  armis 
instructi;  principes  non  patronos  sed  infensissimos  habet 
adversarios;  nulla  boni  temporalis  promissione  homines  de- 

»  l  Cor.  1.  23. 


160  TAÂGTATUS 

lectat  et  allicit^  sed  suis  sectatoribus  in  prçesenti  vita  niMl 
spondet  prœter  ignominiam^  a&nmmas^  et  supplicia.  Ergo 
3<»,  etc. 

4®  ModU  omnibui  imfugnata  fidt»  Etenim  propagatnr  inter 
gentes  flagitiosissimas^  et  in  ipsius  exddium  conspirant  nl»- 
que  Yigens  paganismus^philosophomm  superbia^  rhetomm 
eloquentia,  principum  ira^  politicorum  prudentia^  populo- 
rum  superstitio^  saeerdotum  invidia^  JudaBorum  peifidiai 
omnia  suppliciorum  gênera.  Ergo  4®  etc. 

5®  Et  tamen  non  obstitere  tôt  difficultates,  qnamimii 
religio  christiana  per  universum  orbem  statim  fere  diflb- 
derit.Tam  stupendi  progressus  testis  est,  exeunte  primo  sœ* 
culo^  Plinius  Asûe  proconsul  t  Non  dvUateê  tanium^  wqjaak, 
sed  vicos  etiam  atque  pagos  Christian»  tupeniitiùnis  eoniagio  (MT^ 
vagata  est  *  :  item  Seneca,  apud  S.  Aug.  Usque  eo  seelmkssimÊ 
gentis  ckristianx  consuetudo  eonvaluU^  ut  per  otima  jam  terrm 
recepta  nt.  Victi  victorUm  leges  dederunt  '.  Hinc  TertuUiam^ 
secundo  sœculo,  Romanos  sic  alloquitur  :  Hestemi  iitmM$,  fw 
tra  amnia  implmtnus,  urhes^  insulas,  easteUa...»  castra  ipsê, 
palaliumy  senatum,  forum^  sola  vobis  relinquimus  templa  *•  Ergo 
5«...  Ergo. 

Quœ  cum  res  ita  se  habeat^  superstringimus  adveisarios 
cum  S.  Aug.  ita;  hase  propagation  vel  contigit  propter  mi^ 
ractda^  vel  sine  miraculis  :  si  primum,  divina  est  religio 
christiana^  cum  certissimam  veritatis  ac  divînitatis  notam 
miracula  esse  ostendimus  :  si  secundum,  propagatio  hiqiis 
religionis  est  omnium  primum  maximumque  miraddo- 
rum  *. 

Object. 

Obj.  i\  Ex  conjunctione  ac  veluti  concuran  cansamm 

'  Lib.  1,  ep.  97.  —  *  Âpud  S.  Aug.  de  Cto.  JM,  Ub.  6»  c.  11. 

•  Apolog.,  c.  37. 

*  Miracula^facta  esse  non  oredunt  :  hoc  nobis  unnm  grande  miraeulsn 
sufficit,  quod  {ruurrsetionem  Chriiti)  terraram  orbis  sine  ullis  mincnlii 
credidit.  Lib.  SS,  de  Civ>  Dei,  c«  5. 
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Batoralium  ratio  habetur  sufficiens  propagationis  rdigioDis 
christianœ  ;  ergo  minime  necesse  est  ad  virtutem  diyinam 
canfugere. 

JResp.  Neg.  ont.  C!oncursus  quidem  aliquot  causarum  natu- 
ndinm^  ita  divina  proTidentia  disponente^  concurrenmt  ad 
Suâlius  notitiam  Eyangelii  propagandam^  at  yero  impares 
annino  sunt  hujosmodi  causœ  siye  collective  sive  seorsim 
umptœ  ad  impeUendum  homines  ad  credendam  et  ad  am- 
ieetemdam  rdigionem.  Quœnam  enim  causœ  principales  assi- 
pumtur  ab  incredulis  *•  ?  CSonjunctio  popnlormn  sub  una 
inctoritate  hnperii  Romani,  philosophormn  diversitas  secta- 
imi  quarum  plurimœ  tum  temporis  in  mysticissumn  declî- 
la^erant^  scientia  qua  lucebat  tune  orbis  terrœ,  et  insanus 
daloruin  cultus  qui  sordescere  incipiebat,  bella  et  depopu- 
ationes  proyinciarum  per  barbaros  *  qui  Christianiamo  no* 
nen  dabant  et  facilis  scelestorum  omnium  aggregatio,  ipsa 
Christianorum  disciplina,  et  viyeïidi  ratio,  nempe,  oblationes, 
prinûtiœ,  sportulœ,  agapœ,  conyiyia,  mens»  communes, 
quœ  tum  inter  Cbristianos  locum  habebant  ;  novitas  rei  et 
forma  miraculorum,  quorum  potestatem  ^i  tribuebant 
Chrîstiam  :  atqui  bujusmodi  causœ  etiam  impares  om- 
nino  sunt  ad  explicandam  stupendam  religionis  Cbristi 
propagationem. 

i^  Quidem  non  coadunatio  populorum  in  unum  sub  una 
auctoritate;  imo  plmimum  potius  ejusmodi  Imperii  Romani 
amplitudinem  conferre  potuisset  ad  religionem  cbristia- 
nam  facilius  convertendam,  cum  imperatores  et  prœfecti 
essent  illi  infensissimi. 

2»  Non  philosophorum  diversitas  sectarum,  nec  scientia 
orbis,  nec  insanus  idolorum  cultus;  quamvis  enim  ad  dese- 
rendum  idolatriam  orbis  f uisset  propensus,  quod  negari  po- 
test  quoad  multitudinem,  numquid  idcirco  paratus  erat  ad 

'  Inter.  Gibbon  in  Historia  de  casu  Imperii  Romani,  c.  15. 
*  Sozomenus,  Hist.  eccles.^  lib.  2,  c.  6.  Theodoretes. 
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eam  religîonem  suseipiendam^  cujus  austera  sunt  dogmata,  -a 
capiditatibus  et  prœjudiciis^  quœ  tum  dominabantur^  con-  -^ 
traria?  Esto  tamen  aliquot  philosophos  rarissimos  fuisse  prop-  ac- 
ter  hoc  ad  amplectendum  novam  religionem  paratos  quoad 
aliquas  veritates  morales^  at  omnes  indiscriminalim  ridiculnm  '!» 
esset  contendere.  Nonne  philosophi,  nonne  oratores,  nonoB  a: 
eruditi  omnes  ingenii  sui  vires  adversus  fidem  christianaiB  isi 
contulerunt?  it 

dP  Nec  aggregatio  peccatorum  vel  invasiones  harharonm  \] 
qui  religionem  christianam  postea  amplexi  stint  :  illse  invik-  ^ 
siones  juvarunt  quidem  ad  fwtitiam  religionis  disseminaih  i^ 
dam^  non  vero  ad  movendos  animos  ad  ipsam  amplecten-  ^ 
dam.  Aliunde  hac  lege  admittebantur^  ut  expoliato  veteii  ii 
homine^  novo  induerentur.  Quid  autem  divinius  quam  de  :ii 
peccatoribus^  sanctos^  de  lupis  facere  agnos  *  ?  ) 

40  Nec  disdpUna  et  ratio  vivendi  Chiistianorum,  nec  eorom  ), 
convivia^  etc.  Hœc  certe  commendant  sanctitatem  et  chari^  ^ 
tatem  christianœ  religionis^  et  primorum  Ghristianorum  ,  1 
non  vero  explicant  causam  propagationis  maxime  cum  no-  ^ 
men  religioni  dantes  tyrannorum  immanitati ,  et  omnibiB  , 
suppliciorum  generibus  debuerunt  se  objicere,  et  fema  mi-  j 
raculorum  sine  veritate  potius  obstitisset  quam  profùisseti  , 
siquidem  tanqiiam  impostores  habiti  fuissent  Ghristiaiii.        \ 

Ergo  prœdictarum  concursus  circumstantiarum  quomodo-  . 
cumque  sumantur,  valent  quidem  in  ratione  medii  quo  di-  . 
vina  providentia  usa  est,  non  valent  ratione  causx  proprie  . 
<lictœ.  Ergo,  etc. 

*  Tertullianus  provocabat  Ethnicos,  ut  proferrent  aliquem  in  carceribos 
detentum,  vel  extremo  judicio  affectum  aut  conquisitum  ob  aliam  causam 
pr»ter  causam  fideî. 

*  Julianus  Apostata  Arsacium  Idolorum  Pontifioem  impellebat  ut  snos  ail 
xneliores  fruges  \ilœ  revocaret,  dum  et  in  exeniplum  proponebat  ChrisUor 
norum  benignitatem  in  peregrinos,  curam  ab  illis  debitam  in  moriuif 
sepeliendis  et  sanetimoniam  vitœ.  (Epist.  xux,  edit.  Spanhein.)  At  i« 
vanum ,  quia  sanctitas  et  disciplina  cbristiana  est  opus  gratis?,  frucius  reli- 
gionis divinœ. 
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Obj.  â^.  Religionem.  christianam  priinum  uon  suscepit 
Qisî  plebs  ignobilis,  imperita^  credula  :  ast  peniilgatum 
ist  illud  Senecœ  ada^mn  :  Argumentnm  pemmi  turha  eit, 
fgo. 

Resp.  1**.  Hac  argumentatione  remittitur  diffîctQtas^  non 
didtur,  siquidem  postea^  non  tantum  plebs  credula  sed  et 
bilosophi,  sed  et  oratores^  sed  et  sacerdotes,  reges  et  eru- 
iti  onmes  christianse  religion!  nomen  dederunt. 
Resp.  2^.  iV!^.  ant.  Patet  enim  ex  dictis  dum  Christus 
ûam  gereret  in  terris^  et  paulo  post  suam  mortem,  innu- 
leros  disciptdos  fuisse  tum  ex  Judœis  tum  ex  gentibns, 
[enere^  conditione  et  doctrinavalde  conspicuos^licet  tamen 
datLYe  ad  numerum  Ghristianorum^  Apostolus  dicere  po- 
aierit  sicut  et  nunc  dici  posset  :  Non  mtdti,  sapienies  secundum 
amemy  non  multi  potentesy  non  muUi  nohiles. 

Besp.  3^.  Neg.  conseq.  Norunt  enim  onmes  mdem  plèbe- 
cotam  sose  religioni^  suis  institutis^  suis  moribus  non  mi- 
nas, îmo  tenacius  adhserere,  quam  yiri  nobiles  et  eruditi. 
Qoo  pacte  ergo  accidit,  ut  homines  imperiti  qui  de  quœs- 
tionibos  non  curant  speculativis^  a  falsorum  numinum 
cuttu,  in  quo  nati  fuerant  et  instituti,  ad  eam  religionem 
tradncerentur^  quœ  cum  ipsorum  praBJudiciis,  cupiditatibus 
et  consuetudinibus  pugnabat^  quse  eos  durissimis  vexatio- 
nibus  et  mortis  periculo  exponebat?  Contingere  profecto 
non  potuit  tam  admirabilis  animarum  conversio,  sine 
splendidis  miraculis^  sine  potentissimo  divinse  gratiœ 
auxilio. 

Obj.  3*.  Propagationis  celeritas  falsis  religionibus  ipsi- 
que  errori  communis  est,  siquidem  Paganismus,  Mahume- 
thismus,  Protestantismus  celeres  habuere  progressus  ;  ergo 
religionis  cbristianae  divinitatem  non  probat  illius  propa- 
gationis celeritas. 

Resp.  Nego  parit.  Paganismus  enim  cupiditates,  innatam- 
que  ad  libidines  propensionem  nutriebat,  principumqiie 
auctoritate  nitebatur;  idem  dicendum  de  Mabumetismo, 
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qui  non  persuasione^  sed  vi  et  ferro,  inter  arma  et  cœd&a 
accrevit;  pariter  reformatorum  religio  iis  prorsus  viis  ha- 
manis  suam  assecuta  est  propagationem.  Religionem  y«ro 
christianam^  cum  aliis  certe  rerum  adjunctis^  fuisse  propa- 
gatam^  claret  ex  dictis. 

œNCLUSIO  VI.  l 

Ex  chrtstianx  religionis  conservatione.  3 

Religionis  christianœ  conservatio  non  minus  probat  9JfÉ^ 
divinam  ac  supematuralem  originem  qoam  ejus  jt^'^ 
pagatio;  si  eadem  adjuncta  occurrant^  tum  ex  parte  dût  ^ 
cultatum ,  tum  ex  parte  earumdem  defectuum  natoialioi  *! 
causarum  in  iis  superandis  ad  ipsius  conserYationem,  qjm  ^ 
occurrerunt  ad  ejus  propagationem  :  atqui...  etc.  ' 

Et  saneiisdem  cupiditatibus^  preejudiciis^  peisecationilffi^  ^ 
impugnationibus  oppressa  Mt.  Sola  enim  pluribus  eon-  '■ 
flictata  fuit  vexationibus^  quam  ceterœ  omnes  simulh»'  ' 
manœ  institutiones.  A  mille  et  octingentis  et  axa^Ëm  ' 
anniS;  quotpericula^  quot  certamina  habuit  sustinendal 

Eam  tamen  videmus^  omnibus  superstitem  erroribni  et 
falsis  religionibus  quœ  diversis  temporibus  prodiemnti 
quseque  postquam  plus  minusve  celebritatis  obtimiernnti 
tandem  extinctas  esse  et  in  oblivione  consepultas  videouis; 
illa  vero  inter  varias  rerumhumanarumvicissitudineSj  inter 
populorum  ruinas^  inter  innumeras  imperiorum  evernanei 
immotam  stare.  Nec  conjurata  principum  potentia^  nec  ol»^ 
tinata  dsemonum  improbitas^  nec  impiee  novatorum  ac  hsre- 
ticorum  fraudes,  nec  pliilosophorum  superbia  et  argumentay 
nec  fîdelium  corruptela,  nec  temporis  diutumitas,  qus  on- 
nia  sensim  absumit  et  delet^  eam  evertere  potuerunt,  sec 
portœ  Inferi  adversus  eam  unquam  prœvaluerunt^  etc. 

Ergo  religionis  christianœ  conservatio^  omnibus  adonne- 
tis  perpensis,  nidli  causœ  naturali  adscribi  potest^  ncn 
magis  ac  ipsius  propagatio;  ergo  non  minus  quam  bsc 
divinam  probat  ac  supematuralem  Chiisti  missionem. 
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CONCLUSIO  VII. 

Ex  iœirinx  ehmtitmx  excdleniia. 

Atrina  sane  ac  supernatnralis  illius  miasio  dicenda  est, 
fd  Dei  nomine  nonnisi  doctriaam  sive  theoricam  sive 
lacticam  proponit^qn»  Deo  digna  Ai,  dignahomine^digiia 
(detate,  quamqae  nemo  unqiiam  ex  philosophis  vel  exco- 
tayit,  velexcogHare  potnit  :  atqui  talis  est  doctrina  quam 
njrtos  Dei  nomine  proposuit.  Ergo. 
FiOB.  MIN.  PER  PARTES  .*  1®  Deo  dtgna  est.  Eum  quippe  Deum 
tejylnTn  proponit,  qni  unicns  est,  omninmque  perfectio- 
m  ciunulatiasimus  :  qui  nuUis  circomscribitfir  tempo- 
un  loconimve  limitibus,  sed  ubique  sic  adest,  nt  intimam 
BS  pnesentiam  nihil  effiogere  valeat,  qui  yirtutis  renume- 
lor  est  scderumque  vindex. 

^  INffia  est  homine.  1*  Suapte  exponît  ejus  erga  Deum 
1,  coltnmque  ipsi  debitum,  reverentiam  scilicet^  obe- 
1,  amorem ,  grati  animi  et  fiduciœ  sensus.  2*  Chris- 
disciplinée  sanctitatem  ipsam  docet,  sobrietatem 
flmpe,  temperantiam,  animum  in  adversis  patientem,  et 
1  prosperis  moderatum  prœscribit;  ambitionem,  molli- 
jom^  fiistom,  luxnriam  prohibet;  tum  animi,  tum  fortunes 
onb,  nt  légitime  et  juxta  voluntatem  divinam  utamur 
necipit  ;  actus,  sennones ,  ipsasmet  cogitationes  et  sensus 
■pientissimis  dirigit  regulis,  ut  in  iis  nihil  nisi  rectum  sit, 
keoqoe  dignum.  3^  Exponit  naturam,  statum  et  finem  ho- 
ninis;  rationem  collustrat,  et  dirigit,  omnia  mentis  sol  vit 
Idbia,  et  honesta  cordis  desideria  movet  et  implet.  Docet 
oûm  hominem  ex  corpore  mortali  et  anima  immortali  esse 
KUistitutum,  eum  ad  yeritatis  et  Dei  cognitionem,  virtutem- 
[oe  sectandum  natum  esse,  ipsi  in  altéra  vita  destinatam 
(sse  mercedem  docet^  aut  pœnam  condignam,  prout  bene 
rà.  maie  vixerit;  corpus  resurrecturum  ut,  post  légitima 
ertamina  bac  in  terra  gesta^  totus  homo  sedeat  et  quiescat 
Q  cœlo.  Docet  hominem  in  meliori  statu  ^  nimirum  in 


i^  TRACTATUS 

sanctitate^  et  innocentia  creatum  fuisse^  ex  ea  vero  felicis-  ^ 
sima  conditione  per  inobedientiam  misère  excidisse.  Se  ^ 
facile  solvitur  senigma  veteribus  nostrisque  pseudophilo-  '> 
sophis  inextricabile  ;  cur  scilicet  homo^  tôt  miseriis^  moiins  >^ 
et  infirmitatibus  conflictetur^  cur  ipsius  ratio  tam  densb  « 
tenebris  obnebiletur;  cur  ad  yitia  tam  proni  nascantur  ho>  ^ 
mines  et  proclives.  t: 

Ne  tamen  desponderent  animum  uberrimas  validasqne  r 
promisit  gratias;  Sacrificium  Ëucharisticum,  propitiido-^ 
rium^  impetratorium  ^  juge  atque  perpetuum  institait,  et  lii 
sacramenta  quibus  spiritualis  nascitur  homo^  confinnatari  i 
nutritur^  morbo  contracto  sanatur^  ejus  sponsor  apud  Dena  v 
oonstituitur^  in  matrimonio  sanctificatur^  et  in  agone  id-  i 
tima  ungitur  et  roboratur^  ut  ex  hoc  mundo  ad  œtemam  t 
coronam  victor  perveniat.  5 

3«  Digna  est  sodelode.  Sic  enim  jure  religionem  allpqoitor  1 
S.  Augustinus....  a  Tu  parentibus  filios  libéra  qaadam  ; 
a  servitute  subjungis  :  parentes  filiis  jôa  dominatifloe 
«  prœponis  :  tu  fratribus  fratres^  religionis  vinculo  firmiare 
<x  quam  sanguinis  nectis  :  tu  omnem  generis  propinquite- 
a  tem  et  afi^tatis  necessitatem  ^  servatis  natursB  yoliini»- 
a  tisque  nexibus^  mutua  charitate  constringis;  tu  domims 
«  servos^  non  tam  conditionis  necessitate^  quam  officii  de- 
ce  lectatione  doces  adhœrere;  tu  dominos  servis  summi  Dei, 
a  communis  Domini^  consideratione  placabiles  et  ad  consit- 
«  lendum  ^  quam  ad  coercendum  propénsiores  facis;  ta 
(K  cives  civibus^  tu  gentes  gentibus^  ac  prorsus  homiiWB 
a  hominibus  primorum  parentum  recordatione^  non  sodé- 
«  tate  tantum^  sed  quadam  etiam  fraternitate  conjungis; 
«  doces  reges  prospicere  populis^  mones  populos  se  subdere 
«  regibus....  Ostendens  quemadmodum  et  in  omnibus  cm- 
«  nia,  et  omnibus  charitas  et  nulli  debeatur  injuria  ^.  x» 

Testis  est  etiam  Plinius  Junior,  qui  de  Chnstianis  ita  scribit 

^  s.  Aug.  de  Morihus  Ecclesiy^  lib.  1. 
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id  Trajanum  imperatorem  :  Soliti  stato  die  ante  lucem  conve- 
itff...  Seqxie  sacramentOy  non  in  scelus  aliquod  ohstringere;  sed 
u  furiay  ne  lairodnia  et  adfdteria  committerentf  ne  fidem  falle- 
xnty  ne  depositum  appellati  negarent  ^ 

4*  Quamque  nemo  nusquam  ex  phihsophis  vel  excogiiavity 
îtc.  Probavimus  enim  ubi  de  necessitate  revelationis ,  quam 
rani^  quam  initi  fuerint  philosophorum  conatus  ad  perfec- 
,iiin  doctrinse  corpus  iustituendum.  Jam  vero  reli^onis 
!liristiaiiœ  systema^  in  omnibus  suis  partibus  prorsus  ita  est 
ibsolutissimum^  ut  in  admirationem  sui  rapuerit  Tel  ipsos 
lâigionis  infensissimos  bostes  *.  Dogmata  a  se  invicem 
pendent^  officiorum  onmium  prœcipuum  fundamentum 
constitaunt^  omnes  virtutes  docet  earumque  perfectionem 
nsinuat;  vitium  vel  minimum  arguit^  validissimaque  média 
aiud  prœbet  ad  fugiendum  ;  docet  hominem  unde  veniat, 
qoid  fùerit^  ubi  et  quid  sit^  quo  tendat  et  quid  futurus  sit  ; 
dooeft  et  effîcit  ut^  abnegantes  impietatem  et  sœcularia^  pie 
ergaDeum^  juste  erga  proximum  et  sobrie  erga  nosmetipsos 
▼iYamas  in  boc  sœculo,  expectantes  beatam  spem  et  adven- 
tom  glori»  magni  Dei.  (Ad  Titum,  C.  2.)  Demum  simplici- 
tale  sua  sublimissima  omnibus  accommodatur.  Dei  tandem 
ginrîfttn  et  bominis  beatitudinem  procurât.  Ergo  Deo^  ho- 
mine  et  societate  est  digna.  Ergo^  etc. 

*  PUn.,  lib.  10,  ep.  97. 

*  Je  TOUS  avoue  que  la  majesté  des  écritures  m*étonne,  la  sainteté  de 
VÈTangile  parle  à  mon  cœur.  Voyez  les  livres  des  philosophes,  avec  toutes 
leurs  pompes,  qu'ils  sont  petits  près  de  celui-là!  Se  peut-il  qu'un  livre  à  la 
fois  si  sublime  et  si  simple  soit  l'ouvrage  des  hommes?  (Emile,  liv.  3,  t.  3.) 
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Qujsno  IV.  ^ 

SUMMARIA  ET  COKCLUDEHS  PfiiETER  TRES  PRiEGITATtf  ^ 
REYELATIONES  KULLAM  FUISSE  DIVmiTDS  FACIAM,  SUL-  ^ 
LAM  IN  FUTURUM  ESSE  FAGIENDAM.  '^ 

^à 

L  Ex  hactenus  dictis  patet^  possibilem  esse  aliquan  ij^r 
divinam  ac  supematuralem  revelationem^  quia  nulla  depn-  ^ 
henditur  repugnantia^  sive  ex  parte  Dei  revelantis,  m  ^^ 
ex  parte  hominis  recipientis,  sive  ex  parte  rei  revelatsB  *  :  ^i;, 
assignavimiis  insuper  veras  et  genuinas  notas  seu  dianfi-  ^ 
teres  ^  quibus  divina  ac  supernaturalis  revelatio  proha  ^^ 
secemitur  ab  omni  humana  sive  diabolica  fraude  :  cvgoi  \^ 
modi  esse  ostendimus^  tum  ex  se^  tum  ex  omnium  gentiom  ^ 
consensu^  extrinsecasy  miracula  et  prophétise  eventu  cooi-  >^ 
probatse^  intrtn^ecam  autem^  ipsam  doctrinse  sanctitatemi  ^ 
quse  tanquam  revelata  perhibetur^  qùœ  nempe  promoveit  ^^ 
Dei  gloriam  et  bonum  hominis  '.  Hanc  revelationem  os-  [^ 
tendimus  fuisse  omnino  necessariam^  quatenus  complectttor  ^ 
offîcia  hominis  erga  Deum^  erga  seipsum^  erga  proxîmimii  ^ 
quod  probavimus  ex  triplici  capite^  1»  quidem^  ex  eo  qnod  ^ 
nulli  populi  etiam  litteris^  artibus^  et  scientiis  maxioe  ^ 
perpoliti^  Dei  notionem  omnino  corruperant;  3^  ex  eo  quod  ^ 
ipsimet  philosophi  antiquitatis  etiam  prsestantiores^  drca  g 
Dei  naturam^  turpissimos  in  errores  prolapsi  sunt^  impares-  ' 
que  prorsus  fuere  qui  hcHXiines  ex  erroribus.  turpissimis  et 
fœtidis  vitiis  ad  meliores  reducerent  fruges,  et  hoc  ex  tri-  " 
plici  intrinseco  ipsis  inhaerente  defeetu^  nec  ullum  corpus 
doctrinse^  nullam  perfectam  conûcere  potuerint  ethicam, 
quibus  homines  a  tantis  eximerentur  calamitatibus  ;  3*  tan- 
dem^ eo  quod  ipsa  ratio  humana  ipsi  solsa  derelicta^  motira 
non  suppetit  suffîcientia  ad  homines  in  officie  continendos,   . 
et  a  vitiis  retrahendos^  etiam  in  ils  quœ  a  lumine  naturali 
cognosci  possimt. 

«  Diss.  i«.  —  •  Diss.  2«. 
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II.  Deinde  investigaTimus  utrum  Deus  homines  in  taata 
cessitate  positos  sibi  ipsis  ommno  permiserit^  an  suo  piis- 
QO  consilio  per  revelationem  a4juyerit;  et  probavimns 
nm  reTera  hominibus  non  defuisse,  sed  per  triplieem 
ccessLTe  faetam  reyelereionem,  ejusdem  tamen  unicœ  ac 
râ&œ  religionis,  ipeis  consuluisse,  nempe  per  prinûtivam^ 
ânde  per  Moysem  et  prophetas^  postremo  tandem  et  po- 
Bime  per  Ghristum^  qui  gentes  omnes  ad  venun  Dei  cuir 
sa  atque  ad  sanam  Ëthicam  revocavit. 
Divinam  ac  supematuralem  Moysis  et  Christi  missionem 
ne  comprobavimus  ex  certissiims  histonœ  monumenftis^ 
tscipiie  vero  ex  Sacrœ  Scripturœ,  cujus  auctoritatem  his- 
iricam  certo  vindicaTimus;  specialiter  autem  divinam  ac 
ipematuralem  Christi  missionem,  seu.revelationis  Christi 
letom  extra  dubium  posuimus^  quod  ad  abundantiam  juris, 
t  diconty  probavimus^  tum  intrinsecis^  tum  extrinseds^ 
ûiaealis^  nempe^  et  vatieiniis  (prœsertim  ex  sua  ex  mortuis 
{Loriosa  resurrectione)^  Martyrum  oonstantia^  Religionis 
idnnnbili  ac  stupenda  propagatione  et  conservatione^  et 
andeni  christiansB  doctrinœ  essentia^  quse  ita  perfecta^  ita 
ancta^  ita  per  omnes  partes  connexa  est^  ut  per  omnia  Dec 
ligna  ait;  digna  homine^  digna  societate^  quamque  nékno 
mquam  ex  pbilosophis  vel  excogitavit^  vel  excogitare 
M)tuit  ^ 

m.  Quod  si  attendas  objecta  quibus  increduli  ac  ra- 
3onalist8e^  divinam  ac  supematuralem  tum  Moysb^tum 
Ihristi  revelationem  impugnant^  omm  fuco^  jocis^  calum- 
ms  et  fals8B  eruditionis  apparatu  sepositis^  ad  sequentes 
neptas  reducere  poteris  argutias  :  homo  sibi  sufficit^  ut  sibi 
nfSciunt  alia  animantia;  ergo  omnis  revelatio  est  perpétua 
lallucioatio  :  dantur  falsse  revelationes;  ergo  omnes  fais» 
ont  :  plura  falsa  sunt  miracula^  ergo  omnia;  plures  abu- 
us  sunt  in  Religione^  ergo  nulla  est  admittenda  Religio  : 

*■  Diss..  4>. 

iO 
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plurcs  fais»  religiones  celeriter  ex  causis  natiiralibus  foe- 
runt  propagatœ^  et  conservantur;  ergo  et  Christiaiiismi»: 
quidam  ex  fanatico  fiirore^  in  quavis  secta  mortem  oppe-  r 
tiere;  ergo  et  omnes  Ghristi  Martyres  taies  habendi  sont:  ^ 
multi  dégénères  Christiani  maie  vivunt;  ergo  doctriiÉ  s 
christiana  nonnisi  seductio  est^  et  deeeptio.  Alia  seïenli  - 
numerari  possent  quœ  sunt  ejusdem  stupiditatis  yel  matai  ^ 
ûdei  neevus.  |r 

IV.  Cum  Christus  finis  sit  legis,  ad  quem  et  lex  et  pro-  ■ . 
phetœreferontur^etquibiLsGhristusadyersus  JudœosBiHm  j 
divinam  comprobavit  missionem  %  cmnque  in  ipso  lex  et 
prophètes  suum  habuerint  implementmn^  ut  probator  in 
Tractatu  de  Deo  Incamato^  consequitur  necessario,  !<>  jam- 
diu  legem  *  Mosaïcam  fuisse  abrogatam^  cum  non  fùerit 
nisi  quœdam  ad  Christum  prseparatio^  ut  adumbratio  adve- 
ritatem^  figura  ad  realitatem.  Yana  proinde  spe  Judsei  eum 
prœstolantur  qui  diu  jam  advenit.  2<>  Sequitur  Paganos, 
IslamitaS;  Deistas  ac  Rationalistas  et  incredulos  omnes  extra 
veritatis  semitas  currere.Goustat  enim  veritatem  esse  unam, 
neque  opponi  posse  veritati  nisi  errorem  :  porro  Paganis- 
mus^  Islamismus^  Deismus^  et  omnis  denique  incredulitas 
opponuntur  divinœ  ac  supematurali  Ghristi  revelatiom; 
ergo...  Unde  concluditur  prœter  triplicem  prœdictam  reve- 
lationem^  nullam  aliam  fuisse  divinitus  revelatam. 

3^  Sequitur  iterum  nullam  aliam  revelationem  in  futu- 
rum  esse  faciendam,  quia  4"  Christus  Apostolos  docuit  om- 
nem  veritatem  '  :  2o  quia  prsecepit  ipse  suis  Apostolis  ut 
prsedicarent  Ëvangelium  suum  in  universum  orbem^  et 
tum  veniet  consmnmatio  ;  et  iterum  :  Docele,  inquit,  mm 
génies,  et  ecce  ego  vobiscum  sum,  omnibus  diebus,  usque  ad 
consummationem  sdeculi  ^.   Ergo  doctrina  Ghristi  omnibos 

*  Joan.,  5,  46,  et  Luc,  24,  44. 

*  Dicimus  legcm,  non  religionem  id  est  Icges  ceremoniales ,  judiciales 
et  poUticas. 

»  Joan.,  16,  13.  —  *  Matlli.,  24,  14,  et  28,  19. 
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ibus^  omnibusque  locis^  universœ  creaturœ  prœdi- 
,  usque  ad  consummationem  sœculi.  Ergo. 
iquitur  tandem  solam  Ecclesiam  catholicam  inte- 
hristianiâmum  constituerez  sectas  vero  ncm  esse  nisi 
nismifragmenta^reliquias^  seu  segmenta  emortua, 
>  pacto  ipsis  competere  posse  veros  Religionis  Christi 
eres^  ac  proinde  nequeunt  argmnentis  quœ  dedu- 
ex  christîanœ  Religionis  propagatione^  et  conserva- 
3  martyrio,  nti  contra  incredulos,  quin  noceant  pro- 
jLssd,  cum  in  ipsos  statim  ea  retorqueri  posant. 


DE 

LOCIS  THEOLOGICIS 


QujEBES  i.  Quid  8urU  loei  The$logici  ?  ^ 

Resp.  Sunt  sedes,  ac  veluti  promptuaria^  ex  quibusThdtK  ^ 
logia  sua.desumit  argumenta.  ,    ^ 

QUiERES  2.  Quoluplicis  generis  funt  loci  Tkeokgici? 

Resp.  Duplicis^  nempe  intemi  seu  proprii^  et  externi  M  . 
improprii. 

Loci  intemi  sunt  illi,  ex  quibus  Theolegiacerta  detumit  wrfh  .. 
menta  ;  taies  sunt  omnes^  qui  divina  revelatione,  atqaie  8p-  ,. 
ritus  Sancti  illustratione,  et  auxilio  nituntur. 

Loci  extemi  sunt  Uli^  ex  quihw  Theologia  deinmit  ûrgumtÊlÊ 
iantum  prohabilia;  eo  quod  humana  tantum  fide,  aut  rafiont  . 
fulciantur. 

QujEREs  3.  Quoi  sunt  lod  Theohgici  ?  | 

Resp.  Si  late  loqui  velimus^  sunt  decem>  quorum  aei 
primi  sunt  intemi^  et  quatuor  ultimi  externi. 


Primus  est  auctoritas  Scripturœ  sacrse^  lihris  canonicis 
contenta. 

SecunduSy  auctoritas  traditionis  Ghristi  et  Apostolorum. 

Tertius^  auctoritas  sanctorum  Patrum^  qui  sunt  traditio- 
nis testes. 

QuartuSy  auctoritas  Ecclesiœ  catholicœ,  qu8B  veras  Scrip- 
turœ traditiones  a  falsis  disccmit,  earumque  genuinum 
sensum  exhibet. 

QuintuB,  auctoritas  Summorum  Pontificum. 

SextuSy  auctoritas  Gonciliorum^  prsesertim  generalium^ 
quœ  Ecclesiam  représentant. 
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Loci  Tbeologici  externi. 
li  est  Theologorum  scholasticorum^  et  juris  Ponti- 
itomm  authoritas. 
dus^  rationis  naturalis  argumenta. 
\8,  nûlosophomm,  et  Cœsarei  juris  consuUoram 

u$  est  humana  historia. 

;  i.  Ad  genuinameorum  intelligentiam  quœ  de  locis 
ids  hic  disseruntur^  notaudam  est  eorum  diTisionem 
nos  et  extemos  strictam  prorsus  non  esse^  neque 
ocos  intemos  eamdem  vim  probativam  prœ  se  ferre, 
titodinan  ejusdem  generis  sub  omni  respectu  effi- 
tenim  Scriptura  sacra  et  traditio  necnon  Ecdesiœ 
as  inter  alios  locos  intemos  recensentur  juxta  corn- 
theologorum  yiam;  attamen  sub  omni  respectu 
LS  intemis  œquiparari  non  possunt^  aut  saltem  clare 
bendus  est  respectivus  eorum  yalor» 
lim  Sciiptiara  sacra  ac  traditio  coiisiderantur  tanquam 
te  jnivata  interprétât^ ,  vel  tanquam  ab  Ecclesia  dog- 
^finitx  :  si  prius,  majori  minorive  pollent  vi  proba- 
cta  plurimorum  ac  magis  fundatam  uniuscujusque 
ïtationem  et  apprime  deserviunt  ad  astruendain 
m  catholicam  adversus  heterodoxos;  sed  non  pro- 
rtitudinemfidei  divinœ  catholicœ.  Si  pasterius,  Scrip- 
traditio  absoluta  et  infallibili  certitudine  gaudent, 
icussam  constituunt  regulam  lidei  divinœ  catholicœ. 
itet,  sub  hoc  posteriori  respectu,  Scripturam  sacram 
Ltionem  aliis  locis  theologicis  assimilari  non  posse, 
psum  fundamentum  lidei  eas  esse  recensendas.  Item 
desia  catholica  docet  vel  dogmatice  définit  virtute 
lis  divines  auctoritatis  ipsi  a  Ghristo  concreditœ, 
it  regulam  proximam  fidei  divinœ  catholicœ,  et  sub 
3ectu,  ipsa  œquipari  potest  aliis  locis  theologicis.  At 
versa  ac  varia  média,  quibus  depositum  doetrmœ 
nœ,  quod  ex  ipso  originis  suœ  et  institutionis  accepit 
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exordio,  depromit  ac  servat,  de  quibus  maxime  dicemus  îJ 
ubi  de  traditione^  maximi  ponderis  suppeditant  argumenta  ie 
ad  inquirendam  stabiliendamque  veritatem^  et  inter  locos  'H 
theologicos  jm*e  recensentur.  Igitur  sub  hoc  respectu  tantum  ïl 
tractatus  de  Ecclesia  sub  titulo  de  locis  theologicis  amiume-  '^ 
ratiir.  t= 

*  Nota  2.  Omnia  quse  ad  locos  theologicos  pertinent  tribus 
tractatibus  absolvemus,  quorum  !■•  erit  de  Ecclesia^  in  qno 
etiam  expedientur  ea  quœ  Romanum  Pontificem  et  concilia 
spectant  ;  2"»  erit  de  Verbo  Dei  scripto  seu  de  Scriptura  sa-  "^ 
cra,  et  de  Verbo  Dei  non  scripto  seu  de  traditione^  ubi  etiam  "^ 
de  sanctis  Patribus  traditionis  testibus,  ac  de  locis  extermi  ^ 
breviter  sermo  fiet;  3"»  de  regulis  fidei.  ** 
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Nota,  Ântequam  aggrediamur  tractatum  de  Ecclesia  et 
locis  theologicis,  ex  quibus  christiana  dogmata  oriuntur^ 
qusedam  de  reUgione  christiana  in  génère  preemittenda 
censemus,  quœ  partim  consectaria  sunt  ejus  quem  absd- 
vimus  tractatus  de  revelatione,  partim  introductio  quœdam 
ad  ea  quse  de  GhrLsti  Ecclesia  dictmi  sumus.  Unde 

*  PROLUSIONES 

CONCLUSIO  I. 

Revelatio  christiana^  cujus  divinam  originem  prohavimuiyillattah 
tum  religionis  capita  compleditury  qux  a  Christo  tradita^  et  é 
Apostolis  tanquam  ad  Christi  revelationem  pertinentia  in  ùrhe 
promulgata  sunt* 

PiiOB.  1».  Ex  ipsa  sua  defmitione,  revelatio  est  alicujus  rei 
niauifostatio  a  Dco  hominibus  médiate  vel  mediante  alique 


i 
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sLcia^  unde  necessario  sequitur  revelationem  christianam 
lîhil  aliud  esse^  quam  religio  a  Christo  dlTinitus  tradita. 
ilrgo  quidquid  non  constat  a  Christo  fuisse  traditnm^  tan- 
[oam  spurium  est  rejiciendum ,  nec  potest  ad  hanc  révéla- 
ionem  pertinere.  Hinc  Apostolua  :  Fundamentum  aliud  nemo 
K>(esl  ponere  prxter  id^  quod  positum  est^  quod  e$t  Christus 
luus  ^. 

CONCLUSIO  n. 

Ai  rev^UUionem  ehristianam  quam  divinam  prohavimm  omnia 
nia  neceisario  pertinent  f  qtim  a  Christo  hominihus  tradita  et 
é  Apostolis  tanquam  ad  revelationem  ehristianam  pertinentia 
in  orbe  promulgata  sunt,  illaque  omnia  pariter  sunt  amplec^ 
tenda  et  credenda. 

Prob.  prima  PAfis.  jo  Quia  omnîa  illa  argumenta  quibus 
religionis  christianœ  divinitatem  probavimus,  non  ad  uuam 
aut  alteram  partem  spectant  tantum^  sed  ad  totam  et  inte- 
gram  Christi  doctrinam  quam  ex  mandato  Christi  per  or- 
bem  Apostoli  prsedicarunt  :  Docete  omnes  genteSy  docentes  eos 
servare  omnia  quxcumque  mandavi  vohis  *.  Porro  illius  doc- 
trinœ  veritates  omnes  et  singulas,  ita  servare  et  docere  débet 
Ëedesia  Qiristi,  ut  quselibet  perpétua  sit,  nec  unquam  possit 
in  Ecclesia  deficere.  Si  quœ  enim  veritas  revelata  in  Eccle- 
sia  intererit,  jam  non  esset  columna  et  firmamentum  veritatis; 
jam  portée  Inferi  adversus  eam  prœvalerent.  Praeterea  si 
una  veritas  revelata  poseet  auferri,  cur  non  duo,  très,  qua- 
tuor, uno  verbo,  omnes?  Eodem  utique  innituntur  funda- 
mento,  eadem  habent  argumenta  quibus  sustentantur, 
nempe  Dei  revelantis  auctoritatem.  Ergo. 

2»  Omnis  positiva  institutio  ab  eo,  qui  ejus  auctor  est, 
loam  formam  et  natiu*am  habet,  ita  quidem,  ut  si  aliquam 
partem  amittat,  eo  ipso  desinit  esse  quod  fuit;  atqui  chris- 
tiana  revelatio  est  institutio  positiva,  quse  Christiun  aueto- 

•  1  ad  Corinih.,  c.  3,  2.  —  *  Malth.  Sa,  19^  20. 
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rem  habet  ^  £rgo  ex  illa  nihil  detrahi  potest^  qnin  eo  ipsd  :i 
desinat  esse  quod  fuit.  Ergo.  ;£ 

Prob.  segunpa  pars.  Quae  est  contra  systema  artîculomin  n 
fondamentalium  Protestantium  *.  Scilicet  omnia  a  Christo  iip 
revelata  sunt  pariter  amplectenda  et  credenda.  —  1»  Es  i 
distiuctione  articuloriim  fundamentalium^  sequitur  plnri-  t: 
mas  posse  negari  veritates  a  Ghristo  revelatas^  absque  sain-  ^ 
tis  dispendio^  alias  autem  ita  esse  necessarias^  ut^  iis  rejeG*  :2 
tis^  omnis  ad  salutem  aditiis  intercludatur  :  atqui  repugnit  ■ 
ejusmodi  discrimen  inter  veritates  ad  eamdem  reyelationem  ): 
pertinentes.  — -  Prob.  min.  Certum  est  necessitatem  credeodi-  ^ 
fidei  articulos  aliunde  deduci  non  posse^  quam  ex  ipsa  rere-  ^ 
latione^  seu  Dei  revelantis  auctoritate  :  revelati  sunt  emm  ^ 
ut  credantur^  et  pariter^  non  creduntur  nisi  quia  revelati  ^ 
sunt.  Ergo  si  aliqui  ex  iis  articulis  credendi  sunt^  necessario  ^ 
et  alii,  quos  pariter  constat  esse  revelatos.  Prœterea,  A 
onmia  prsecepta  a  Christo  tradita  servari  oportet^  ut  faten-    , 
tur  Protestantes;  ergo  et  totam  doctrinam  credere  necessB 
est^  quia  a  Ghristo  fuit  pariter  tradita.  —  2<^  Ut  in  hac  ma- 
teria^in  quaquœstio  est  de  eo  quod  ad  salutem  necessarîma 
est,  certi  aliquid  statueretur,  oporteret  onmino  ut  articuliii 
quilibet,  inter  fundamentales  cooptandus,  pi'obaretur  noD 

*  Ex  tractatu  de  Revélatione  ChrUti. 

*  Gam  in  systemate  protestantium,  spiritus  indîvidnalis  sola  sit  ûàé 
régula  et  Sacrarnm  Scripturarum  inlerpres,  hinc  factum  ut  tôt  essent  set- 
su»  quot  capita,  in  religionis  doctnaa  nihil  certum  haberent,  in  difersis 
ecclesiis  diversa  docerent ,  alias  senrper  aliasque  fidei  professiones  doei- 
rent.  Gumque  adducti  fuerint  Catbolicorum  argumentis  ut  nuUam  diristift- 
norum  sectam  potuerint  a  sainte  exeludere,  conati  sunt  diflérentiam  txco- 
gitare  inter  articulos  fidei  fundamentales  et  non  fundameniaie$.  Hooo, 
inquiunt,  potest  absque  salutis  discrimine  veritates  non  credere,  dnmmoda 
ad  necessarios  fundamentales  fidei  articulos  non  pertineant.  Ex  soUs  igitof 
neeessariis  sea  fundamentalibus  pronunciandum  est  de  tita  et  morte  Ee- 
clesisi,  deque  retinenda  tel  repudianda  ejus  communione.  Ex  his  peniet 
vita  et  salus  hominum,  vix  eredi  poteit^  inquit  DallsBus,  quanîopere  tit 
neceisarium  adverlere  hane  differenAiam  in  materia  reUgianiê. 
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antam  sub  ratione  veriy  sed  etiam  sub  ratione  neceiforti,  et 
urticulus  quilibet^  inter  non  f  undamentales  annumerandus^ 
probaretnr  sub  ratione  non  neeessarii  :  atqui  bœc  efflcere 
lanquam  potuerunt  Protestantes  nec  poterunt  :  i^  Quidem 
d  effici  non  Talent  ex  suo  prineipio^  cum  enim  spiritu  pri- 
rato  ducantor,  quem  articulum  unus  asserit  esse  ex  funda- 
wkenialibus,  alter  negat^  et  vice  versa.  ^^  Neque  ex  Scriptora 
qo»  de  fais  omnino  tacet^  imo  absolute  dicit  :  Qui  non  cro~ 
SiarU,  eondemnabitwr  ^  Aliunde  Scripturam  quilibet  pro 
nore  sno  interpretatur.  3*  Neque  ex  traditione  aut  Ecclesiœ 
taetoritate  quam  rqiciunt.  A^  Protestantes  docent  sine  fide 
utieulorum  fundaxnentalium  impossibile  esse  placera  Deo 
et  salutem  oblinere  :  atqui  banc  fidem  nemo  Protestantium 
habere  potest  ;  ergo  salus  ipsis  est  impossibilis. 

Mi^ar  patet  ex  ipsa  fundamentalium  articulorum  defiai- 
tune. 

Prob.  nàn.  Ipsis  Protestantibus  fatentibus^  fidem  qua  cre-  - 
ditor  ad  salutem  diyinam  esse  oportet  :  atqiii  nemo  Protes- 
tantiimi  fide  divina  certus  esse  potest^  articulos^  quos  ipse 
admittit^  ad  necessarios  pertinere  neque  alios  prœter  bos. 
Adboc  enim  certe  dari  deberent  regulœ  quibus  articuli  f  un- 
damentales a  non  fundamentalibus  tuto  secemerentur  ; 
atqû  nullœ  dantur  bujusmodi  reguke.  1»  Non  ex  Eeclesiœ 
soœ  aut  doctorum  judicio^  cum  illud  judicium^  ex  Protes- 
tantium confessione^  non  est  principium  fidei;  â»  Non  quia 
articuli  illi  clare  prœstantur  in  Scripturis^  cum  nuUibi  assi- 
gnari  possint;  3«  doctissimi  inter  Protestantes  in  determi- 
nandis  articulis  necessariis  ita  dissentiunt  ut  ipsi  fateantur 
consensionem  in  bac  re  optandam  quidem  esse^  sperandam 
mmquam;  ita  sint  ancipites^  ut  bodiedum  de  uno  quidem 
articulo  convenire  non  possint^  nisi  charitatis  vinculo^  ut 
aiunt,  quo  omnes  Christiani  in  unum  in  Gliristo  connectun- 
tur*;  4<»  neque  ex  consensu  perpetuo  et  universali  in  ad- 

«  Marc,  16,  16. 

'  Voyez  le  résultat  du  dernier  synode  protestant  de  Montauban. 


178  TRACTATCS  DE  ECCLESIA. 

mlttendis  articulis  fundamentalibus  ;  nam^  vel  reqaîritc^ 
consensus  metaphysice  universalis,  et  tune  nullus  articoLib 
erit  fundamentalîs ,  siquidem  nullum  est  dogma  quod  nadf 
fuerit  aliquando  impugnatum  ;  vel  sufficit  consensus  monr 
liter  imiversalis^  et  tune  omnia  fundamentalia  sunt  catbo;^. 
licorum  dogmata  quse  rejiciunt  Protestantes^  nam  cerlil>Mj 
constat  monumentis  illa  consensu  moraliter  univendLfl 
fuisse  ante  Lutherum  admissa;  ^  neque  ex  interne  Spiih  l 
tus  Sancti  instinctu  et  gustu  fidelis  animœ  qui^  ut  aianty  \ 
sensu  magis  quam  ratione  percipitur,  quo  bonum  a  mdo  ^ 
et  verum  a  falso  discemitur,  sicùt  per  gustum  dulce  dk  , 
amaro  di^tinguimus  ;  quia  nemo  non  videt  quam  hsec  ré- 
gula sit  arbitraria^  fundamento  destituta  et  in  praxi  illcuo- . 
lia.  Quis  enim  fanaticus,  quis  impostor  non  potest  hmiB 
instinctum^  hune  gustum  prœtendere?  Et  cimi  tanta  sit 
inter  Protestantes  in  determinandis  articulis  fundamentali- 
bus opinionum  diversitas^  utique  redit  et  hic  tritum  Hlod 
proverbium  :  De  gustibtisnon  est  disputandum,  quod  in  praxim 
misère  deductum  fuit  ;  ex  bac  enim  régula  sicut  ex  tob> 
Protestantium  systemate  in  articulis  fundamentalibus  assi^ 
nandis^  ita  in  indifferentismum  prolapsi  simt^  ut  apud  eas 
multi  theologi,  ministri  et  doctores  nullum  fere,  ut  diîH 
mus,  dogma  revelatum  tanquam  fundamentatem  habeant, 
nequidem  divinitatem  Christi.  Nugantur  ergo  Protestantes 
et  deludunt  populum  inanibus  verbis,  quibus  nullus  sensus 
subest. 

Reponunt  adversarii  ;  etiam  in  Ecclesia  catholica  certar 
mina  sunt  et  dissidia  plurima  inter  theologos;  discrimen 
quoque  ponunt  inter  articulos  necessarios  et  non  necessa- 
rios.  Ergo...  Ast  respondetur;  rationem  agendi  Gathdlico- 
rum  toto  cœlo  distare  a  Protestantium  principio.  !•  Enim 
iuter  doctores  catholicos  nuUa  est  dissentio  de  fidei  articu- 
lis, sed  de  eis  tantum  quae  ad  fidem  non  pertinent,  dum 
vero  Protestantes  inter  se  non  consentiunt  circa  articulos 
fidei  necessarios,  quinam  sint  credendi  sub  pcœa  damna- 
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tionis,  quinam  vero  rejici  possint  sine  salutis  cptcmœ  detri- 
vaito,  guod  certe  antequam  schisma  tam  horrendum  con- 
tient^ determinandum  fuisset.  2**  Omnes  Gatholici  uno  orc 
ttnfitentor  omnes  et  singulas  veritates^  seu  totam  et  inte* 
|lam  doctrinam  a  Ghristo  traditam  esse  servandas  et  cre- 
leodas  vel  expticite^  vel  implicite^  et  in  eo  sensu  omnes 
aitates  reveiatas  tanquam  fimdamentales  habent.  ExpUcite 
ddem  et  distincte  credunt  illa  dogmata  qua3  sunt  ab  Ec- 
ana  snfficienter  determinata  et  proposita  ;  Implmie  vero^ 
gmata  illa  quse  nundum  ab  Ecclesia  fueruut  determinata 
proposita;  vel  si  fuerint,  eorum  non  habetur  notitia^  at 
a  involvuntur  in  generali  confessione  :  Credo  quidqnid 
edit  Ecclesia^  sîcque  dogmata  omnia  quœ  ab  Ecclesia  cre- 
Dda  proponuntur^  fide  saltem  implicita^  amplectuntur. 
ibet  ei^o  Gatholicus  certam^  determinatam  atque  facilem 
lei  regulam,  qua  omnino  caret  Protestans,  ut  supra  proba- 
nnu.  Prœterea,  ex  ipsissimo  eorum  principio,  convincun- 
irPcotestantes  fidem  divinam  explicitam  baberi  non  posse^ 
iam  de  articulis  quos  vocant  fundamentales,  neque  cxpli- 
tum  de  quacumque  veritate  revelata.  Prob.  1®  Certitudo 
iei  divin»  illa  est  qua  major  esse  non  potest  ac  proinde 
ududit  dubium,  omnem  toUit  errandi  formidiuem  :  atqui 
les  formata  e  Protestantium  principio  non  excludit  omne 
abium  nec  omnem  errandi  tollit  formidinem.  Etenim  ille 
ktemus  Spiritus  Sancti  instinctus,  seu  ratiouis  individu» 
ivinus  sensus,  quo  se  dicunt  articulos  fundamentales  se- 
eroere  ab  iis  qui  fundamentales  non  sunt,  duo  necessario 
mportat  correlativa;  gratiam  scilicet  quemlibet  articulum 
nndamentalem  cognoscendi  sub  ratione  veri  et  necessarii  ut 
onplectetur,  et  quemlibet  articulum  non  fundamentalem 
fignoscendi  sub  ratione  non  necessarii  ut  respuatur.  Scien- 
ium  est  etiam  quod,  fatentibus  ipsis  Protestantibus,  Deus 
gratiam  illam  nuUi  deneget  Cliristiano  bene  disposito.  Unde 
sic  argumentatur  :  Pbirima  a  Catbolicis  recipiuntur  dog- 
mata ut  fundam'^ntalia,  qua>  rejiciuntur  a  Protestiiutibiis, 
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plura  sunt  etiam  quœ  a  Protestantibus  admittuntur  ut  talk 
quœ  rejieiuntar  ab  aliis  christianis  sodetatibas  :  atqui  M  ' 
his  societatibus  dantur  homines  probi^  scientia  et  piefiM  • 
illustres  qui  sunt  corde  bono  et  volenti  animo^  quibus  i#^ 
que  intemus  Spiritus  Sancti  sensus  non  denegatur. 
quod  isti  rejiciunt  ut  non  fùndamentale^  probabile 
non  est  fundamentale,  quod  autem  admittunt  ut  ftmdil^i 
mentale,  probabile  saltem  est  fundamentale.  Quis  non  yiM 
exinde  non  aliud  exurgi  nisi  dubium  universale  et  peipe*  * 
tua  errandi  formido  a  quibus  Protestans  exsurgere  nuapam  ^ 
poterit.  Ergo  !•  nec  2«;  nam  ex  eo  quod  voluerit  Protestani , 
alicujus  Scriptiu*»  textus  indagare,  semper  recurret  ruino^  l 
sum  illud  principium.  Non  amplius  igitur  potest  habiare  niii 
fidem  yagam  de  verbo  Dei  sine  sensu  aliquo  determinflU^ 
Ergo  toto  cœlo  distat  agendi  ratio  Gatholicorum  a  Pro!»  ^ 
tantium.  ] 

CoROLLARiUM.  Ergo  oumis  religio,  qusB  aliquid  fide  dMM  ^ 
credendum  proponit,  tanquam  divinitus  revelatum^  quod  t  ! 
Christo  revelatum  non  est,  vel  non  omnia  continet  qoBi 
Ghristo  revelata  et  ab  apostolis  promulgata  sunt^  yen  et 
genuina  Christi  religio  non  est. 

CONCLUSIO  m. 
Cimstns  religionem  suam  universalem  esse  voluit  et  perpdmm. 

PROB.  io  Dixit  enim  Christus  :  Prxdicabitur  hoc  Evangdim 
regni  in  universo  orbe...  et  tune  veniet  consummatio  ^  Et  EmàS  ■ 
in  mundum  universum,  prs^icate  Evangelium  omni  creafynK 
Et  :  Docete  omnes génies..,  Ecce  ego  vohiscum  sum  omnibus  Odm 
usque  ad  consummationem  sxculi.  Ergo  christiana  doctrioi 
omnibus  temporibus  et  locis,  universœ  creaturœ  usque  id 
consummationem  sœculi  prsedicanda  est.  Ergo...  2®  Ex  va- 
riis  scriptursB  testimoniis  '•  Deus  vult  onmes  homines  sal* 
vos  fieri  et  ad  agnitionem  veritatis  venire  :  at  non  est  aliiA 

*  Maih.,  Î4,  14.  -  •  Marc,  16.  —  M  &d  Thim.  et  Acl.  Ap.  4. 
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jomen^  prœter  nomeu  Jesu^  sub  cœlo  datum  hominibus  in 
[00  nos  oporteat  salvos  fieri  :  ergo  Gbristus  ubiquc  et  sem- 
ler  prœdicari  débet.  Ergo  religio  cbiistiana  scu  doctrina 
Arâti  de  qua  textus  illi  loquuntur^  siciit  omiiia  loca  ^  sic 
itiani  omiiia  tempera  implere  débet.  £i*go^  etc. 

CONCLUSIO  IV. 

Ex  omnibus  christianis  societatihiis,  una  tantum  veram  ac 
integram  Christi  revelatioiiem  haherc  potest, 

P&OB.  i<*.  Omnes  cbristianœ  societates  mire  discrepant  in- 
tw  se,  ut  constat  ex  eorum  symbolis  ;  atqui  suam  tamen 
doctriiiam  tanquam  a  Christo  traditam  proponunt;  ergo 
dioendum  est  vel  omnes  esse  falsas,  vel  religionem  chistia- 
Eam  contraria  et  pugnantia  continerc,  vel  unicam  esse 
'veram  :  atqui  duo  priera  dici  nequeunt.  Non  1""»  scilicet  non 
omnes  sunt  falsîe,  ex  conclusipne  prœcedeuti;  non  2""»,  quia 
hocîndivinam  revelationem  cadere  non  potest;  ergo  una 
tantum  ex  illis  est  quae  doctrinam  Cbristi  puram  et  inte- 
gram contineat. 

2*  Aposlolus  *  postquam  fidèles  ad  pacem  et  unitatem  in 
vinculo  pacis  servandam  bortatus  est,  adclit  v.  4  et  seqq.: 
Vnum  corpus  et  unus  spiritus,  unus  DomimiSy  una  fideSy  unum 
ïtapitsma^  unus  Deus  et  pater  omnium,  Ergo,  sicut  unus  est 
Dominus,  unum  baptisma,  ita  ima  fides  et  unum  corpus, 
id  est,  imica  societas  cbristiana  esse  débet.  Ergo... 

CoROLLARiUM.  Efgo  omnis  societas  cbristiana,  quœ  ab  bac 
imica  societate,  in  qua  sola  omnia  ea  docentur  quœ  a  Cbristo 
revelata  sunt,  dissenti  re  deprehenditur,  eo  quod  vel  non 
omnia,  vel  non  sola  quœ  revelata  sunt  credenda  proponit, 
Yera  et  genuina  Cbristi  societas  esse  non  i)otcst. 

•  Ad  Eph.  4. 
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GONCLUSIO  V. 

Ante  ûmnem  scripturam  existit  sodetas  chriitiana^  cui  ditm 
Christi  revelatio  [vit  crédita. 

Prob.  Societas  christîaQa  seu  Ecclesia  Dei  considerari 
potest  vel  quatenus  complectitur  omnia  tempora  ab  Adamo 
usque  ad  finem  mundi^  seu  trîplieem  statum  sub  quo  lere- 
latio  divina  extitit,  nempe  sub  lege  naturœ^  ut  dicunt,  snb 
lege  mosaîca^  et  sub  lege  christiana;  vel  quatenus  est  ipsa 
societas  a  Christo  instituta  :  atqui  sub  quocumque  respecta 
consideretur  ante.  omnem  scripturam^  extitit  illa  societas, 
cui  crédita  fuit  divina  revelatio.  1"*  Hoc  patet  de  tempore 
legis  naturœ^  cum  certiun  sit  tune  temporis  nullam  sacram 
extitisse  scripturam^  licet  ab  initio  Deus  Adamo  et  postet 
patriarcbis  divinam  dederit  revelationem^  ut  probavîmiis 
supra  ubi  de  reveL  primitiva.  iP  Gertum  est  etiam  sodeta- 
tem  christianam  sub  lege  mosaica^  priorem  fuisse  scripto- 
ris  V.  T.  cum  non  nisi  in  monte  Sinai  ipsis  data  fuerit  kx  f! 
quam  Moyses  scriptis  mandavit.  3<^  Nemini  etiam  ignotum 
esse  potest  a  tempore  Ghristi  extitisse  societatem^  seu  E^ 
clesiam  Ghristi  sectatores  complectentem^  et  ab  omni  alia 
societate  distinctam^  quœ  non  alia  ratione  Ghristi  Ecdesia 
vocabatur^  quam  quia  a  Christo  originem  ducebat.  Qood 
enim  ab  ipso  audierunt  Apostoli^  cum  eis  loqueretar  de 
regno  Dei^  id  instituebant^  ut  postea  scribebat  Paulus  :  Ef^ 
enim  accepi  a  Domirw  qued  et  iradidi  vohis  *.  Prœterea  i 
Ghristi  sectatores^  statim  ab  exordio  propagatse  religioniii 
Ecclesiam  seu  societatem  peculiarem  non  efficessent^  ergo 
pertinuissent  ad  Synagogam^  quod  si  quis  serio  affînnaie 
auderet^  omnino  se  peregrinum  ab  historia  saera  ostenderet 
Si  enim  ad  Syuagogam  pertinuissent^  principes  sacerdotom 
eos  non  flagellassent,  nec  lapidassent,  nec  extra  Synago- 
gam  fecissent  * ,  nec  Paulus  Ecclesiam  fuisset  persecutïis. 
Aliunde  notum  est  gentiles,  cum  Ghristi  fidem  susceperunt» 

*  Xt\  Cor.  11,  23.  —  »  Joan.  9,  22. 
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Stdesisd  fuisse  aggregatos^  quin  circumcisionis  et  cœremo- 
limmiiegalium  onus  fuerit  ipsis  impositum.  Ergo  ab  exor- 
iosuo  extitit  Ëcclesia  seu  societas  christiana  extra  Syna- 
togsm.  Atqui  hoc  tempore  nundum  exarati  fuerunt  libri 
r.  T.  siquidem  Mattheus  primus  Evangelium  scripsit  Hie- 
wdjmis  circa  annum  cerœ  vulgaris  ÂO,  nec  absoluti  fue- 
mt  a  Joanne^  qui  omnium  novisàmus  Evangelium  scripsit 
à  circa  annum  97.  Ergo  ante  omnem  scripturam  extitit 
aetas  christiana^  cui  divina  Christi  revelatio  fuit  crédita. 
[jûiOLLÀRniK  i*».  Ergo  Ëcclesia  christiana  revelationi  est 
Bfa,  communemque  cum  illa  originem  habet.. 
loiOLLABiUM  S""*.  Si  societas  christiana  prior  est  scriptu- 
,  faec  sequuntur  :  1®  non  Ecclesiam  scripturis^  sed  scrip- 
as  Ecdesiœ  datas  fuisse;  V  Ecclesiam  Christi  aliquando 
itisse  sine  scripturis^  nunquam  vero  scripturas  sine  Ec- 
ba;  3*  existentiam  Ecclesiœ  Christi  cum  suis  notis  et 
cvilegiis  probari  posse  absque  scripturarum  testimonio^ 
a  Ycro  scripturas  absque  testimonio  Ecclesise  *;  Ëcclesia 
im  semper  fuit  societas  vivens,  sui  similis  ^  suique  ge- 
ls^ semper  docens  et  perseverans  in  suo  magisterio. 
icripturas  ab  Ëcclesia  recipi  debere  cum  omnibus  Eccle- 
interpretationibus  :  etenim  scripturœ  sacrœ  nihil  aliud 
it  quam  divinœ  Christi  revelationis  (quoad  partem)  ex- 
tio.  Jam  vero  si  hœc  divina  Christi  revelatio  Ecclesiœ 
dita  fuerit  ante  scripturas^  adipsammet  solam  Ecclesiam 
linet  pronuntiare  qualis  sit  genuinus  sensus  scripturœ^ 
i  recte  veritates  sibi  revelatas  et  concreditas  exprimit. 
iptursB  etenim  sunt  Ecclesiœ  patrimonium^  per  quœdam 
s  membra  et  in  ea  et  pro  ea  confectœ. 
jCAOLLARium  s*"*.  Ergo  prior  omnium  actuum  fidei^ 
fonlive  sumptœ  quando   agitur   de   Ëcclesia  Christi  et 

Hinc  patet  quam  iramerito  novatores  obtrudupt  Catholieos  se  implicari 
circvlo  Tîtioso,  seu  petitione  principii,  quando  probant  infallibilitatem 
clesûe  per  auctoritatcm  scriptunc.  (Vid.  infra  Tract,  de  Ëcclesia,  quest.4*, 
.  4,  obj.  2.) 
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scripturis^  est  circa  existentiam  et  infallibilitatem  hujus 
Ecclesiœ^  vel  alio  modo  :  Ecclesia  Ghristi  est  régula  extema 
infallibilis  proponens  quas  sint  vel  nou  sint  a  Deo  reyelata^ 
propter  signa  credibilitatis  per  quae  Ecclesia  prae  sectîs  de- 
monstratur. 

Hoc  patet  ex  dictis^  nam  si  Ecclesia  Ghristi  est  christians 
revelationi  coœva;  si  Ecclesia  ista  diu  viguit  absque  libris 
N.  T.  ;  si  ipsa  sola  sit  scripturœ  fidelis  custos  et  legitimus 
interpres,  ita  ut  de  illius  canonicitate,  veritate,  integritate 
et  sensu  nativo  constare  non  possit^  nisi  per  judicium  et 
testimonium  hujus  Ecclesiœ,  necessario  sequitur  ante  omn 
nia  admittendum  esse^  illam  Ecclesiam  divinitus  esse  institu- 
tam,  illamque  gaudere  infallibilitate^  virtute  oralis  Ghristi 
concessionis  :  alias  impossibile  esset  ultra  progredi,  et 
aliquem  elicere  actum  iîdei  de  his  quœ  Ghristianus  profi- 
teri  débet.  Igitur^  ordinarie  nullus  actus  fidei  elici  potest  niai 
dependenter  ab  auctoritate  Ecclesiœ  a  qua  deducendom  est 
tum  existere  revelationem,  tum  talem  esse  sensum  revela- 
tionis  circa  illam  aut  aliam  peculiarem  veritatem. 

Porro  sic  proceditur  in  hoc  negotio.  Primo  attenditur  ad 
motiva  credibilitatis  *,  et  per  ipsa  motiva  suadetur  révéla-   _ 
tionis  christianse  diviuitas ,  quse  directe ,  principaliter,  et   ^ 
immédiate  super  illa  motiva  fundatur.  Hsec  autem  motiva   * 
credibilitatis  sunt  miracula  stupenda  et  prophétise  éventa 
probatœ  Ghristi  et  Apostolorum,  quse  principue,  directe  et 
immédiate  patratœ  sunt  ad  demonstrandam  divinitatem  mis- 
sionis  Ghristi  et  discipulorum  ejus,  atque  ad  conûrmandas, 
auctoritate  divina,  veritates  qiias  populis  viva  voce  enim- 
tiabant,  sivc  postea  scripto  mandatas  illse  fuerint,  sive 
non...  prœdictorum  vero  motivorum  deprehenditur  certi- 

*  Vide  tract,  de  fide.  Hic  loquiinur  de  homine  adulio  a  catholico,  q» 
fldem  veraiu  proponit  amplecti,  vel  de  adulto  catholico,  qiii  de  sua  fide  ratio- 
nem  sibi  reddcre  proponit.  Nam  in  infantihus  actus  illi  fidci,  sicutalii,  sunl 
merc  supernaturaleâ  et  fructus  virtutes  fidci  in  baptismale  infusac,  nisi  velis 
infanlium  malruni  testimonium  siifficiens  illis  esse  molivum  crwïilùliiaîis. 
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do  ex  iis  qiiae  diximus  in  tractatu  de  divina  revelatione. 
Secundo,  Sicut  ex  iis  motivis  credibilitatis  primus  pré- 
dit assensus  divinœ  revelationi,  ita  et  procedit  primus 
îeDSus  auctoritati  Ecclesiœ  tanquam  rei  judicio  rationis 
identer  credibili.  Tertio  tune  homo^  iniiixus  divina  et 
jallibili  auctoritate  Ecclesiee,  ex  motivis  credibilitatis  de- 
>Dstrata^  ex  qua  exurgit  certitude  bumana  qua  major 
stare  non  potest  inordlne  naturali^  adjutus  gratiœ  su- 
maturalis  auxilio ,  primum  supernaturalem  elicit  actum 
le!  divinœ  catholicce  in  ordinc  supernaturali ,  de  infalli- 
li  auctoritate  Ecclesiœ  et  de  omnibus  aliis  veritatibus  ab 
a  auctoritate  propositis  tanquam  in  revelatione  divina 
ntentis. 

At,  repones,  quomodo  crcdi  potest  Ecclesiœ  Cbristi  infal- 
)ilitas,  cum  ipsa  infallibilitas  sit  prius  antcponenda  omni 
toi  fidei?  Resp.  Eodem  utique  modo  quo  Apostoli  et  alii 
imiCliristi  discipuli  divinitatem  ejus  agnoverunt  et  con- 
ssi  sunt  ex  motivis  credibilitatis  quibus  fuerunt  convicti. 
em  cnim  est  ipsis  et  nobis  actus  fidei  de  Ghristi  divinitate 
;  ejus  Ecclesiœ  divina  institutione.  Ipsi  fuerimt  testes  ocu- 
ti,  nos  autem  testes  auriti,  ipsi  viderunt  Ghristi  miracula 
îulis  corporis,  nos  vero  mentis;  bistoria  enim  cujus  veri- 
s  estcomprobata  oculus  est  cœcorum  et  absentium,  sicut 
julus  corporis  est  bistoria,  ut  ita  dicam,  prœsentium  : 
bfi  enim  solum  visu  rerum  prsesentia  comprobatur.  Jam  vero 
ispiciamus  quomodo  primi  Ghristiani  in  Ghristum  credi- 
erunt  :  1°  vident  miracula  quœ  facit  Jésus.  2°  Ex  illis 
mcludunt  ad  suam  divinam  missionem,  a  Deo  venisii 
lagister,  inquiunt  illi,  nemo  enim  fotest  hxc  signa  facere^  qux 
i  facis^  nisi  fuerit  Detis  aim  eo  *.  3«>  Ex  illa  divina  missione 
Dndudunt  :  ergo  Ghristus  est  veritas  et  ejus  testimo- 
ium  est  accipiendum,  cum  Deus  sibi  contrarius  non  sit. 
•Ex illa  iterum  veracitate  Ghristi  concludunt,  adjuti  gra- 
i»  supernaturalis  auxilio,  ad  suam  divinitatem  sic;  atqui 

•  Joan.  3,  2. 
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Ghristus  de  se  testimonium  perhibet  quod  Deus  filii 
et  tandem  inferunt  :  ergo  Ghristus  est  Deus.  Vides 
esse  plurâ  qusB  homine  naturàli^  sine  tamen  exclu< 
gratia,  comparantur  ;  plura  vero  esse  quœ,  utpote  ra 
human»  captum  superantia^  eredi  non  possunt  sine 
tise  supematuralis  auxilio  ^  et  constituunt  verum  a 
fidei  supematuralem.  Jam  vero,  si  prœdicti  Christi 
eipuli  ad  futura  sese  extendissent,  eodem  modo  d6 
clesia  Christi  praedicassent  ac  de  ipso  Christo;  Ghr 
dixissent,  est  Dens;  nobis  locutus  est  et  veritates  seti 
nos  docuit  nobisque  illas  credidit  qusB  scriptis  vel  1 
tione  mandata  emnt;  magisterium  instituit  quod  has 
tates  custodire  et  praedicare  débet,  promisitque  cun 
esse  usque  ad  consummàtionem  sœculi;  ergo  illud  m 
terium  divinitus  constitutum,  divinitus  missum,  est  c 
fidelis  infallibilisque  divinœ  revelationis  interpres; 
quisquis  veram  revelationem  Christi  assequi  desidert 
illud  magisterium  accedere  débet  et  ab  illo  tanquam 
libilem  de  sensu  hujus  revelationis  judicem,  fîdem 
accipere.  Quod  autem  Uli  primi  Christiani  fecerunt, 
futura  extendendo,  facimus  rétro  nos  aspiciendo  :  at, 
quantumvis  sint  motiva  humana  credibilitatis  de  illiui 
gisterii  integritate,  ratio  tamen  humana  assequi  non  j 
quomodo  alicui  detur  hominum  societati  omnimoda  i 
libilitas  et  inerrantia  quse  soli  Deo  competit,  maxime 
agitur  de  bis  quœ  captum  superant  humanse  rationis, 
requiritur  gratia  supematuralis  ad  actum  fidei  elicia[ 
de  Ëcclesise  infallibiUtate. 

CONCLUSIO  VI. 

Scriptura  saera  sola  totam  et  integram  Christi  révélation 
non  continet,  sed  requiritur  inmper  traditio. 

Prob.  lo.  S.  Paulus  scribens  ad  Thessal.  *  dicit  :  7 

*  Thess.  2, 14. 
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ûditiones  quas  dididitiSy  me  per  sermonem,  sive  per  epistolam 
ottram.  S.  Joannes  ^  déclarât  se  multa  omisisse  exiis  quœ 
Ihristus  fecit.  Item  in  scciindaettertia  epistola*  profitetur 
e  plura  adliuc  habere  scribenda^  sed  velle  magis  os  ad  os 
oqut.  Iterum  S.  Paulus  Apostolus  volens  quosdam  couten- 
tiosos  compescere^  contrariam  Ëcclcsîse  consuetudincm  illis 
objicit  dicens  :  Nos  talem  consuetudinem  non  habemus  nec  Ec- 
desia  Dei  '. 

Prob.  2.  Veliiitnolintadversarii,fateridebentnonomnia 
qnœ  a  Christo  sunt  rcvelata  in  scriptis  contineri,  nam  v.  g. 
translatio  Sabbati  in  dîem  Dominicam  non  continetur  in 
Terbo  scripto  :  atqui  tamen  diem  dominicam  habent  tan- 
qnam  institutione  divina.  Ergo  requiritur  traditio  de  qua 
agetur  ubi  de  Verbo  Dei  non  scripto. 

GONCLUSIO  VIL 

Senftura  et  traditio  de  se  non  tam  dare  divinam  revelationem 
froponunt  ut  non  indigeant,  medio  subsidiario  infalîibili  in- 
terpretandi. 

Prob.  Propositio  patet  ex  modo  dîctis  et  infra  dicendis  j 
aliunde  existunt  scripturse  verse  et  scripturae  falsaî;  item 
etiam  scripturae  vel  traditiones  verse  continent  plura,  quse 
Td  obscura  sunt,  vel  quse  implicite  tantum  et  quasi  per 
modum  principii  concipiuntur.  Requiritur  ergo  médium 
subsidiarium,  quo  vera  a  falsis  secernentur,  obscura  eluci- 
denlur,  et  implicita  uberiori  et  infallibUi  explanatione  re- 
censeatur.  Porro  istud  médium  est  Ecclesia  de  qua  nunc 
agendum  est. 

Nota.  Ex  tractatu  prsecedenti  patet  hominem  indifferen- 
tem  esse  non  posse,  cum  ei  aliqua  religio  ut  divinitus 
revelata  proponitur.  At  vero  plures  sunt  religiones  inter  se 
•liversae,  quse  se  cbristianas  dicunt.  Ex  illis  tamen  una  tan- 
^m  vera  Cliristi  religio  esse  potcst,  ex  propos,  quarta 

*  Evang.,  cap.  uU.  ---  *  2  Joao.  12,  et  3  Joan.  14,  —  »  1  Cor.  H,  16. 
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prolusionum.  Igitur  cuilibet  incumbit  obligatio  omni  stu- 
dio investigandi  qusenam^  ex  illis  religionibus  quœ  Christi  - 
nomîne  decorantur^  sit  vera  et  genuina  Christi  revelatio.  - 
Ergo  si  probamus  solam  Ecclesiam  catholicam  esse  veram  ' 
et  genuinam  Christi  Ecclesiam^  et  consequenter  ab  illa  sda 
possideri  totam  et  integram  Christi  revelatipnem^  sequitar 
quemlibet  ad  eam   amplectendam  obligari^  ut^  omnilms  ' 
pravis  erroribus  et  dubiis  rejectis^  sui  saluti  œtemœ  coih 
sulatur.  Nam  sicut  in  indagatione  verœ  revelationis  dirâ»  ■ 
dicere  possumus  contra  incredulos  :  Solutio  omnium  diffctl' 
tatum  Christus  est;  ita  nunc  ubi  de  sensu  et  de  integritate  - 
eorum  omnium  quee  a  Christo  tradita  sunt  aptissime  r»-  - 
ponderi  potest  :  Solutio  omnium  difficultatum  Ecelesia  cathoSti 
est.  Nam  semel  stabilita  Ecclesiœ  catholicœ  auctoritate^  oe- 
cesse  est  errores  omnes  uno  quasi  ictu  corruere,  et  omnes 
sedari  conscientiae  perplexitates. 

Quod  in  quatuor  dissertationibus  absolvemus  :  in  prima 
erit  de  Ecclesia  in  se  spectata;  in  secunda^  de  Romano 
Pontifice  et  Conciliis;  in  tertia,  de  propositionimi  hetero- 
doxarum  censuris;  in  quarta^  deprsecipuis  Hsereticis. 


DISSERTATIO  PRIMA. 

De  Ecclesia  in  se  spectato* 

Omnia  quae  spectant  Ecclesiam  in  se  consideratam,  ad 
quatuor  capita  revocabimus;  quorum  primum  erit  de  no- 
mine  et  essentia  Ecclesiae;  secundum,  de  ejus  membrisjter- 
tium^  de  ejus  notis;  quartum,  de  ejus  dotibus. 

CAPUT  I. 

DE  NOMIPŒ  ET  ESSENTIA  ECCLESIiE. 

Nota.  Licet  Ecclesia,  ex  vi  nominis  grœcî,  significet  cu- 
juslibet  multitudinis  congregationem,  etiam  malomiQ; 
juxtaillud  Psalm.  25.  Odivi  Ecclesiam  maHgnantium;  commm 
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tamen  Sacrarum  Scripturarum  et  Sanctorum  Patrum  con- 
snetudine^  ad  fidelium  christianorum  coUectionem  signiii- 
eandam  usurpatur^  et  tune  potius  convocatioiiem^  quam 
congregationem  sigDÎficat,  quia  omncs  qui  ad  eam  intrant^ 
non  suis  meritis,  sed  gratis  a  Dco  cos  prœveniente  ad  illam 
Yocantur;  et  sic  sumitur  duobus  modis. 

1.  Materialitery  pro  loco  in  quo  fidèles  ad  laudes  Dei  per- 
solvendas  convenire  soient,  sic  Judith.  6.  Per  totam  noctem 
tHtra  Ecclesiam  oraverunt. 

i.  Formaîiter,  pro  fidelium  cœtu,  abstraliendo  a  locis  in 
qoibus  hujusmodi  societas  reperitur;  de  Ëcclesiasic  sumpta 
ÎDtelligitur  illud  Apostoli  ad  Galat.  13.  Persequébar  Ecclesiam 
Dà.  Ecclesia  sic  intellecta  iterum  dupliciter  sumitur,  late 
nimirum  et  in  communi,  quatenus  complectitui*  Ecclesiam 
triumphantem  in  cœlis,  patientem  in  Purgatorio,  et  mili- 
tantem  in  terris,  sive  ante,  sive  post  Christum;  et  stricte^ 
seu  in  particulari,  pro  societate  fidelium  christianorum. 

Ecclesia  stricte  sumpta,  rursus  sumitur  tripUciter  : 

1.  Pro  Ecclesiae  Pastoribus  *,  Die  Eccîesix.  Quœ  verba  in- 
tdligi  possunt  de  soUs  Ecclesiae  Pastoribus,  quibus  paulo 
post  ligandi  et  solvendi  potestas  conceditur. 

2.  Pro  ima  particulari  Ecclesia  *,  Ecclesia  qux  est  Corinthi. 

3.  Pro  Ecclesia  per  universum  orbcm  diffusa. 

Porro  hic  quœrimus  essentiam  Ecclesiœ,  tum  late,  seu  in 
communi,  tum  stricte,  seu  in  particulari  sumptœ,  Ucet  de 
sola  Ecclesia  stricte  sumpta  in  toto  hujus  capitis  progressu 
simus  acturi.  Itaque. 

QUiERES  1.  Qiiid  sit  Ecclesia  lale^  seu  in  communi  sumpta, 
prout  complectitur  Ecclesiam  triumphantem,  patientem,  et  mili" 
kntem? 

Resp.  Est  cœtus  Sanctorum,  suh  uno  capite  Chrisio,  Dec  ser- 
neiitium. 

Dicitur  1 .  Cœtus ,  pro  gencre,  per  quod  convenit  cum 
aliis  omnibus  socictatiljus,  sive  sacris,  sive  inipiis. 

«Matth.  18    —  •  1  Cor.  2. 
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Dicitur  2.  Cœtus  Sandorum^  tum  sanctîtate  interna  Tel 
perfecta^  qua  sancti  in  cœlis  prœditi  snnt^  yel  imperfecta 
aut  inchoata^  quam  habent  justi  in  terris  militantes^  et  in 
Purgatorio  patientes;  tum  sanctitate  extema^  quam  habent 
fidèles  peccatores^  propter  sanctsB  fidei  proféssionem.  ^ 

Dicitur  3.  StA  uno  captte  Christo  :  quem  Deus  dédit  eapâ 
iupra  omnem  Ecclmam  et  sub  quo  constituuntur^  non  so- 
lum  fidèles  in  terra  militantes^  sed  etiam  beati  in  cœlo^  et 
anim»  in  Purgatorio  per  fidem  quam  olim  habuerunt^  et 
cujus  merito  debitum  beatitudinis  assecuti  sunt^  imo  et  fi- 
dèles veteris  Testamenti  pér  fidem  quam  in  Christum  ven- 
turum  professi  sunt^  de  quibus  dicit  Aug.  «  Et  ipsis  capot 
o  est  Ghristus^  qui  licet  in  carne  necdum  venisset,  ventor 
«  rum  tamen  credebant,  et  ex  ea  fide,  pie  justeque  vivB- 
a  bant.  » 

Dicitur  4.  Deo  servientium;  quœ  verba  dénotant  Ecclésis 
fidem;  omnia  enim  Ecclesiœ  membra  unius  veri  Dei  euUa 
latriae^  tamquam  spiritali  compage  inter  se  uniuntur. 

Qu^RES  2.  Quid  sit  Ecclcsia  stricte  sumpta  pro  societate  fide^ 
lium  diristianorum  in  terra  militantium  ? 

Resp.  Recte  definitur  a  Bellatmino  :  Cœttis  hominum  via- 
torum,  unius  et  ejusdem  fidei  christianx  professione^  et  eorum- 
dem  Sacramentorum  communione  adunatus^  sub  regimine 
legitimorum  Pastorum,  ae  prœdpue  Romani  Pontificis^  Christi 
in  terris  vicarii. 

Dicitur  1.  Cœtus  hominum  viatorum  :  per  quod  ab  Ecclesia 
militante  excluduntur  tum  beati^  tum  animae  in  Purgatorio 
existentes. 

Dicitur  2.  Dnius^  et  ejusdem  fidei  Christian^  professione  : 
per  quod  excluduntur  InQdeles,  Hœretici,  et  Apostatœ. 

Dicitur  3.  Et  eorumdem  Sacramentorum  communiotie  :  per 
quod  excluduntur  Gatechumeni^  qui  nunquam  ad  Sa- 
cramentorum participationem  fuerunt  admissi;  et  excom- 
municati^  qui  per  Ecclesiee  censuram  ab  eorumdem  partie 
cipatione  sunt  prœcisi. 
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Dicitnr  A.  Sub  regimine,  etc.^  per  quod  excluduntur 
Sdûsmatid;  qm,  licet  eamdem  fidem  habeant^  eademque 
Aeraknenta^  tamen  quia  legitimo  Pastori  non  subduntor^ 
km  extra  Ecclesiam^  fidem  profitentur  ac  Sacramenta  per- 
cipiiint. 

DiGEs  cum  Launoio  :  Illa  definitionis  verba^  9vb  regimine^ 
ete.9  sunt  superflua;  ergo  illa  definitio  non  est  bona. 

Resp.  Nego  ant.  nia  enim  verba  pertinent  ad  essentiam 
Eedesise;  nam  Ecclesia  essentialiter  est  corpus^  nuUum  au- 
tem  est  corpus  sine  unione  membrorum  cum  capite^  et 
subordinatione  eorumdem  ad  caput;  ergo^  etc.  Unde  D.  Gy- 
{rian.  ^  Ecclesiam  définit  :  Plebs  Sacerdoti  adunata^  et  Pastori 
i(KO  grex  adhserens, 

Inst.  1.  nia  verba^  svb  regimihe^  etc.^  pertinent  duntaxat 
ad  Ëcclesiœ  statum;  ergo  non  pertinent  ad  ejus  essen- 


Resp.  Dtst.  an^.Pertinent  ad  statum  Ecclesiœ  essentialem^ 
cm,  accidentalem,  nego  ant.  Ecclesiœ  enim  in  terris  mili- 
tanti,  prout  fuit  a  Christo  instituta,  essentiale  est,  ut  rega- 
turaPastoribus,  inter  quos  Romanus  Pontifex,  iostar  ca- 
pitis,  eminet. 

Inst.  2.  nia  definitio  non  facît  mentionem  fidei,  spei,  et 
charitatis,  quœ  sunt  anima  Ëcclesiœ;  ergo  est  mala. 

Resp.  Nego  conseq.  Neque  enim  definimus  Ecclesiam  prout 
coDstat  corpore  et  anima,  sed  solum  prout  est  visibilis;  vi- 
sibilis  autem  est  secundum  corpus,  non  secimdum  animam  : 
pro  cujus  solutionis  elucidatione, 

Notandum  est  ex  D.  Augustino  *.  Ecclesiam  esse  corpus 
vivum,  constans  anima  et  corpore;  anima  Ecclesise  sunt 
Spiritus  Sancti  dona,  fides,  spes,  caritas,  etc.,  corpus  sunt 
îxtema  fidei  professio,  et  Sacramentorum  communicatio 
;ub  legitimis  Pastoribus.  Ex  quo  fit,  ut  quidam  sint  de 
mima  et  corpore  Ecclesiœ,  taies  sunt  justi,  qui  dona  Spi- 

*  Episl.  69  ad  Papinian.  —  *  In  Breviculo  collationis,  collai.  3. 
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ritus  Sancti  intus  foventes,  exterius  profitentur,  etc.^  qui- 
dam sunt  de  anima  tantum^  ut  Catechumeni;  et  quidam  de 
corpore  tantum,  ut  illi  qui,  nullam  habentes  intemam  vi^ 
tutem,  profitentur  fidem,  et  in  Sacramentis  communicant,., 
sub  regimine  legitimorum  Pastorimoi,  taies  sunt  peccatores, 
et  injusti.  * 

Definitio  igitur  nostra  eos  solum  comprehendit,  qui  sunt 
de  corpore  EcclesisB,  ut  quis  dici  possit  pars  visibilis  Eccle- 
sise  :  quod  diligenter  observandum  est,  ut  sequentem  qassar  ' 
tionem  dilucide  investigamus. 

CAPUT  IL 

DE   MEMBRIS   ECCLESI^E. 

Quœstio  procedit  :  i,  de  non  baptizatis;  %  de  prœdesti- 
natis  et  non  praedestinatis;  3,  de  justis  et  impiis;  A,  de 
haereticis  et  schismaticis  ;  5;^  de  excommunicatfe. 

ARTIGULUS  I. 

Nota.  Non  baptizati,  vel  sunt  Infidèles,  vel  Gatecbumeni, 
qui  per  varia  pietatis  et  instructionis  exercitia  ad  Baptis- 
mum  disponuntur. 

Nota  2.  Certum  est  infidèles  non  baptizatos,  non  esse 
membra  Ecclesiœ;  nam  Apost.  i  Cor.  5,  aperte  testatur 
eos,  non  intus,  sed  extra  Ecclesiam  esse  :  Qiiid  enim  mihi, 
ait,  de  ils  qui  forts  smt  jtidicare?  De  solis  ergo  Catecbume- 
nis  est  difficultas,  quœ  ut  solvatur  : 

CONCLUSIO. 

Catechu7neni  non  sunt  actu  membra  Ecclesix,  sed  tantum 
potentia. 

Prob.  Nullus  constituitur  membrum  Ecclesiœ,  nisi  per 
Baptismum;  atqui  Catechumeni  non  simt  baptizati.  Ergo- 
Prob,  maj.  1.  Ex  Act.  2.  Qui  receperunt  sermonem  ejus,  bip* 
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tizaâ  sunt,  et  appositx  snnt  (utique  ad  Corpus  Ghristi^  quod 
est  Ëcclesia)  in  illa  die  ammx  cirçiter  tria  milita  ;  ergo^  licet 
prius  crediderint,  non  sunt  in  Ecclesiam  apposiix,  nisi  per 
Baptismum. 

Proh.  maj.  2.  Ex  Conc.  Flor.  dicente  :  Baptismus  vitx  spi- 
rihiaUs  janua  est,  per  ipsam  cnim  membra  Christi  ac  de  corpore 
efidmur  Ecclesix.  Et  Concil.  Trid.  *  vetat,  ne  Ëcclesia  in  ne- 
mnem  exerceat  judidum,  qui  non  prius  in  ipsam,  per  Baptismi 
jmmm,  sit  ingressus,  Ergo^  etc. 

Confirmatur.  Quia  Gateciiumeni,  licet  veram  Christi  lidem 
profiteantur,  veram  caritatem  habeant,  tamen  non  admit- 
tantur  ad  Sacramentorum  conununionem,  nec  ullum  jus 
labent  ad  ea  bona  quse  sunt  Ecclesiœ  communia^  antequam 
haptizentur;  ergo  nundujn  pertinent  ad  corpus  Ecclesiœ. 

Objicies  :  Illi  sunt  actu  in  Ëcclesia,  qui  possunt  salvari  : 
nam  ex  Conc.  Later.  sub  Inuoc.  UI.  Una  est  fidelium  univer» 
Mlis  Ëcclesia,  extra  quam  nullus  omnino  salvatur.  Atqui  Cate- 
chumeni,  morientes  ante  Baptismi  susceptionem,  possr.nt 
salvari,  ut  docent  Div.  Ambros.  *  et  D.  Thom.  '.  Ergo. 

Resp.  Nego  maj.  Ad  hoc  enim  ut  quis  salvetur,  non  requi- 
ritor  absolute,  ut  actu  sit  in  Ëcclesia,  sed  sufficit,  ut  in  ea 
ât  par  sincerum  cordis  desiderium,  nec  per  eum  stet,  quin 
iûeam  actu  per  Baptismum  ingrediatiu';  Catechumeni  autem 
âc  sunt  in  Ëcclesia,  in  quam  non  intratur  actu  nisi  per  ja- 
nuam,  quœ  est  Baptismus,  imde  sunt  tantum  de  anima,  non 
de  corpore  Ecclesiae,  cui  per  solam  Baptismi  susceptionem 
conjungi  possimt. 

Lnst.  i.  Arca  Noe  erat  figura  Ecclesise;  atqui  nemo  fuit 
salvus  extra  Arcam  Noe,  etiamsi  desiderio  fuisset  in  illa; 
ergo  nullus,  qui  solum  sit  in  Ëcclesia  desiderio,  potest  sal- 
vari. 

Resp.  Nego  conseq,  Nam  similitudines  non  dehent  convenire  in 
omnibus,  ait  Bellarm.  *.  Nam  ex  i.  Pétri,  cap.  3,  eadem  Arca 

*  Sess.  14,  cap.  2.  —  *  Orat.  Funebri  Valentiniani. 

•  3  p.  q.  68,  art.  2.  —  *  Matth.  22. 
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erat  figura  Baptîsmi^  sine  quo  tamen  re  suscepto  salutem  '- 
consequi  posse  per  ejusdem  Totum  ostaidemus  in  tract  ^ 
de  Baptismo.  ? 

Inst.  2.  Catechumeni  credunt;  ergo  pertinent  ad  sodet»-^  ^ 
tem  fidelium. 

Resp.  Nego  conseq.  Quia  Catechumeni,  licet  actu  credanÇ^  ■ 
fidei  tamen  Sacramentum  non  susceperunt^per  quodaliquii  ■ 
Christo  incorporatur.  *  ^ 

Inst.  3.  D.  Âug.  *■  asserit  Catechumenos  esse  in  Eccksk» 
Futuri  erant  aliqui  in  Ecclesia  esdcelmris  grati»  Catéehumeà.W 
Ergo.  *^ 

Resp.  Dist.  ant.  Asserit  Catechumenos  esse  in  Ecdesiai 
potentia,  conc.  ont,  actu,  nego  ant.  De  Catechumenis  enim  ait  „ 
Aug.  *.  Nundum  sunt  renati,  sed  tantum  in  utero  matris  Etek'  "7 
six  concepti. 

ARTICULUS  n. 

UTRUM  SOLI  PBJEDESTINATI  SINT  MEMBRA  EGGLESLS? 

CONCLUSIO. 

Non  sali  prxdestinati  sunt  membraEcclesix. 

Est  de  fide,  contra  Wiclef ,  Joannem  Huss,  et  Calvinum. 

Prob.  Multi  reprobi,  qui  sub  legitimis  Pastoribus  fidem 
exterius  profitentur,  sunt  membra  Ecclesiœ.  Ergo. 

Prob.  ant.  Ex  apertissimis  Christi  parabolis,  in  quibus 
Ecclesia  comparatur  1®,  areœ,  quse  habet  triticum  in  horrevm 
congregandum  et  paleas  igni  inextinguihili  comhurendas  ';  atqni 
per  triticum  Christus  intelligit  praedestinatos  in  cœlum  con- 
gregandos,  et  per  paleas  intelligit  rcprobos  igni  inextingoi- 
bili  comburendos.  Ergo,  etc.  j 

2®.  Comparatur  convivio  nuptiali  *,  atqui  ad  illud  convi-  ! 
vium  intrant  non  solum  prœsdestinati,  sed  etiam  reprobî,  in    ; 

*  Tract.  5  in  Joann.  —  *  Inilio  libri  2  de  Symbolo. 
»  Matlh.  3.  —  *  Matlh.  22. 
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tend^ras  exteriores^  cum  eo  qui  non  habebat  vestem  nup- 
tUon^  pofitea  projiciendi.  Ergo. 

3.  Gomparatur  decem  virgînibus^  quarum  quinque  pni« 
daotes  in  die  judicii  intrabunt  cum  sponso  ad  nuptias^ 
quinque  fatuse  exdudentur  hisce  sponsi  verbis  :  Amen  dieo 
miii  :  neido  pot  ^ 

Cwfirm.  In  Ecclesiam  intratur  per  fidem  et  Baptismum; 
dqui  non  soli  prœdestinati  recipiunt  Mem  et  Baptismum, 
Il  potet  de  Juda^  Simone  mago^  Hymenseo  et  Alexandro^ 
«t  aliis^  {fit  etfca  /Uem  naufragavenmt  *;  ergo  non  soli  prœ- 
iBBtmati  intrant  Ecclesiam. 

SittiVUNTUR  ObJEGTIONSS. 

OfinciES  1.  Arca  Noe  figura  fuit  Ecdlesîœ,  ut  docetD. 
Aug.  ';  atqui  in  Arca  Noe  non  fuerunt  nisi  qui  salvandi 
erant  ex  aquis;  ergo  in  Ecclesia  non  sunt  nisi  prœdestinati. 

Resf.  Dist.  maj.  Arca  Noe  fuit  figura  Ecclesiœ  quoad  ali- 
qua,  conc.  maj.  quoad  omnia^  nego  maj.  In  eo  igitur  stat 
Êcdesise  cum  Arca  similitudo,  qiiod  sicut  in  Arca  erant 
animalia  munda  et  immunda^  ita  et  in  Ecclesia  sunt  boni 
etmali,  et  sicut  nemo  salvari  potuit  extra  Arcam,  ita  nemo 
potest  extra  Ecclesiam  salvari,  ut  docet  D.  Aug.  ibidem;  nec 
est  quserenda  alia  similitudo. 

OfinciES  2.  Ecclesia  *  dicitur,  hortus  conclusus,  forts  signatus, 
pleus  aquarum  viventium.  Atqui  in  illo  borto,  fonte,  et 
puteo,  soli  prœdestinati  reperiuntur.  Ergo. 

Resf.  Nego  min.  Nam  sicut  in  horto  concluso,  fonte  si- 
goato,  puteo  aquarum,  fréquenter  nascuntur  herbœ  inutiles 
et  etiam  alise  sordes,  quœ  tamen  evelluntur  et  cjiciuntur, 
ita  in  Ecclesia  fidèles  quidam  sunt,  qui  propter  improbita- 
tem  aliquando  foras  ejicientur,  et  in  ignem  mittentur. 
ûicitur  ergo,  hortm  conclusmy  etc.  ratione  nobiliorum  ejus 
membrorum,  propter  quœ  prœsertim  f undata  est,  licet  in  ea 

*  Malth.  25.  —  "  1  ad  Tim.  1.  —  »  L.  5  dfl  Bapt.,  cap.  ult. 

*  Canl.  4. 
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miilti  sint  reprobi^  denominatioiiein  sumendo  a  notabilioii 
parte,  eo  fere  modo  quo  aligna  natio  dicitur  bellicosa^  tieet 
in  ea  mtdti  sint  ignavi  et  effseminati. 

Inst.  D.  Aug.  *  textum  illum  Cantic.  exponit  de  sd»'  ^ 
prœdestinatis  :  Numerus  ergo  ille  Justorum,  de  quitus  dkturn  m 
est,  novit  Domnus  qui  sunt  ejus^  ipse  est  hortus  conclums,  fmi^ 
signatus,  etc.;  ergo  ex  August.  Ecclesia  constat  ex  solis  pr»-  S 
destinatis.  p 

Resp.  Dist.  conseq.  Ex  Aug.  Ecclesia  spectata  secundum- j 
suum  esse  finale^  quod  est  status  patriœ>  constat  ex  solis  :^ 
praedestinatis,  conc.  spectata  secundum  suum  esse  formale,«i^ 
quod  est  caritas  ;  vel  corporale,  quod  est  cœtus  hominiUB  | 
viatoriun,  eamdem  jûdem  sub  legitimis  Pastoribus  profiten*  > 
tium,  nego  conseq,  Porro  D.  Aug.  sumit  Ecclesiam  sèctmr  ^ 
dum  suum  esse  finale,  quomodo  etiam  simiit  *  cum  dicit: 
Non  enim  rêvera  Domini  corpus  est,  quod  cum  illo  non  ertt  i» 
seternum;  scilicet  secimdum  nobiliorem  sui  partem,  ut  pro- 
bet  contra Ticonium  Donatistam  (qui  faciebat  Corpus  Chrxsi 
Upartïtum,  id  est,  Ecclesiam  bipartitam,  unam  electorum, 
et  alteram  reproborum)  nuUam  esse  Ecclesiam  reproborum 
diversam  ab  Ecclesia  prœdestinatoriun,  sed  unam  ex  bonis 
malisque  permixtam. 

Objicies  3.  Soli  prsedestinati  sunt  oves  Cbristi,  juxta  il-  : 
lud  Joann.  iO  :  Oves  mœ  vocem  meam  audiunt.  Ergo  ipsi  sdi  . 
sunt  in  Ecclesia.  g 

Resp.  Nego  ant,  Quamvis  enim  aliquando  ita  stricte  acd-   ■ 
piantur  oves  Christi,  ut  solos  significent  prœdestinatos,  ut   . 
in  textu  allato,  et  Mattb.  25  ubi  separantur  oves  ab  hœdls;   ^ 
aliquando  tamen  generalius  sumuntur,  veluti  Joann.  ult. 
ubi  Cbristus  dixit  Petro  :  Pasce  oves  meas, 

Tnst.  1.  De  rcprobis  dicitur  '  :  Exïerunt  ex  nohis^  sed  non    : 
erant  ex  nohis,  nam  si  fuissent  ex  nohis,  mansissent  utique  nobis- 
cum.  Ergo  reprobi  non  sunt  mcmbra  Ecclesia?. 

*  L.  5  de  Bapi.,  cap.  2G.  —  *  L.  5  cfe  Doctr.  Chri5li\  tap.  32. 
"  i  Joan  2,  V.  19. 
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Rssp.  Dist.  conseq.  Reprobi  non  sunt  membra  Ecclesiœ 
leenndom  prœdestinationem^  conc,  secundum  Sacramento- 
nm  commiinionem,  nego  cons.  Porro  hoc  sufflcit^  ut  quis 
ît  de  gremio  Ecclesiœ. 

Inst.  â.  mi  non  sont  de  gremio  Ecclesiœ^  qui  non  sunt 
lËDei;  atqni  reproM  non  sunt  filii  Dei. 

Sssp.  Nego  tnaj.  Nam  peccatores  vere  sunt  in  Ecclesia^ 
mnpta  secundum  corpus  ;  quamvis  non  sint  filii  Dei^  utpote 
liaritate  destituti. 

Besp.  3.  Dist.  min.  Reprobi  non  sunt  filii  Dei^  si  charitate 
lestituantur^  conc.  si  charitatem  habeant^  sîMisL  Non  sunt 
ilii  Dei  veritate  finis^  com.  sic  enim  solus  est  filius  qui  asse- 
{oitiir  haereditatem^  juxta  iUud  ^  :  Si  manseritis  in  sermone 
MO,  vere  disdpuli  met  eritis.  Yeritate  essentiœ  seu  formse^ 
fiego  min.  Ad  hanc  filiationem  suffîcit,  ut  quis  sit  in  gratia^ 
juxta  illud  Joann.  4  :  Omnis  qtd  diligit,  ex  Deo  natus  est. 

OsnciES  4.  D.  Greg.  Magnus  *  docet  :  Omnes  electos  %ntra 
fmmras  Ecclesix  contineri,  et  extra  eam  esse  omnes  reprobos^ 
Ergo  Ecclesia  solos  complectitur  praedestinatos. 

Resp.  Dist.  conseq.  Ecclesia  triumphans^  conc.  Ecclesia 
militans,  nego  conseq.  Itaque  D.  Gregor.  spectat  Ecclesiam 
secundum  iÛum  statum^  in  quo  erit  gloriosa  in  cœlis^  a  qua 
imiovet  omnes  reprobos  :  verum  quando  loquitur  de  Eccle- 
sia militante^  asserit  ia  ea  contineri  reprobos  cum  electis. 
8  Sancta  Ecclesia  decem  virginibus  similis  esse  denuntia- 
iur,  inquit  D.  Gregor  Magnus  ',  in  qua  quia  mali  cum  bonis 
i  reprobi  cum  electis  admixti  sunt,  recte  similis  virginibus 
trudentibus  et  fatuis  esse  perhibetur.  d 

*  1  Joan.  2,  Y.  19.  —  ■  Lib.  28  Moralium,  c.  9. 
'  nom.  14  in  ËTangelia. 
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ARTICULUS  m. 

UTRUH  SOLI  JUSTI  SINT  MEMBRA  £GGLESL£? 

CONCLUSIO. 

Non  8oli  justi,  sed  gravissimi  etiam  peccatores,  $ive  sint  ùccM, 
sive  sint  publid,  stmt  membra  Ecclesix  secundum  corpus  spe^ 
tatx. 

Est  de  fide,  tum  contra  Novatianos  et  Donatistas,  tnm 
contra  Lutheranos  et  Galvînistas^  duplicem  distinguenies 
Ecclesiam;  fatentur  quidem  malos  ad  extemam  qnamdaia 
societatem  pertinere  quae  sit  Ecclesia  nomlne  tantum,  non 
vero  ad  veram  Ecclesiam,  quae,  juxta  ipsos,  ex  solis  josù 
componitur. 

Prob.  1.  Exfiguris  Ecclesise  in  conclusione  superiori  re- 
latis,  quse  tam  de  peccatoribus,  quam  de  reprobis  intelli- 
guntiir;  nempe,  area,  quœ  continet  paleas  simul  cum  trir 
tico  ;  decem  virgines,  quarum  qiiinque  erant  prudentes,  et 
quinque  fatuœ;  convivium,  in  quo  boni  et  mali  non  habentes 
vestcm  nuptisdem  intrarunt;  Sagena  missa  in  mare,  et  ex 
omni  piscium  génère  congregans,  in  qua  non  solum  conti- 
nentur  boni  pisces,  sed  etiam  mali,  etc. 

Prob.  2.  Ex  D.  August.  *  dicente  :  «  Habemus  innumewr 
bilia  testimonia,  et  de  commixtione  malorum  cum  bonis  in 
eadem  communione  sacramenti;  sicut  Judas  abinitio  malus 
inter bonos  undecim  conversatus est...  ex quibus  ne  longum 
faciam,  pauca  commemoro.  Est  in  Ganticis,  quod  de  sancta 
Ecclesia  dictum  omnis  Christianus  agnoscit  :  Sicut  {UttMiM 
medïo  ^marum,  ita  proxbna  mea  in  medio  flliarum,  Unde  ap- 
pellat  spinas,  nisi  propter  malignitatem  morum?  et  easdem 
unde  filias,  nisi  propter  communionem  Sacramentorum?» 
et  Serm.  3  in  Psal.  30,  urgens  Donatistas  ait  :  «  Quid  vultis 
de  novis  Gatholicis?  Si  boni  sumus,  in  Ecclesia  Gbristi  fru- 

'  L.  de  Unit.  Eccles.^  c.  14. 
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neola  snmus;  si  mali  sumoB^  in  Ecdesia  Christi  palea  su- 
ons^ tamen  ab  area  non  recessimus.  » 
Pbob.  3.  Ratione^  illi  sunt  in  Ecclesia^  qui  possnnt  ejid  ab 
^esia^  et  pro  quibns  aliquod  Sacramentum  est  specialiter 
istitatum^  neque  enimSacramentanisi  pro  Ecclesiee  mem- 
ris  sont  instituta;  atqui  peccatores  qui  correpti  Ecclesiam 
udire  noluerint^  possunt  ejici  ab  Ecclesia  ^,  et  de  facto  in- 
estuosus  Gorinàiius  ab  Ecclesia  ab  Âpostolo  *  est  ejectus; 
tem  pro  peccatoribus  specialiter  institutum  fuit  pcenitentiœ 
lacramentum.  Ergo. 

SoLvuNTua  Objectiones. 

OBnciES  1.  nii  non  sunt  in  Ecclesia^  qui  non  pertinent 
id  corpus  Christi;  atqui  impii  non  pertinent  ad  corpus 
Ihristi  nam  qui  Spirittm  Christi  non  habet,  id  est,  caritatem^ 
\\c  non  est  ejus  '.  Ergo. 

Resp.  Dist.  min.  Impii  non  pertinent  ad  corpus  Qiristi  se- 
inmdum  formam^  quœ  est  caritas^  conc.  secundum  mate- 
nam^  nego  min.  Solutio  patet  ex  dictis. 

SuBS.  Atqui  ut  quis  sit  de  Ecclesia^  débet  habere  carita- 
tem. 

Prob.  tvhsumft.  Ex  symbolo;  Ecclesia  est  sancta;  ergo 
continet  solos  sanctos.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  Ecclesia  est  sancta  ratione  prœcipuorum 
ejus  membrorum^  doctrinse,  sacramentorum,  etc.  conc.  ant. 
ratione  omnium  ejus  membrorum,  nego  ant.  et  conseq.  Porro 
denominatio  fit  a  nobiliori  parte. 

Inst  1.  Hli  non  sunt  membra  Ecclesiae,  in  quos  Christus 
tanquam  caput  non  influit  :  atqui^  etc. 

Resp.  Nego  min.  Nam  ex  D.  Thom.  *  a  Peccatores  perci- 
piunt  a  Christo  quemdamactum  vitse,  qui  est  credere,  sicut 
si  membrum  mortificatum  moveatur  aliquo  modo  ab  ho- 
mine.  Ergo  sunt  membra  Eccleâx,  licet  imperfecta,  » 

Inst.  2.  Omnia  membra  debent  esse  connexa  per  omnem 

*  Matth.  18.  —  •  i  Cor.  5.  —  »  Rom.  8.  —  *  3  p.  q.  8,  art.  3. 
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juncturam  subministrationis  *;  atqui  peccatores  non  sunt  sic 
connexi  cum  justis,  qui  vera  sunt  Ecclesiœ  membra.  Ergo. 

Resp.  DisL  maj.  Membra  perfecta,  de  quibus  loquitur 
Apost.  conc,  membra  imperfecta,  nego  maj,  et  similiter  con- 
sequens.  Porro  ut  quis  sit  memlMnun  Ëcclesi^  imperfectum, 
sufficit  ut  habeat  fidem,  spem^  psaiicipetque  Sacramentis 
Ecclesiae  sub  legitimis  Pastoribus. 

Objigies  2.  Qui  non  babent  Deum  pro  patre^  non  possnnt 
habere  Ecclesiam  pro  matre,  sed  peccatores  non  babent 
Deum  pro  pâtre,  quibus  Cbristus  dixit  *  :  Vos  ex  pâtre  dia- 
bolo estis,  Ergo. 

Rçsp.  Dist.  min.  Peccatores  non  babent  Deum  pro  patre, 
ratione  imitationis,  conc.  min.  sic  enim  sunt  filii  diaboli  '  ; 
ratione  doctrinœ,  nego  min.  Sic  enim  omnes,  qui  simt  in  Ec- 
clesia,  sunt  filii  Dei  et  Ecclesise,  cujus  doctrinam  retinent, 
tamen  possunt  esse  boni  et  mali,  imde  Cant.  A  dicitur  :  Si- 
eut  îilium  inter  spinas,  sic  arnica  mea  inter  filias.  Ubi  filiae  di- 
cuntur  anima)  cbristiance,  sed  malae. 

Objigies  3.  De  Ecclesia  dicitur  *  :  Non  adjidet  ultra,  ut  per- 
trqnseat  per  te  incirciimcisus  et  immundus.  Ergo  in  Ecclesia 
nulli  sunt  immundi,  nulli  flagitiosi. 

Resp.  Nego  conseq.  Nam,  vel  ille  textus  sumitur  litteraliter 
vel  aUegorice  ;  litteraliter  signiûcat  finem  captivitatis  Judœo- 
rum,  ut  sensus  sit  :  cum  a  capti^dtate  redieris,  non  adjidet 
ultra,  id  est,  in  longum  tempus,  ut  aliquis  incircumcisits  ani 
immundus,  pertranseat  per  terras  tuas,  eas  vastando,  ut  fe- 
cerunt  Babylonii  ;  aUegorice  autem  significat  Ecclesiam,  de 
qua  prsedicit  Isaïas  fore  ut  portœ  Inferi  non  prsevaleant  ad- 
versum  eam. 

Objigies  A.  D.  Cyprian.  *  scribit  :  In  Ecclesia  Dei  nonnisi 
concordes  et  unanimes  habitant.  Ergo  peccatores,  qui  cum  aliis 
contentiones  movent,  non  simt  in  Ecclesia. 

Resp.  Nego  conseq.  D.  enim  Cyprianus  agens  contra  No- 

•  Ephes.  4,  V,  16.  —  "  Joann.  —  '  1  Joann.  5.  — -  *  IsaisB,  52,  v.  1. 
—  *  Epist.  6  in  Magnum. 
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tatianos  schismatLcos  non  loquitur  de  quacumque  concor- 
dia  et  luianimitate,  sed  de  illa  quœ  opponitur  Schismati  pro- 
prie dicto  ;  nam^  in  lib,  de  lapsis,  graviter  eonqueritiir  esse 
in  Ecclesia  maledicentes,  odiis  pertinacthus  invicem  dissidentes^ 
et  aliis  criminibos  obnoxios.  Et  Epist.  51  ad  Maximum  sic 
ait  :  Impediri  non  débet  aut  fides  aut  caritas  nostra,  nt  quoniam 
izania^  id  esty  malos  in  Ecclesia  esse  cemimus^  ipsi  de  Ecclesia 
recedamus. 

Objicees  5.  D.  Aug.  *  affirmât  malos  non  pertinere  ad 
Ecclesiam^  eo  quod  Ecclesia  sit  sine  macula  et  ruga.  Ergo. 

Resp.  DisL  antec.  Ad  Ecclcsiam  triomphante  m^  conc.  ant. 
ad  Ecclesiam  militantcm^  nego  ant.  Sese  explicatD.  August.* 
dicens  :  a  Ubicumque  in  his  libris^  contra  Donatistas,  com- 
cmemoravi  Ecclesiam  non  habcntem  maciilam  aut  rugam^ 
f  non  sic  accipiendum  est  quasi  jam  sit^  sed  quœ  prsepara- 
atur  ut  sit,  quando  apparebit  etiam  gloriosa  :  nunc  propter 
ainfirmitates  membrorum  suorum  habet  unde  quotidie 
«tota  dicat,  dimitte  nobis  débita  nostra.  » 

Inst.  1.  Ibidem  D.  August.  ait  :  malos  non  magis  esse 
de  Ecclesia  quam  hœreticos.  In  memhns  illitts  columhx,  in- 
quit,  nec  /li,  nec  illi  sunt  hodie;  sed  aliqui  eorum  fortasse  fnturi 
sunt.  Atqui  bœretici  publici  non  simt  de  corpore  Ecclesiœ. 
Ergo  nec  mali  et  peccatores. 

Resp.  Dist,  maj.  D.  August.  asserit  malos  non  magis  esse 
de  Ecclesia  triumpbante  et  gloriosa,  quam  haîreticos,  conc, 
de  Ecclesia  militante  et  visibili  nego  maj.  et  concessa  mi- 
nore, dist.  similiter  consequens. 

Itaque  D.  August.  ut  refellat  Donatistas,  qui  docebant 
neminem  valide  baptizare,  nisi  esset  de  Ecclesia  gloriosa  et 
triumpbante,  asserit  malos  non  magis  pertinere  ad  Eccle- 
siam quse  sine  macula  est,  et  iu  cœlis  erit  gloriosa,  quam 
haereticos;  et  consequenter  malos  christiauos  non  valide 
baptizare,  si  liaîretici  non  valide  baptizcnt.  Et  sic  contra 

»  Lib.  2  de  Bapt.,  cap.  5.  —  '  Lih.  2  de  Uetract.,  c  13. 
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ipsos^  argumenta  ad  hominerriy  probat  non  necessarium  esse,  ^l 
ut  quis  valide  baptizet,  ut  sit  de  Ecdesîa  trîumphante.        ^^ 

Inst.  1.  Atqui  D.  Âugust.  assent  malos  non  esse  de  c(nv  ^ 
pore  EcclesisB  milîtantis.  Ergo. 

Prob.  ant.  Ub.  %  contra  Petilianum^  cof.  \&èy  ait:  «Noi  j 
a  ideo  putandi  sunt  esse  in  Christi  corppre,  quod  €st  Eccb*  * 
asia,  quia  sacramentorum  ejus  sunt  participes.  j>  Atqm 
sola  Ecclesia  militans  est  sacramentorum  Christi  partieeps. 
Ergo,  etc. 

Resp.  Dut.  tMJ.  Non  ideo  putandi  sunt  esse  in  corpore 
Christi  incomipto  et  sine  macula,  quod  est  Ecclesia,  qôalis 
erit  in  cœlis,  cmt.  in  corpore  Christi  permixto,  {«out  mms 
militât  in  terris,  nego  maj.  Hanc  distinctionem  ipse  Augoi- 
tinus  tradit  ',  et  postquam  ista  verba  :  Nigra  sum,  sed  fomo- 
sa,  qusê  tribuuntur  Ecclesiœ,  retulit,  c.  32,  addit  :  Non  Seà 
fui,  sed  svm;  utrumqtie  se  dicit  essepropier  temporalem  umtaUm. 
Ergo  eadem  Ecclesia,  pro  diversa  Sui  parte,  est  nigra  et 
formosa;  nigra,  propter  impios  ;  formosa,  propter  sanctos  et 
justos.  Sicque  conciliari  debent  Scripturœ  textus,  qui  de 
Ecclesia  loquuntur  diversimode  pro  diverso  statu  in  qoo 
consideratur  :  a  Ostendimus,  aiunt  Episcopi  catholiciïnlnre' 
((  viloquio  collationis  cum  Donatistis,  collât.  3,  c.  9,  divina 
a  testimonia  consonare,  ut  illa,  quibus  commendaretur  Eo- 
((  clesia  cum  malorum  commixtione,  hoc  tempus  ejus  signi' 
«  ûcarent,  qualis  est  in  prœsenti  sœculo  ;  et  illa  testimcMiia, 
«  quibus  commendatur  non  habere  commixtos  malos,  illad 
c(  ejus  tempus  sigmficarent,  qualis  venturo  sseculo  in  œter* 
a  num  futura  est.  » 

ARTICULUS  rV, 

UTRUM  ÀPOSTATJI,  HJIRETIGI  ET  SGHISMATIGI  SINT  MBMBRA 
ECGLESLfi  ? 

Nota,  Apostata  est  ille,  qui  a  tota  fide  cathoUca  recèdent, 
aUcui  sectffî,  ab  Ecclesia  Romana  separatœ,  nomen  dédit. 

'  Lib.  3  de  Dœtrina  christianay  c.  31. 
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Ixreticuspublîcus  est  ille^  qui  palam  profitetur  doctrinom 

onatam  ab  Ecclesiaut  hœreticam. 

Ixreticus  oceultm  est  qiii^  in  extema  cum  fidelibus  com- 

oione  sub  legitlinis  Pastoribus  permanents^  interius  etla- 

ter  contradicit  fidei  articulis. 

lehiimaticus  est  ille^  qui  palam^  vel  latenter^  se  séparât  ab 

tate  Ecdesiœ  capitis  et  membrorum.  His  notatis. 

CONCLUSIO  I. 
Publici  Hxretid^  et  Apostaix^  non  iunt  membra  Ecelesix. 

?ROB.  i.  Ecclesia  est  fidelium  cœtus  et  societas^  ex  In- 

i.  III  ';  atqui  Apostatœ  et  Hœretici  non  sunt  fidèles^  quia 

»  /idem  naufragaverunt,  ut  docet  Apost.  •  Ergo,  etc. 

?ROB.  2.  Ex  Gonciliis;  quœ  semper  Hœreticos  excluserunt 

Ecclesia  ;  sic  Nicœn.  I,  cap.  8,  habet  :  Si  qui  voluerint  ve- 

e  ad  Eeelesiam  Catholicam  ex  Novatianis^  plaeuit  S.  Condlio 

ordinentur,  et  sic  maneant  in  Clero;  nemo  autem  potest  ye* 

re  in  Eeelesiam,  nisi  qui  est  extra  Eeelesiam. 

donc.  Constant,  can.  6.  c<  Hœreticos  autem  dicimus,  et 

pii  olim  ab  Ecclesia  abdicati  sunt,  et  qui  sunt  postea  a 

lobis  anathematizati;  ad  bsec  autem  et  eos,  qui  se  sanam 

[oidem  fidem  confiteri  per  se  ferunt,  avulsi  autem  sunt 

i  abscissi.  »  Sunt  procul  dubio  extra  Eeelesiam,  qui  sunt 

îieati,  avulsi  et  abscissi.  Ergo,  etc. 

Prob.  3.  Ex  SS.  Patribus  :  D.  Cyprian.  '  de  Novatiano 

pibit  :  a  Scias  nos  nec  curiosos  esse  debere  quid  ille  {Nova- 

lianus)  doceat,  cum  foris  doceat  :  quisquis  ille  est,  Chris- 

tianus  non  est,  qui  in  Christi  Ecclesia  non  est.  » 

D.  Hieron.  *  ait  :  Seito  MardonitaSy  Vakntinianosy  etc.  non 

ecbiam  Christi,  sed  Antichristi  esse  St^nagogam. 

Div.  August.  *  scribit  :  Quicumque  de  ipso  capite  a  Scripturis 

'  Cap.  firmilcr,  de  Summa  Trinit,  —  *  1  ad  Tim.  1,  2, 19. 

*  Epist.  52,  lib.  4.  —  *  Dialogo  adversus  Luciferianos. 

*  L.  de  Unit.  Ecelesiœ,  c.  4. 
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sacris  disseniiunty  etiamsi  in  omnibus  locis  inveninninr^  in  quib 
Ecclesia  designata  est,  non  sunt  in  Ecclesia, 

Respondent  Novatores,  ea  quae  tum  ex  Patribus,  tum  ex  Cœ 
ciliis  prolata  sunt,  intelligi  debere  de  Haereticis  qui  nega; 
articulos  fundamentales,  non  autem  de  iis  qui  negant  art 
culos  non  fundamentales  ;  sed 

Contra  est  1 .  Quia  illa  articulorum  fidei  distinctio  M 
ignota  toti  antiquitati,  quœ  nomine  Ecclesia;  Catholiof 
semper  intellexit  unicam  communionem,  a  qua  omnes  ] 
retici  excluduntiu*.  Omnem  hxresim  anathernatizantes,  quxî 
sentit  ut  sancta  Dei  Catholica  et  Apostolica  Ecclesia^  ait  Go 
Constantinop.  1,  Can.  7. 

Contra  est  2.  Quia  Montanistse,  Novatiani,  Quartode 
ni,  ab  Ecclesia  exclusi  sunt  a  Patribus  :  atqui.  non  nega 
articulés  quos  Jurius  vocat  fundamentales;  neque  emm i 
circa  Trinitatem,  aut  circa  Incarnationem,  aut  circa  gnj 
tiam  errabant,  sed  circa  nonnulla  tantum  capita,  quœ  an 
ad  disciplinam,  aut  ad  Ecclesiae  authoritatem  spectabant 
Ergo,  etc. 

SOLVUNTUR  ObJECTIONES. 

Objicies  1.  Juxta  parabolam  zizaniorum,  ineodemagn 
sunt  zizania  cum  bono  semine  ;  atqui  per  agmm  intelligiia 
Ecclesia,  per  honum  semen  intelliguntur  Catholici,  et  per» 
zania  Hseretici.  Ergo. 

Resp.  Nego  min.  In  illa  enim  parabola  per  agrum  non  signi 
ficatur  Ecclesia,  sed  universus  mundus,  ut  docet  D.  Au 
gust.  ^iDominus  agrum  ipsum,  non  Ecdesiam^sed  hune  munivn 
interpretatus  est  cum  dixit  :  Ager  autem  est  mundus  :  atqui  il 
mundo  Haereticos  esse  quis  unquam  dubitavit? 

Inst.  Aliqui  Patres  cum  D.  Cyprian.  Epist.  51,  per  agrun 
docent  significari  Ecclesiam  :  et  alii,  ut  D.  Hieron.,  D.  Cùry- 
sost.  in  bunc  locum,  per  zizatna^  volunt  significari  Haereti- 
cos. Ergo,  etc. 

*  Quiest.  11  in  Mallh. 
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Kisp.  Nego  conteq.  i .  Quia  Patres  qui  per  agrtmyohmi  signi- 

l^loBi  Ëcclesiam^  per  zizania  non  intelligunt  Hœreticos^  ut 

ff.  Aug.  *  docet  de  D.  Cypriano,  qui  in  eadem  Epistola 

ïit  Hsereticos  non  essein  Ecclesia. 

i  i  Ouia  Patres,  qui  per  zizania  volunt  significari  Hœreti- 

,  per  agrum  non  iiRelligimt  Ecclesiam,  sed  mundum  imi- 

rsum,  quomodo  fecerunt  D.  Hier,  et  Chrysost.  unde  niliil 

L  assertionem  nostram  concludunt. 
Qbjigies  2.  Apost.  dicit*  :  In  magna  domo  non  solum  sunt 
laurea  et  argentea,  sed  et  ligna  et  fidilia.  Atqui  Ai>ost.  per 
[lam  domum  intelligit  Ecclesiam,  et  per  vasa  lignea  et 
iefflia  intelligit  Hœreticos. 

Rbsp.  Nego  secund.  partent  min.  Nam  Ai>ost.  per  vasa  ficti- 
k  intelligit  infirmos  et  peccatores,  Catholicos  tamen,  qui 
Idle  seduci  possunt. 

Proh.  min.  Ex  eis  quœ  Apost.  paulo  ante  dixerat  :  Qao- 
KM  iermo  ut  cancer  serpit^  ex  quibus  est  Hymenxus  et  Pkiletus, 
in  a  veritate  exdderunt,  dicentes  resurrectionem  jam  esse  factam, 
i  subverteinint  qtiorumdam  (idem...  in  magna  enim  domo,  etc. 
Srgo  per  vasa  lignea  et  fictilia  intelligit  Hœreticos. 

Itesp.  Nego  conseq.  Nam  illa  verba  in  magna  enim  domo,  etc. 
Km  referuntur  ad  ista  et  subverterunt  quorumdam  fidem.  Unde 
ensus  est,  quod  si  Hymenœus  et  Philetus  quosdam  subver- 
BTunt,  non  propterea  periculum  est,  ne  omnes  subvertan- 
or;  nam,  in  magna  domo  stint  vasa  aurea  et  lignea,  id  est,  for- 
es et  débiles. 
Inst.  d.  Aug.  '  per  vasa  lignea  et  fictilia  intelligit  Hsereti- 
-os,  qui  sunt  in  Ecclesia.  Ergo. 

Resp.  Dist,  ant.  Intelligit  Hœreticos  ex  propria  sententia, 
lego  ant.  ex  sententia  D.  Gypriani,  ad  cujus  verba  (pace 
iixerim)  non  satis  videtur  attendisse  D.  Augustinus,  conc. 
on^  ait  enim  D.  Doctor  :  Et  islos  de  quibiis  ait  ApostoluSy 
^cmo  eortim  velut  cancer  serpit,  vellem  intelligere  foris  fuisse, 

'  L.  2  contra  Crescou.,  c.  ^4.  —  *  2  ad  Tini.  2,  v,  20. 
*  L.  4  contra  Donalist.,  €.12. 
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ted  Cypriùnusifse  me  non  sinit.  Ergo  existirnavit  D.  Gypria- 
num  illa  verba^  in  magna  domo,  etc.  referre  ad  ista^  quorum 
sermo,  ut  cancer  serpil,  cum  tamen  ea  référât  ad  illa,  et 
subverteruni  quorumdam  fidetn. 

Objicibs  3.  Div.  Hieron.  *  scribit  :  AreaNo^yEccksix  typm 
fuit...  ut  uU  lupus  et  agnus,  ita  et  hic  justi  et  peccatores.  Atqni 
perpeccatores  intelligit  Haereticos;  ergo. 

Prob.  min.  nie  per  peccalores  intelligit  Hseredeos,  qui  ex 
eo  quod  peccatores  sint  in  Ecclesia,  concludit  valere  Baptis- 
ma  datum  ab  Hœriticis  :  atqui  sic  condudit  D.  Hie«m. 
Ergo,  etc. 

R^.  Nego  min.  Nam  D«  Hieron.  agit  contra  Luciferianos, 
<mi,  licet  admitterent  BapUsma  datum  ab  omnibus  Ecdeais 
membris,  de  quorum  numéro  erant,  ut  ipsi  fatebantor,  peo- 
<»atores  et  injusti,  rejiciebant  tamen  baptisma  datum  ab 
Hœreticis,  hac  ratione  ducti,  quod  non  baberent  Spiritam 
ganctum,  et  consequenter  non  possent  illum  per  baptisma 
dare,  quos  sic  argumsnto  ad  hominem  urgebat  D.  Hier,  at- 
qui improbi  Catholici  non  habent  similiter  Spiritum  Sanc- 
tum,  et  tamen  Baptismus  ab  illis  datus,  est  validas  :  eigo 
et  Baptismus  datus  ab  Hœreticis. 

Objigies  4.  Ecclesia  non  judicat,  nec  punit,  nisi  qui  sont 
intra  illam;  nam  ex  Âpost.  *  Quid  mihi  de  Us  qui  forts  tuM 
judicare?  atqui  Ecclesia  judicat  et  punit  Hœreticos.  Ergo. 

Resp.  Nego  maj.  Nam  Ecclesia  judicat  et  punit  onmes  qui 
ad  illam  pertinent;  atqui  Hseretici  ad  Ecclesiam  pertinent 
ratione  Baptismi,  licet  «xtra  illam  vagentur  ut  desertores. 
Ergo. 

INST.  1.  Hœretici  retinent  characterem  Baptismi,  per 
quem  sunt  insiti  corpori  Ecclesiœ  ;  ergo  sunt  in  Ecclesia. 

Resp.  Retorq,  argum.  contra  Jurium,  qui  negant  articulos 
fundamentales,  imo  et  damnati,  retinent  characterem  Bap- 
tismi; ergo  sunt  in  Ecclesia.  Itaqucy  character  111e  non  suf- 

•  Dialogo  contra  Luciferian.  —  *  1  Cor.  5. 
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t  ni  qaîs  sit  in  Ecclesia^  sed  insuper  requiritor  fidei 
}  snb  legitimis  Pastoiibos^  unde  nego  cmi. 
fkgt.  î.  nii  snnt  membra  Eeclesiœ^  qui  veros  Oiristo  ge- 
ntfilios  ;  atqui  Hceretici  veros  Christo  générant  filios. 
1.  Dist.  mai.  Qui  veros  Christo  générant  filios^  ex 
û  sponsay  eonced.  maj.  ex  Ecdesifis  ancilla^  n^^  fnaj.  et 
bad  min.  Itaque  sodetates  Hssreticorum  non  sunt  sponsa 
û,  sed  ancillœ  Ecdesiœ^  qui  ex  semine  Christi^  hoc  est 
ISacramentis  a  Christo  institutis^  filios  Christo  générant^ 
isecus  ac  Ecdesia  sponsa  Christi^  ut  facnnde  probat  D. 
_^      ras  '. 

mBP.  2.  Retorq.  contra  Jurium  :  Héeretici^  qui  negant  arti* 
II»  fidei  fimdamentales^  veros  Christo  générant  filios  : 
kgosnnt  in  Ecdesia. 

hsT.  3.  Christus  soliEcclesise  vera  dédit  Sacramenta;  at- 
û  Hœretici  vera  habent  Sacramenta.  Ergo^  etc. 
IlBfiP.  Disi.  min.  Hœretici  vera  habent  Sacramenta  a  vera 
Ddesia  accepta^  conc.  min.  a  sua  societate  accepta^  nègo 
!■•  Hœretici  siquidem  a  vera  Ecclesia  discedentes^  Sa- 
ramenta  Ecclesiœ  secum  extra  Ecclesiam  detulerunt^  per 
ne  gratiam  consequuntur  qui  hseresi  non  consentiunt^ 
d  neeessitate  quadam  ab  Hœreticis  Sacramenta  percipere 
ignntur;  taies  sunt  infantes^  vel  etiam  adulti^  qui  simplici 
ffde  veritatem  quaerunt^  parati  ei  adhœrere  ubi  primum 
im  Gognoverint. 

CONCLUSIO  IL 

SGHISMATIGI  MANIFESTI  NON  SUNT  MEMBRA  EGGLESLfi. 

Prob.  i .  Ecclesia  est  societas  membrorum  inter  se,  et  cum 
tttocapite;  ergo  qui  non  sunt  pars  societatis,  non  sunt 
nembra  Ecclesiœ;  atqui  Schismatici  non  sunt  pars  societa- 
iis,  hoc  enim  importât  nomen  schisma,  quod  a  scissione  et 
separatione  derivatur;  ergo  non  sunt  membra  Ecclcsi», 

'  Lib.  1  de  Bapt.  contra  Donat.^  c.  15. 
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sicut  membnim  abscissum  a  corpore^non  estamplinsi 
brum  corporis.  Inde  est^  quod  Ëcclesia,  in  die 
Deum  rogat  pro  schismaticisy  ut  eo8  ad  sanctam  MtUrem 
siam  CathoUmm  et  Apostolicam  revoeare  dignetur. 

Prob.  2.  Ex  SS.  Patribus.  Div.  Hieronym.  *  ait  :  /nferl 
resim  et  schisma  hoc  interesse  arbitramur,  quod  hseresis  i 
sum  dogma  habeat;  schisma,  propter  Episcopakm 
ah  Ecdesia  séparât. 

D.  Gyprianus  *  Sdre  débet..,,  si  qui  cum  Episcopo  nosi 
in  Ecdesia  non  esse. 

D.  Fulgent.  '  docet  :  «  Firmissime  tene,  et  nuUûtenm J 
a  bites^  non  solum  Paganos^  sed  etiam  Heereticos^  eii 
«  maticos,  qui  extra    Ecclesiam  Gatholicam^   pr 
((  finiunt  vitam,  in  ignem  œtemnm  ituros.  » 

SOLVUNTUR    OBJECTIONES. 

Objicies  1.  Ecclesia  est  Catholiconim  congregatio;  ( 
sunt  Catbolici.  Ergo. 

Prob.  min.  Qui  retinent  fidem  catbolicam^  sunt  Gathdiki; 
atqui  Scbismatiei  retinent  fidem  catbolicam.  Ergo. 

Resp.  Dist.  min.  Qui  retinent  fidem  catholicam  in  Ecde» 
sia  Catbolica,  conc.  maj.  extra  Ecclesiam  Catbolicam^  iiep 
maj.  Porro  ex  August.  *  «  Scbismatiei  discissionibus  iniquis 
«  a  fraterna  caritate  dissiliunt,  quamvis  eaeredant  quœ  cie^ 
«  dimus,  quapropter  nec  Haireticus  pertinet  ad  Ecclesiam 
«  Catholicam  quse  diligit  Deum,  nec  Scbismatiei,  quoniam 
«  diligit  proximum.  » 

Inst.  1.  li  retinent  fidem  Catbolicam  in  Ecclesia  Catho- 
«  lica,  qui  ciun  ea  sunt  conjuncti;  atqui  Scbismatiei,  sunt 
((  conjuncti  cum  Ecclesia  Catbobca.  Ergo.  » 

Prob.  min.  Ex  Div.  August.  *  dicente  :  «  Si  ergo  qui  reces- 
«  sit  ab  imitate,  aliquid  abud  agere  voluerit,  quam  quod 

*  In  c.  1  epist.  ad  Tit.  —  *  Epistola  9  ad  Papinian. 

*  De  fîde  ad  Petrum,  cap.  58.  —  *  L.  de  SymbolOy  et  fide,  cap.  10. 

*  L.  i  de  Baptism.  contra  Donatist.^  cap.  1. 
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'  imonitate  percepit^  in  eo  recedit  atque  disjungitur;  quod 
;  «intem  ita  vult  agere  sicut  in  unitate  agitur^  ubi  hoc  uc- 
\  f eepit  et  didicit^  in  eo  manet  atque  conjungitur.  »  Ergo 
Atusmatici  sunt  cum  Ëcclesia  conjunoti. 

Resp.  Dist.  conseq,  Schismatici  sunt  cum  Ecclcâia  con- 
mcti  in  unitate^  nego  ;  nam  August.  loquitur  de  eo  qui  re- 
snt'l  ah  unitate.  Sunt  conjunoti  in  potestate  administrandi 
icramenta^  quœ  ab  Ëcclesia  acceperunt,  conc.  Ergo  non 
mt  conjuncti  in  omnibus^  et  ex  eo  quod  eorum  comimm' 
éo  tn  aliqua  parte  separata  inveniatur,  ait  D.  Aug.  *  mant- 
item  est  €08  non  esse  in  Ëcclesia  Catholica. 
fiisT.  2.  Qui  servant  essentialem  Ecclesiee  Gaiholicœ  corn- 
tonionem^  sunt  in  Ëcclesia  Catholica;  atqui^  etc. 
Prob.  min.  Essentialis  Ecclesise  Catholicse  communio  con. 
stit  in  communione  cum  Ghristo  per  fidem  et  subjectio^ 
;m;  atqui  Schismatici,  etsi  nolint  subesse  Pontifici,  ser. 
intx^mmunionem  cmn  Ghristo  perfidemet  subjectionem. 
rgo. 

Bssp.  Dist.  maj.  Gonsistit  in  sola  communione  cum  Ghrista 
er  jEldem  et  subjectionem,  nego  maj.  in  communione  cum 
hristo,  et  simul  cum  legitimis  Pastoribus  per  obedientiam 
;  subjectionem,  conc.  maj.  Porro  Schismatici,  nolentes  sub- 
ci  Pontifici,  qui  est  centrum  unitatis,  rêvera  communio- 
an  cum  Ghristo  per  subjectionem  excutiunt,  cum  non 
3ssit  subesse  Ghristo,  qui  non  vult  subesse  ejus  Vicario, 
ixta  iUud,  Non  te  ahjecenint  sed  me  *.  Unde  S.  Optatus,  lil). 
,  de  Cathedra  Romana,  ait  :  «  In  qua  Gathedra  imitas  al» 
omnibus  servatur  :  ut  jam  Schismaticus  csset,  qui,  cou 
tra  singularem,  Gathedram  alteram  coUocai'ct.  » 

Inst.  3.  Qui  remiit  subesse  suo  Episcopo,  non  est  extra 
icclesiam,  modo  y  dit  subessc  Piomano  Pontifici;  ergo  a 
ari  qui  reniiit  subesse  Summo  Pontifici,  non  est  extra  Ec- 
lesiam,  modo  velit  suhesse  Ghristo. 

*  L.  de  Unit.  Eccl.,  c  4.  —  M  Rog.  8. 

12. 
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Resp.  Nego  ant.  Nam  qui  ab  Episcopo  suo^  Snmmo  Fc^oi»* 
fici  subdito  et  unito^  sese  disjungit^  ab  Eeclesia  unîve^rMii: 
separari  necesse  est^  ait  Bellarm.  '  :  unde  Div. 
Epist,  9.  dicit  :  Eum  qui  eum  Episcopo  non  sit,  in  Ecdenm 
esse;  etD.  Thom.  'ait  :  Schismatid  dicentur  qui  subesse t 
nuunt  Summo  Pontifici ,  et  qui  membriê  Ecdesise  ei 
eommunicare  récusant, 

Objigies  s.  Ese  societates  sont  verse  Ecdesi»  membni  i 
quibus  salus  obtineri  potest;  atqni  in  societatibos  i 
ticis  salus  obtineri  potest.  &go^  etc. 

Prob.  min.  In  Schismate,  quod  seculo  xvi,  exortami 
înter  Urbanum  VI  et  Clementem  VII,  qui  se  mutao 
adbœrentibus  excommunicabant^  plures  ex  utraqoe 
salutem  consecuti  sunt^  et  ad  eminentem  sanetitatem  ] 
renerunt;  ergo  Schismatici  possunt  obtinere  salutem. 

Resp.  Nego  eons.  Et  dico  nuUos  qui  adhœrebant 
Urbani  VI  et  Clementis  VII  fuisse  Schismaticos  :  illi 
omnes^  errore  facti  decepti^  bona  fide  adhaerebant  ei^  qoeB'l 
verum  et  Catholicum  Pontifieem  invincibiliter  credébaBtt 
et  licet  Summo  Pontifici  dubio  sese  non  subjicerent^  tamn 
toti  Ecclesiœ  ad  legitimum  Gcmcilium  adunatse  sese  sobj!- 
ciebant^  cujus  judicium  circa  legitimum  Pontifieem  ddÂ 
reverentia  expectabant,  ac  proinde  servabant  caritatîs  fift- 
ternse  vinculum.  Ergo  non  erant  vere  Schismatici. 

CONGLUSIO   IIL 

Hxreitd  et  Schismatici  occulti  sunt  membraEcclesix,  sed  imper* 
fecte  tantum^  et  qtuintum  ad  corpus  visibile, 

Prob.  Quia  Div.  Joan.  *  de  Hœreticis  occultis  loquitur  :  Et 
tune  Anti^Christi  mulli  facti  sunt  ;  ex  nobis  exierunt,  sed  non 
erant  ex  nobis;  nam  si  fuissent  ex  nobis,  mansissent  utique  notisr 
eum.  Ergo  sunt  in  Ecclesia,  et  non  sunt;  sunt  in  Ecclesia 

*  L.  5  de  Eccles.,  cap,  5.  —  *  2,  2,  quest.  o9,  art.  1,  îb  corp. 
=*  Ejûst.  1,  cap.  2. 
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Vnd  corpus^  nam  exierunt  ex  noUs;  non  potuissent  autem 
ne  de  Ëcclesia^  nisi  fuissent  in  illa.  Non  sont  in  Ecdesia 
idum  animam^  nam  non  erant  ex  nobiê.  Quem  locum 
sD.  August.^ait  :  Omnes  Hxretici,  omnes  Schismatidj 
^ndis exierunt,  id  est,  ex  Ecclesia  exeunt...  si  antequam  exi^ 
^non  erant  ex  nobis,  mulli  intus  sunt^  non  exierunt,  et  tamen 
Christi  svnt.,.  sic  suntin  Corpore  Christiquomodo  humores 
S.  Quibus  verbis  exponit  D.  Aug»  oceultos  Hœreticos 
^  in  Ecclesia  quantmn  ad  corpus^  et  non  esse  quantum 
tfanimam. 

Confirmatur  :  Quia  ab  Ecclesia  per  excommunicationis 
lecietam^  ubi  suam  hœresim  prodierint^  rejici  possunt; 
go  sunt  in  ea^  donec  suam  hœresim  prodant. 
OBncnoBS.  Ecclesia  a  Conc.  Later.  '  definitur  :  Sodetas  fide- 
w»,  et  a  Nicolao  Papa:  '  Catholicorumcollectio,  Atqui  Heere- 
i  occulti  neque  sunt  fidèles^  neque  Catholici.  Ergo. 
Resp.  Dist.  min.  Neque  sunt  fidèles^  neque  Catholici^  in- 
rius,  conc.  exterius  quoadprofessionem  fidei,  nego  min.  hoc 
ton  suffîcit  ut  Hseretici  et  Schismatici  occulti  ad  Ecclesiœ 
«pus  pertlneant  ut  membra  arida^  imperfecta  et  mortua; 
lia  tamen  nondimi  amputata^  vera  membra  sunt. 
bsT.  1.  Fides  interna  est  forma  constitutiva  Ecclesiœ. 
Rbsp.  Dist.  ant.  Fides  interna  simul  cimi  caritate  est 
rma  constitutiva  Ecclesiœ^  spectatse  quoad  animam^  conc. 
i.  quoad  corpus,  nego  ant^  sic  enim  constituitur  per  exter- 
im  fidei  professionem  cum  participatione  Sacramento- 
m,  et  subordinatione  ad  legitimos  Pastores. 
Inst.  2.  Sancti  Patres  docent  omnes  Hœreticos  et  Schis- 
iticos  esse  ab  Ecclesia  separatos.  Omnes  Hxreticos  etSchis- 
iticoSy  ait  D.  Ambr.  *  a  regno  Dei,  et  ah  Ecclesia  intellige 
Huratos. 

Resp.  Sancti  Patres  de  HsBreticis  et  Schismaticis  mani- 
iis  loquuntur;  quod  si  aliqui  loquantur  de  Hœreticis  oc- 

'  Tract.  3  in  Epist.  Joann.  —  *  Cap.  firmiter,  de  Summa  trinU. 
*  Can.  Ecclesia,  dist.  1^  de  Consec.  —  *  Lib.  7  la  cap.  41  Lucae. 
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cultis»  sensus  illorum  est,  eos.non  esse  de  Ecclesia  seeua- 
dum  animam  sumpta,  quamyis  sint  de  corpore  Ecclesitt^d 

ARTICULUSV. 

AN   EXCOMMUNIGATI  SINT    MEMBRA  ECCLESIJE? 

CONCLUSIO. 

Excommunicati  excommunicatione  majon,  sive  sint  tohrati, 
nony  non  sunt  membra  Ecclesix. 

Proh.  1.  Exillo  Matth.  18.  Ghristiis  de  excommunical*^ 
secundmn  omnium  expositionem  loquens,  ait  :  Si  Eca 
non  audierit,  sit  tibi  sicutEthnkus  et  Publicanus.  Atqui  Et] 
non  sunt  de  Ecclesia;  ergo.  etc.  Apost.  *  jubeps  excommu- 
nicari  incestuoçum  Gorintliium,  ait  :  Cur  non  magis  lueiami 
habuistisy  tit  tollatur  de  medto  vestri^  id  est,  ut  ejiciatur  dft^ 
medio  Ecclesiae,  qui  hoc  opus  fecit  ? 

Prob.  2.  Ex  Jure  Gan.  *  «  Canonica  instituta ,  et  SS.  Fa- 
ce trmn  exempla  sequentes,  ecclesiarum  Dei  violatores,  aur 
«  thoritate  Dei  et  judicio  Sancti  Spiritus  a  gremio  sanctœ 
((  matris  Ecclesise,  et  a  consortio  totius  Ghristianitatis  eK- 
((  minamus.  t> 

Prob.  3.  Ratione  D.  Augustini  '  hoc  nunc  agit  in  Ecclem 
excommunicalioy  quod  agebat  tune  (inveteri  Testamento)  inter- 
fectio,  Atqui  interfeetio  hominem  ab  hominum  societate 
penitus  expellebat;-  ergo  excommunicatio  Cbristianum  e 
gremio  Ecclesiae  penitus  expellit. 

Objicies  1.  s.  Augustinus  sic  babet  :  Neque  enim  a  po- 
pulo Dei  separamus,  quos,  vel  degradando,  vel  excommunicandOf 
ad  humiliorem  pœnitendi  locum  redigimus.  Ergo. 

Resp.  Disf.  conseq,  Excommunicati  non  separantur  ab 
Ecclesia  in  perpetuum,  sine  spe  salutis  et  reditus,  conc,  ad 
tempus,  donec  nempe  a  contumacia  recédant,  nego  conseq. 

*  1  Cor.  5.  —  *  Q.  59  in  Deut. 
"'1  contra  Donal,  post  collât.,  cap.  10. 
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I  .!Bid&  sensus  fist^  quod  excommunicati  non  separentur  tan- 
1  fBszn  perîturi^  sed  ut^  deposita  contumacia^  finnius  unian-* 
Itr. 

Itst.  i .  Excommunicatio  est  essentialiter  pœna  medici- 
s;  atqui  non  esset  talis^  si  Ghiistianum  ab  Ecclcsia  pe- 
1  ejiceret.  Ergo, 

Resf.  Nego  min.  Quia  excommunicatus  non  tradilur  Satan» 
fttsi  damnanduSy  sed  quasi  corrigenduSy  ait  D.  Thom.  *  cum 
Ecdesia  cupiat  hac  medicinali  poena  delinquentem  humi- 
Kari  et  humiliatum  intérim  in  suum  corpus  recipere. 

bsT.  2.  Excommunicatus  potest  salvari  per  contritio- 
Haa  perfectam^  etiamsi  moriatur  in  excommunicatione  ; 
wtipà  nemo  potest  salvari^  nisi  sit  in  Ecclesia.  Ergo. 

Resp.  Dist.  min.  Nemo  potest  salvari  nisi  sit  in  Ecclesia, 
«d  re,  vel  voto,  conc.  min,  nisi  sit  in  Ecclesia,  semper  re, 
ne§o  min,  Porro  excommunicatus,  qui  per  contritionemper- 
lectam  justificatur,  effîcaci  desiderio  est  in  Ecclesia  visibili, 
qaodei  suffîcitad  salutem,  sicut  sufficit  Catechumeno,  ante 
susceptionem  Baptismatis  morienti. 

Objigi£S  2.  Excîommunicati  tolerati  valide  Sacramenta 
administrare  possunt,  ut  constat  ex  Martino  V.  *.  Ergoab 
Ecclesia  non  sunt  penitus  exclusi. 

Resp.  Dist.  conseq.  Non  sunt  penitus  exclusi  ab  Ecclesia, 
quantum  ad  jurisdictionem,  quœ  in  gratiam  fîdelium  ipsis 
conceditur,  conc,  quantum  ad  bonorum  commimium  spiri- 
tualium  participationem,  nego  conseq.  Hoc  enim  sensu  pe- 
nitus sunt  exclusi. 

CAPUT  III. 

DE   NOTIS  ECCLESL-E. 

QUiERES  1 .  Quid  sint  notx  Ecclesix  ? 
Resp.  Sunt  certa  atque  indubitata  quœdam  signa  sejisi- 
kilia,  per  quœ  vera  Christi  Ecclesia  discerni  potest  a  falsis 

*  In  suppl.,  cap.  22,  art.  2,  ad  5.  —  •  BuUa,  ad  evitanda. 
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Hœretîcorum  et  Schîsmaticorum  sectis^  quœ  sese  chiisCtf' 
nas  immerito  nuncupant. 

QuJSREs  2.  Quxnam  conditianes  requtrantur  in  noUs 
Eeclesix  ? 

Resp.  Requiruntur  très. 

Prima.  Ut  illœ^  notse  ita  verse  Ecdesiee  sint  prapriss, 
omnes  collective  sumptsealteri  societati  convenire  non  po»- 
sint;  alioquin  nonpossent  veram  Ecclesiam  desîgnare^ 
nulla  res  discemi  possit  per  signum  multis  commune. 

Secnnda.  Ut  illœ  notse  sint  notiores  ipga  Eedetia;  ali( 
non  essent  rerum  miedium  ad  demonstrationem  yens  S»^ 
desiœ.  '^  ï« 

Tertia.  Ut  sint  aliqno  modo  senribiks,  et  proportionaW  > 
omnibus  hominibus^  etiam  rudibiis^  ut  omnes  faeîle  cogno»*'  ^ 
eere  possint  veram  Ecclesiam^  in  guam  ingredî^  et  in  qitf  ^ 
permanere  tenentur  ad  consequendam  salutem  :  alioqÎÉIV 
Deus  saluti  hominum  ncm  satis  providisset..  •  porro  DOtaMi 
illœ  debent  esse  inseparàbiles  a  vera  Eeclesia;«lioquin  ce^  1 
tam  notitiam  parère  non  possent. 

Qu^KES  3.  An  illx  noix  panant  evidentem  Ecclesix  notitiam  f 

Resp.  Pariunt  evidentem  notitiam  evidentia  cre^Mitati», 
qua  Ecclesia^  licet  nec  in  se^  née  in  suis  principiis  vident  ; 
tur^  habet  tamen  tôt  tamque  gravia  testimonial  ut  quilibei 
eam  cognoscere  possit.  Non  vero  parium  evidentem  noli* 
tiam  evidentia  veriiatis  timpUciler,  qua  ipsa  in  se^  vel  in  soi» 
principiis  videatur;  alias,  credo  Eeclesiam,  non  esset  artico- 
lus  fidei. 

Dixi  :  simpliciter  :  quia  hotœ  Ecclesiœ  quandoque  pariunt 
évidentiam  veritatis  hypothetice^  apud  eos  nimirum  qui  ad- 
mittunt  |Scripturam,  et  credunt  aliquam  existere  Ghristi 
Ecclesiam  :  quod  enim  a  Scriptura  et  traditione  evidenter 
deducitur^  est  evidenter  verum  ex  hypothesi^id  est^suppo- 
sita  veritate  Scripturse  et  traditionis. 

QujERES  4.  An  qtiœlihet  nota  Ecclesix^  seorsim  sumpta^  distin- 
guât veram  Ecelemm  ah  Hxreticorum  seetis? 
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Bisp.  Distinguit  négative,  quatenus  sensibiliter  demons- 
kêtiUam  societatem^  qusB  vel  una  ex  illis  notis  caret^  non 
IK  yeram  Ëcclesiam.  Sed  non  distinct  pcsitive  :  ad  hoc 
inim  ut  probetur  aliquam  societatem  esse  veram  Ecele- 
iam^  requiritur  nt  omnes  notœ  collective  sumptsB  illi  con- 
eniant* 

Qu.sa£S  5«  Qaot  sint  noix  verx  Eocksix  ? 

Resp«  Hœretici  duas  tantum  Ecclesiœ  notas  admittunt^ 
îmimm^  sînceram  yerbi  Dei  prsedicationem^  et  legitimum 
Msramentonuu  usum^  ut  inde  probent  veram  in  sua  socie- 
ite  Ghristi  Ëcclesiam  reperiri;  ita^  dmfessio  Auguetanu, 
ft.  6,  Galvinus*.  E  contra  Gatholici  omnes  plures  Eccle- 
m  notas  assignant^  quœ  omnes  revocari  facile  possunt  ad 
aatuor^  qu»  a  Symbole  Nicœno  Gonstantinopolitano  re- 
ensentur^  his  verbis  :  Credo...  Umm,  Sanetam,€(Uholicamet 
{fêêtolicam  Ecdesiam.  Unde  refellemus  primo  notas  Ecclesi» 
ib  Hœreticis  assignatas;  postea  agemus  de  veris  Ecclesi» 
lotb;  quinque  Articulis. 

ARTIGULUS  L 

DE  NQTIS  £GGL£SL£  AB  HiERSTIGIS  ASS16NATIS. 

Nota.  Non  quœritur  hic,  utrum  in  sola  Christi  Ecclesia 
âneera  verbi  Dei  prœdicatio,  et  legitimus  sacrsmientorum 
18I1S  reperiantur;  nullus  enim  id  jure  negare  potest.  Sed 
[Qftritur  utrum  haec  duo  afferri  possint  pro  genuinis  Ec- 
ilcsiœ  notis,  quibus  veraOhristi  Ecclesia  dignosci,  et  a  qua- 
nunque  alia  falsa  Ecclesia  discerni  possit. 

GONCLUSIO. 

Vtque  sincera  verbi  Dd  prxdicatio,  neque  legitimm  sacramento- 
rum  usiiSt  sunt  genuinse  Ecclesix  Christi  notx. 

Proh.  unico  argumento.  Conditiones  ad  veram  Ecclesiaî 
ïiotam  requisitae,  sunt  très  :  1.  Debent  esse  propriœ,  non 

•  Lib.  4,  inst.  cap.  1, 
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communes,  â.  Debent  esse  notiores  ipsa  Ecclesia.  3.  Debent 
esse  sensibiles^  et  cunctis  obviœ  ac  cognitu  faciles^  ut  om- 
nes  ad  Ecclesiam  et  veram  fidem  adduci  possint  :  atqm 
très  iUas  condiliones  non  habent  sincera  verbi  Dei  prœdi- 
catio,  et  legitimus  sacramentorum  usus.  Ergo,  etc. 

Non  primam  ;  quia  nulla  uuquam  fuit  Hsereticorum  secte, 
quse  non  jactaret  apud  suam  societatem  veram  Christi  do(>- 
trinam^  veraque  ejus  sacramenta  reperiri,  ut  tradit  Lactaih 
tius  *  dicens  :  Singuli  quique  Hxreticorum  cœtus  se  potimmm 
ChmtianoSy  et  suam  esse  Catholkam  Ecclesiam  putanL  Atqni 
fieri  non  potost,  ut  verse  Christi  Ecclesiœ  propria  sitnote 
illa,  quam  tôt  diverses  Haîreticorum  sectœ,  inter  se  et  nos 
pugnantes^  sibi  vindicant.  Ergo,  etc. 

Non  secundam;  quia  vera  Christi  Ecclesia^  quse  tôt  splen- 
didis  notis  undequaque  f  ulget  et  emicat^  nobis  prius  inno- 
tescit  quam  vera  Christi  doctrina^  et  legitimus  saen- 
mentorum  usus;  cum,  ut  supra  probavimus,  non  ponit 
nobis  innotescere  quaenam  sit  Scriptura  Sacra^  quoi  et  qo»- 
nam  sint  sacramenta,  nisi  per  Ecclesiae  authoritatem;  ergo 
ipsa  notior  est  Ecclesia,  quam  sincera  verbi  Dei  prœdiea- 
tio  et  legitimus  sacramentorum  usus. 

Non  tertiam;  quia  Christi  doctrina,  ex  qua  sola  nume-  i 
riun  habemus  sacramentorum,  est  humanse  menti  impa-  L 
via,  nec  omni  hominum  generi  et  conditioni  acconunodata;  L 
cum  de  ea  ac  de  ejus  sensu  tôt  et  tam  graves  inter  ipsos 
oriantur  concertationes,  ut  constat  ex  ipsismet  Novatoribus,  fa 
qui  circa  numerum  librorum  canonicorum  sunt  manme 
discordes  :  sic  Calvinus  admittit  Epistolam  ab  Hœbreos, 
Epistolas  Jacobi,  Judse,  secundam  Pétri,  secundam  et  te^ 
tiam  Joannis,  et  Apocalypsim,  quos  tamen  libros  rejidt 
Lutherus.  Nec  magis  suât  concordes  circa  Scripturœ  sen- 
sum,  nam  ôx  his  Christi  verbis  :  Hoc  est  Corpus  meum,  Lu- 
therus colligit  veram  et  realem  corporis  Christi  prœscn- 

*  Lih.  4,  iiist.,  c.  29. 
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m  in  Eucharistia,  Galvinus  prœsentiam  tantummodo  fi'- 
iratam  :  ergo  non  potest  qnisque  per  semetipsum  in  vewft 
ripturœ  cognitionem,  et  veram  illiiis  înterpretationem 
venire;  débet  ergo  prius  veram  inquirere  Ecclesiam,  ut 
r  eam  deinceps  quid  credendum  sit  edoceatnr^  jnxta 
ne  D.  Augustini  doctrinam  ^  :  Scripturarum  a  nobis  tenetvr 
nias,  ctim  hoc  facimus  quod  nniversx  jam  placiiit  Ecdenae^ 
am  ipsarum  Scripturarum  cammendat  autlwrxtas  :  ut  qumiam 
nda  Scriptura  faîlere  non  potest,  quisquis  falli  mentit  hujus 
Kuritate  qu3utionis,  eamdem  Eccletiam  de  illa  con^uiatj  quam 
%e  ulla  amhiguitate  sancta  Scriptum  dcmonslrat, 

OBJECTÎONES. 

Objigœs  1.  niud  est  vera  Ecclesiae  nota,  quod  sempcr 
mrpatum  fuit  ut  yera  Ecclesia  secerneretiu:  a  falsa;  atqui 
lis  est  vera  Christi  doctriiia  et  legiiimus  sacramentoruni 
sus.  Ergo^  etc. 

RssP.  Nego  min.  Neque  enim  id  pro  verœ  Ecclesi8e  nota 
BÔgnarl  potest,  quod  Hœretici  apud  se  habere  semper  glo-- 
iaUsunt;  atqui  Hœretici  veram  doctrinam  et  vera  sacra- 
nenta  se  habere  semper  gloriati  sunt  ;  ergo,  etc.  Hinc  D. 
ug.  ■  dicit  :  Nullus  prxdicans  nomen  Christi,  et  gestans  ac 
inistrans  saeramentum  Christi^  sequendus  est  contra  unitatem 
histi. 

OsnciES  â.  Nulla  res  cognosci  potest  absque  cognitioue 
drom  quse  ad  ejus  essentiam  spectant;  atqui  vera  Christi 
octrina  et  legitimus  sacramentorum  usus  ad  essentiam 
icclesise  spectant;  defînitur  enim,  Cœtus  hominum  viatorum, 
niu8  ^vsdetnque  fidei  Christianx  professione  et  eorumdem  sa- 
rameniorum  communione  adunatus,  etc.  Ergo,  etc. 

Resp.  Dist,  maj.  Nulla  res  cognosci  potest  cognitione  per- 
îcta  et  quidditativa  absque  etc.,  conc,  cognitione  minus 
erfecta  et  non  quidditativa,  nego  maj.  Duplex  ergo  distin- 

*  Lib.  1  rentra  Crcsconium,  cap,  ir>. 

•  Libt  3  conira  Peiilianuiii,  e.  4. 
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guitur  cognitio^  quidditaiiva  nimirum  ^  qua  reî  essentia  pe 
Betratur^  et  non  quidditativa  qua  solum  cognoscitur  qott- 
nam  res  sit^  et  uhi  exîstit.  Fatemur  Ecclesise  essentiam  noi 
posse  cognosci,  quin  vera  Christi  doctrina  etiegitimustt* 
eramentorum  usus  cognoscatur;  verum  non  est  necesseiA  l 
ejus  essentia  penetretur  ab  iis  omnibus  qui  eam  ingredi  te>  t 
nentur^  cum  multi  illius  cognoseendœ  sint  incapaces,  anl  '; 
ex  imperitia^  aut  ex  defectu  ingenii;  suffîcit  ergo^  ut  eo*  Z 
gnoscant  et  queenam  sit  Ëcclesia^  et  ubi  sit. 

Objigies  3.  Scriptura  est  notior  Ëcclesia;  ergo  est  noli  ^ 
Ecclesise.  ^ 

Resp.  Dîst.  antec.  Est  notior  hypothetice  et  aliquando,  ,i 
conc.  absolute  et  semper,  nego  ant.  Itaque  Scriptura  est  no-  !] 
tior  Ëcclesia,  ex  hypothesi  quod  eam  admittant  ambse  par- .; 
tes,  et  in  locis  ubi  est  clara;  non  vero  est  notior  absolute  f 
et  respectu  eorum  qui  non  admittunt  Scripturas,  quales  \ 
sunt  Gentiles  et  Pagani,  quia  eis  facilius  est  EcdesiaiB 
cognoscere,  quam  Scripturam.  Hinc  quando  D.  Aug,  âge- 
bat  contra  Donatistas,  qui  contendebant  Baptismum  datam 
ab  Hœreticis  nullum  esse,  quia  circa  hoc  fidei  punctnm 
Scriptura,  quam  admittebant  Donatistœ,  erat  obscure,  id- 
circo  validum  eum  probat  quod  eum  admitteret  Ëcclesia 
ubique  diffusa  :  Nnnc  vero  y  ait,  cum  in  Scripturis  noti  invem» 
mus  aliquos  ad  Ecclesiam  transisse  ah  HaereticiSy  et  sicut  e§9 
dicOy  aut  sicut  tu  diciSy  esse  susceptos;  susdpiendi  sunt  isti,  queÊh 
admodum  suscîpit  tsta  Eccîesia  per  omnes  gentes. 

Inst.  1.  Ëcclesia  probalur  per  Scripturam;  ergo  Scrip* 
tura  est  ncrtior  Ëcclesia. 

Resp.  Dist.  ant,  Ëcclesia  probatur  per  Scripturam,  secun- 
dario  et  hypothetice,  cane,  primario  et  absolute,  nego  ant.  et  ' 
conseq.  Equidem  Ëcclesia  probatur  per  Scriptuiim,  sed  "^ 
apud  eos  solum  qui  admittunt  Scripturas,  quales  sunt  ut  . 
plurimimi  Haeretici,  non  vero  Ëcclesia  probatur  primario 
et  apud  omnes  per  Scripturam,  ut  probabimus,  cap.  4;  -. 
art.  4,  de  Infallihilitate  Ecclesxx ,  uhi  diluemus  circulum  vi- 
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tiomm^  quem  nobis  mendaciter  improperant  Hœretici.... 

leiponsio  constat  ex  Div.  Augustino^  qui  agcns  contra  Do- 

ntistas^  qui^  admittentes  Scripturas^  assercbaut  apud  se 
«dos  esse  veram  Ecclesiam^  ait  *  :  Ecce  Scriptune  communes^ 
eue  vbi  navimue  Christum,  ecce  uli  novimm  Ecclesiam...  si  in 
^pwm  Christum^  quem  legitis^  et  non  videtis,  iatnen  propter  vert- 
takm  Scripturantm  creditiSy  quare  Ecdestam  negatis^  quam  et 
iigitis,  et  videtis  ? 

Inst.  2.  Dlv.  August.  phiribns  locis  ostcndit  non  posse 
Ecclesiam  aliter  cognosci  quam  per  Scripturam  :  sic  *,  ait  : 
M  utmm  ipsi  (Donatistec)  Ecehsiam.teneant y  nonnisi  de  divi^ 
Mnrni  Scripturarum  Canonids  lihris  ostendant.  Ergo,  etc. 

Resp..  Nego  ant,  Neque  enim  ex  eo  textu  seqiiitur  Eccle- 
dun  aliter  cognosci  non  posse^  nisi  per  Scripturam;  sed  ex 
eo  id  solum  coUigi  potcst,  quod  millœ  sint  notœ  verae  Ec- 
desiœ^  qusB  non  habeant  testimonium  a  Scriptura^  et  ejus 
anthoritate  non  fulciantur. 

Inst.  3.  Div.  Chrysost.  •  ait  :  Qui  vnlt  cognoseere  qnm  At 
Mft  Ecelesia  Christi,  unde  cognoscaty  nm  tantummodo  per  Scrip- 
fïïnsf  Et  postea  :  Aîioqtii  si  ad  alia  respexerint,  scandalizabun- 
turet  peribunt,  non  intelligentes  qux  sit  vera  Ecelesia.  Ergo,  etc. 

IlBBP.  i.  Nego  conseq.  Quia  hoc  opus  imperfectimi  in 
Hàtihseuin  complectens  54  homilias^  non  est  D.  Ghrysosto- 
rà,  Ucet  quandoque  sub  ejus  nomine  laudetur  :  quod  os- 
taido  îpsismet  verbis  H.  Toumely  î  Tum  quia,  inquit,  utitur 
fuîgaia  versione  latina  Scriptnrx  Sacrx  :  tum  quia  dtat  lihros 
ipocryphos,  librum  nempe  Seih,  Ezechix,  Itinerarium  démentis, 
ftorum  certe  nullas  apud  genuinum  Chrysostomum  usus  :  tum 
ienique  quia  multa  continet  dogmata  hœreticaj  vera  S.  Chrysos- 
kmi  doctrinal  aliéna. 

Resp.  2.  Toumely  :  Eo  sensu,  in  mente  authoris  illorum 
iomiliarum,  Scripturam  esse  notam  Ecclesix,  quod  ipsa  sola  noUs 

*  Epist.  105.  —  *  Lib.  de  Unitate  Ecclesiœ,  cap.  19. 

*  Uomil.  49,  in  c.  24  Matth. 
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subministret  veras  notas,  quibus  posiumus  eam  secemere  (A  Utt^ 
reAcorum  conventiculïs,  cum  quUm  multa  communia  hàbemm* 

ARTICULUS  n. 

DE  UNITATE  EGCLESLfi* 

Nota  1.  Unitas  EcclesisB  in  tribus  potissimmn  positaest) 
nempe  1.  In  universali  ejusdem  tidei  conseusione;  namei 
Apost.  ^  Unus  DeuSy  una  fides,  unum  Baptisma.  2.  In  eomiQ- 
dem  Sacramentonim  participatione,  ut  dicit  Aug.  •►  Ckrittm 
paucissimis  Sacramentis  unitatefn  novi  populi  colligavit,  3.  h 
eodem  ubique  terraruin  regimine  sub  Pastoribus  ab  Apo»- 
toUs  continua  successione  ordinatis  atque  uni  capiti  viai- 
bili^  Romano  Pontifici^  qui  sit  unitatis  centrum  et  origg^ 
subordinatis. 

Nota  2.  Ëcclesia  Romana  sumi  potest  paiticularîter^  anl 
universaliter. 

Ëcclesia  Romana  partkulariter  sumpta^  est  ea  Eccleât 
quœ  Romœ  constituta  est^  qusB  vocatur  Sedes  Romana,  e 
quae  non  minus  particularis  est,  quam  Ëcclesia,  v,  g.  Tul 
lensis;  cum  boc  tamen  discrimine,  quod  inter  Ecclesiai 
particulares  sit  principalior,  atque  mater  cseterarum^  qua 
tenus  in  ea  est  sedes  D.  Petr ,  et  successorum  ejus^qui  om 
nibus  aliis  Ecclesiis  prœsunt. 

Ëcclesia  Romana  universaliter  sumpta,  est  ea  fidelium  50 
cietas,  quse  per  totmn  orbem  diffusa,  Sedem  Romanao 
agnoscit  pro  Sede,  cui  a  Gbristo  concessus  est  primatus  ii 
omni  Ëcclesia,  cui  consequenter  alise  omnes  particularei 
ecclesise  obedke  tenentur  :  bœc  vocatur  Ecclem  Romanih 
Catholica,  de  qua  bic  agimus. 

Nota  3.  Novatores,  maxime  Jurius,  docent  1.  Ecclesian 
non  esse  unam  quamdam  societatem  Ghristianorum,  sol 
iisdem  Pastoribus,  eadem  dogmatum  communione  conjunc 
torum,  sed  esse  unam  conflatam  ex  omnibus  sectis,  qiia 

«  Ephes.  4.  —  «  Epist.  118. 
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ehristianum  nomeu  proûtentur,  quantumvis  hœresi  aut 
flchismate  a  se  invicem  sejunctis^  modo  non  errent  in  fun- 
(famentalibus  fidei  articulis. 

DœerU  2.  Sedem  Romanam,  seu  Summum  Pontificem^ 
non  esse  centrum  unitatis  Ëcclesiœ,  contra  quos^ 

CONCLUSIO  I. 
Eederia  est  una,  extra  quant  salus  obtineri  non  potest. 

Prob.  prixa  pars.  1 .  Ex  Scriptara  :  Ecclesia  est  corpus^ 
o?ile  et  sponsa  Ghristi  :  atqui  eorpus  Christi  est  unicum  ^  : 
SMiciti  servare  unitatem  spirilus  tn  vinculf}  pocts,  unum  corpuê 
4  WÊU8  Spiritusy  etc.  Ovile  Christi  est  unicum  *  :  Fiet  unum 
mky  et  unu8  Pasior.  Sponsa  Christi  est  uHica;  Christus,  ait 
Optatus  Milev.  lih.  4^  sponsus  est  unius  EcdesiXy  sieut  in  Can- 
Heis  Canticarum,  cap.  i,  ipse  testatur;  qui  eum  unam  laudat, 
cxlera»  damnât, 

Prob,  2.  Ex  SS.  Patribus,  qui  Ecclesiam  comparant  cum 
Arca  Noe,  cum  veste  Christi  inconsutili,  cum  domo  in  qua 
Agnus  Paschalis  comedebatur  :  atqui  una  tantum  fuit  Arca 
Ifoe^  una  atque  indivisa  vestis  Christi^  una  domus  pro 
comestione  Agni  Paschalis  prœcepta.  Ergo,  etc. 

Prob.  secunba  pars.  Ex  constant!  Patrum  traditione. 
D.  Cyprian.  '  de  Hcereticis  et  Schismaticis  ait  :  Neque  enim 
9\vere  forts  possunt,  cum  domus  Dei  una  sit,  et  nemini  salus  esse^ 
fm  in  Ecclesia,  possit, 

S.  Aug.  Sei^m,  6,  sic  loquitur  :  Nunquam  homOy  nisi  in  Ec- 
dena  Caiholica^  salutem  poterit  invenire. 

D.  Fulgent.  *  ait:  Firmissime  tene,  et  nullatenus  dubites^ 
({uemlibet  Hxreticum^  sive  Schismaticum...  si  Ecclesix  Catkolicx 
non  fuerit  aggregatus,  quantascumque  eleemosynas  fecerit,  etsi  pro 
Christi  nomine  sanguinem  ftiderit,  nullatenus  passe  sdvdri. 

*  Ephes.  4.  —  »  Joan.  10. 

»  Epis».  62  afl  Pomponium.  —  *  Lib,  de  fide  ad  Petrumy  cap.  59. 
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DiGES  contra  i^'^partem.  Apost.  Rom.  16^  ait  :  Sdutani  vos 
omnes  Ecclesix  ;  ergo-  EcolesisB  sunt  plures. 

Rssp.  Dist.  conseq.  Sunt  plures  Ecclesise  particulares,  qpm 
omnes  sunt  partes  Ecdesiœ  universalisa  sicut  plures  civita- 
tes  sunt  partes  unius  regni^  conc;  sunt  plures  Ëcclesiœ  màf- 
versales,  nego  conseq. 

Instat  Jurius.  Ad  unitatem  Ecclesiœ  sufficit  consensus 
in  ea  fide  per  quam  Ghristiani  sumus  ;  atqui  Christiam  su- 
mus  per  admissionem  solorum  articulorum  fundamentar 
lium.  Ergo^  etc. 

Resp.  1.  If  ego  maj.  Nam  ad  unitatem  Ecclesiœ  requiruntur 
très  conditiones  supra  enumeratœ. 

Resp.  2.  Nego  min.  Nam  vera  fides^  quœ  est  una  et  indi- 
visa^  non  potest  stare  cum  dissensu  ab  aliquo  articulo  per 
Ecçlesiam  definito  :  dicit  enim  Apostolus  ^  :  Si  quod  solatium 
charUatiSf  idem  sapiatis,  eamdem  charitatem  hahentes,  unanimeif 
idip$um  sentientes,  nihU  per  contentionem.  Sed  qui  non  admit* 
tunt  omnes  veritates  fidei  definitas^  non  idem  sapiunt^  non 
sunt  unanimes,  perpétuas  contentiones  habent^  etiam  cirea 
articulos  quos  yocant  fundamentales.  Nam  Lutiierani^  v.  g. 
afQjinant  articulum  de  reali  prœsentia  esse  fundamenta* 
lem^  quod  negant  Galvinistœ  :  item  Galvinistee  contendnnt 
doctrinam  de  Christi  divinitate,  de  gratuita  prœdestina- 
tione^  de  Baptismi  infantibus  collati  validitate^  esse  funda- 
mentalem;  quod  tamen  negant  Sociniani  et  Anabaptist»  : 
ergo  apud  Novatores  non  reperitur  unitas  fidei. 

Inst.  2.  Ecclesia  non  potest  novos  fidei  articulos  condere, 
cum  ipsi  non  fiant  novœ  revelationes;  ergo  non  requiiitur 
ad  fidei  unitatem^  ut  omnia  credantur  quœ  de  novo  défi- 
niuntur. 

R^sp.  Nego  conseq,  Licet  enim  Ecclesia  non  possit  novos 
condere  fidei  articulos,  tamen,  pro  temporum  necessitate 
et  insurgentium  Hœreticorum  oppugnatione,  potest,  ex 
Scriptura  et  traditionc,  definire  aliquid  esse  de  fide;  oui 

'  Philipp.  2. 
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definitioni  pcr  assistentîam  Spiritus  Sancti  faette,  quilibet 
Ghristianus  tenetur  obtemperarc^  nisi  velit  sicut  Ethnieuê  et 
Pnblicanus  haberi. 

DiCES  contra  S*"  partem.  Extra  Synagogam  poterant 
onmes  salvari;  ergo  et  extra  Ecclesiam,  quœ  successit  Sy- 
nagogœ. 

Resp.  Transeat  ant.  Neqo  conseq.  Disparitas  est,quod  Syna- 
goga  non  fuerit  Catholica,  cum  solos  Jiidœos  coUigaverit, 
e  contra  Ecclcsia  Christi  est  Catholica,  toto  orbe  terranim 
diffusa^  quœ  licet  Synagogse  successerit,  tamen  ejus  imper-» 
f^onibus  nom  participavit. 

Dixi  transeat  ant.  Quii,  juxta  multos,  extra  Synagogam 
imllus  Jndœus  salutem  consequi  potei^t^  utpote  transgres- 
«or  pactl  cum  Deo  per  circumcisionem  initia 

C0NCLU6I0  IL 

Sedes  Romana  est  eentrum  unitatis  Ecclesix,  ita  ut  non  possU 
esse  una  absque  subordinatione  et  dependentia  a  supremo  ejus 
capite,  Romano  Pontifhe. 

Prob.  1.  Ea  Sedes  est  eentrum  unitatis  Ecclesise^  qusQ 
jure  divino  pnmatum  habet  in  universa  Ecclesia;  atqui  Se> 
des  Romana  jure  divino  habet  primatum  in  universa  £c* 
elesia^  ut  infra  probabitur.  Ergo^  etc. 

Prob,  2.  Ex  constanti  SB.  Patrum  traditione^  inter  quos 
quatuor  tantum  brevitatis  causa  referam. 

S.  Iren.  *  ait  :  Ad  liane  Ecclesiam  Romanam,  propter  pottO" 
rem  principalitatem,  necesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam;  hoc 
ttly  eos  qui  stmt  undique  fidèles. 

S.  Cyprian.  *:  Exordium  ab  nnitate  profidscHiir,  et  primatus 
Petro  datttr,  ut  una  Christi  Ecclesia  et  Cathedra  una  monstretur. 

8.  Hieronym.  '  sic  loquitiu»  :  Ego  Deatitudini  tux^  id  est^^ 
Cathedrse  Pétri  communione  consocior  :  super  illam  pctram  sedï^ 

*  L.  Advers.  hser.»  cap.  r>.  —  *  L.  de  UnitalB  Eccletix, 

*  Epist.  14  ad  Dainasuin. 


Î21  TftACTATUS  DE  ECGLESU. 

ficatam  Ecclmam  sclo;  qu'tcumqtie  extra  hanc  domum  Agnm 
comederit,  profanus  tst;  si  quis  in  Arca  Noe  non  fuerity  periU 
durante  diluvio. 

Optatiis  I^lilev.  *  :  Nei^are  non  potest,  ait,  in  urhe  Rom, 
Petro  primo  Cathedram  Episcopalem  esse  coUatam,..  in  quavu 
Cathedrse  unitas  ah  omnihtis  servaretur,  nec  cxteri  Apostoli  $ûh 
guîas  sibi  qmsqiie  defenderent,  tU  jam  schismaticiis  et  p&xatat 
essety  qui  contra  singularem  Cathedram  alferam  collocaret. 

DiG£S.  Suffîcit  servare  unitatem  cum  Christo  supremo 
Ecclesiœ;  capite;  ergo  ad  unitatem  Ëcclesise  necessaria  non 
est  dependentia  a  Romano  Episcopo,  et  cum  ipso  comnuh 
nio. 

Resp.  Nego  ant.  Equidem  Christus  est  caput  Ecclesiae,  sed 
invisibÙe;  verum,  cum  Ecclesia  sit  corpus  visibile,  reqiû- 
ritur  etiam  ut  habeat  aliquod  caput  visibile,  cui  adhœreant 
singula  Ecclesiœ  membra  :  taie  autem  est  Pontifex  Romft- 
ttus, 

Inst.  s.  Cyprian.  obiit  extra  communiouem  Stephaui  Ro- 
mani Pontificis,  a  quo  erat  excommunicatus  ;  ergo  ad  uni- 
tatem Ecclesiae  non  requiritm»  communio  cum  Romano 
Pontifice. 

Resp.  Nego  ant.  Licet  enim  Stephanus  R.  P.  comminatiB 
fuerit  anathema  in  Cyprianum  et  alios  Africanos;  tamen 
ultra  minas  non  perrexit,  ut  docet  Div.  Aug.  *  :  Stephama 
abstinendos  putaverat  (Africanos)...  vidt  tamen  pax  in  corUbus 
eorum,  ut  nullum  inter  eos  schismatis  malnm  oriretur. 

CONCLUSIO  m. 

SoM  Ecclesia  Romano-Calholica  kabet  unitatem^  qux  verx 
Christi  Ecclesiae  est  nota. 

Prob.  Unitas  quse  verœ  Ecclesiœ  est  nota,  in  tribus  con- 
àstît,  nempe  :  1.  In  imiversali  ejusdem  fidei  coùfessione. 
2.  In   corumdem    Sacramentorum  participatione.   3.  to 

'  L.  !2,  Contra  Parmenianum. 

'  Lib.  5  de  Baptismo  contra  Donatitt.^  cap.  26. 
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depeùdentia-a  Romano  Pontifice  et  aliis  Pastoiibus  ipsi 
tobordinatis  ;  atqtii  hœc  tria  occumint  in  Ëcclesia  Roma^ 
M,  qum  ubique  terranim  eadem  admiiiistrat  Sacramenta, 
camdem  fidem  profitetur  cum  dependentia  a  Romano  Pon- 
tffice,  ut  patet;  non  vero  occumint  in  sectis  Haereticorum; 
namque^  Hœretici  inter  se^necquoad  fidem  ^  nec  quoad 
Secramenta  conveniunt^  ut  constat  ex  sectis  Lutherana  et 
Galyiniana^  quse  sibi  invicem  adversantur  in  numéro  Sacra- 
aientorum^  in  prœsentia  Ghristi  in  Ëucharistia^  et  in  infinitis 
aliis  quœ  referre  tsedet;  imo  una  eademque  secta  seipsam 
omtradictionibus  et  infinitis  variationibus  confodit  *^  nec 
diu  stat  quin  in  plures  factiones  disrumpatur^  ita  ut  de 
flola  secta  Lutheri  Bellarm.  '  :  Nunc  autem  numerantur  fere 
1Ù0  diversissitnsd  sectx  ah  uno  Luthero  prodetmtes,  id  quod  fit 
magna  providentia  Dei.nam  hoc  modo  hœreses  seipsas  consumunt» 
Ergo  sola  Ëcclesia  Romana  habet  unitatem^  etc. 

Objectiones. 

ObjicîT  1 .  Calvin.  *  Ex  ipsa  Apostolorum  Ëcclesia  ortaî 
sunt  vai'iae  sectœ  Simonianorum,  Nicolaitarum,  Marcionita- 
rum,  etc.  Ergo  non  mirum  est,  si  ex  Ëcclesia  Lutherano- 
itïûi  et  CalvinistarUm  variœ  ortae  sint  sectœ  contrariée. 

Resp.  Dist,  ant.  Ex  Ëcclesia  Apostolorum,  et  non  ipsius 
Ecclesi8ô  doctrina,  ortae  sunt  sectœ  variœ,  conc,  ant.  ortœ 
sunt  ex  ipsa  Ecclesiœ  doctrina;  nego  ant.  Itaque  in  Ëcclesia 
Romano-Catholica  exstat  régula  certa  et  infallibilis  finien- 
darum  conti'oversiarimi,  judicium  scilicet  Ecclesiœ,  et  ideo 
divisio  Hœreticorum  ab  Ëcclesia  Romana  non  oritur  ex  ip- 
sius Ecclesiœ  doctrina,  sed  ex  malitia  Diaboli,  ait  Bellarm. 
At  in  ecclesiis  Hœreticorum  nulla  est  régula  certa  finien- 
darum  controversiarum,  cum  enim  illi  suo  privato  spiritu 
ducantur,  necesse  est  eos  ex  suœ  Ecclesiœ  doctrina  in  par- 
tes onmino  contrarias  abripi. 

*  Vid«  illuslriss.  Bossuet,  lib.  de  Varialionibus. 

•  Lib.  4  de  yolis  Eccles.,  cap.  10,  —  '  lu  prœf.  instiu 
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Inst.  1.  Calvin.  ^  In  Ecclesia  Bomana  tôt  sunt  sect»  et 
divisiones,  quot  sunt  MonachoFum  ordines^  quorum  afil 
Benedîctini^  alii  Franciscani^  alii  Dominicaiii  dicimtur; 
ergo  Ecclesia  Romana  non  est  una. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  iUœ  societates^  non  mmns  qnam  ci^ 
teri  fidelium,  legitimis  EoclesisB  Pastoribus^  nknimm  Ronuk 
no  Pontifici^  subjicîuntur,  eamdem  Mem  profitentur;  m» 
illa  nomina  Benedictorum^  Franciscanonun^  etc.  desumpftt 
sunt  ab  autbore  doctrinse,  sed  ab  institutore  severiom  et 
arctioris  disciplinsB^.ut  notum  est. 

Inst.  S.  Illœ  Monachorum  societates^  imo  singula  Mon» 
teria  sibi  diversum  altare  erexerunt;  ergo  constituunt  see- 
tas  diversas  et  schismaticas. 

Resp.  DisL  ant.  Sibi  erexerunt  altare  diversum  materu* 
liter,  conc.  ant,  formaliter,  ita  ut  altare  aliorum  censeant 
profaniun^  nego  ant.  Porro  nuUus  potest  dlci  Schismaticns 
propter  diversum  altare  materialiter  ;  alias  omnes  Parochi 
essent  Scbismatici^  quia  babent  diversa  altaria  in  eadem 
civitate. 

Objigies  â.  In  Ecclesia  Romana  non  est  doctrinse  con- 
sensio;  ergo  sufficienti  imitatis  charactere  non  est  insi- 
gnita. 

Prob.  ant,  AHa  est  doctrina  Thomistarum,  alia  Scotista- 
rum,  aUa  Molinistarum,  etc.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  Alia  est  doctrina  Tbomistanun^  alia,  etc., 
circa  dogmata  fidei,  nego  ant.  in  bis  enim  omnes  sunt  pe^ 
fecte  concordes,  quse  non  pendent  a  particularibus  Docto- 
rum  opinionibus,  sed  ex  Ecclesiœ  definitionibus.  Circa  opi- 
uioncs  libéras  Scbolse,  conc.  ant.  iUœ  enim  opiniones  non 
attingunt  dogma  in  se,  sed  solum  in  modo  illud  explicandi, 
V.  gr.  omnes  nostri  Doctores  septem  Sacramenta  admittuut, 
admittunt  illa  conferre  gratiam  ex  opère  operato,  id  est,  ex 
virtute  sibi  a  Christo  indita;  sed  an  conférant  gratiam  phy* 

'  L.  4  inslit.,  cap.  13. 
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éce,  an  moraliter,  est  libéra  opinio  Scholœ  cirea  quam 
allias  in  partes  abire  permittit  Ëcdesia. 

OsncuBS  3.  licet  ecdesiœ  omnes  habeant  eamdem  fidem, 
et  eadem  Sacramenta^  non  ideo  potest  dici  una.  Ergo^  etc. 
Prûb,  ant.  Plura  qose  habent  easdem  qualitates,  licet  sint 
auniMa,  non  sont  tam^i  unum;  ergo  licet  singulœ  ecclesisB 
particulares  liabeaiit  eamdem  fidem^  etc.^  non  sequitur  eas 
€sae  nnam  Ecclesiam. 

Resp.  Nego  cons.  Disparitas  est^  quod  quœ  habent  easdem 
qnalitates^  non  habent  eamdem  finem^  aut,  si  forte  ha- 
kant^  in  eum  tendunt  velut  entia  quœdam  compléta,  non 
voo  ut  partes  unius  totius,  prout  facimit  illi  qui  unam 
eamdemque  habent  fidem,  etc. 

Osnciss  4.  licet  diversa  régna  habeant  eumdem  princi- 
pem,  non  tamen  sequitur  quod  sint  unicum  regnum;  ergo 
licet  omnes  ecclesisB  particulares  habeant  eumdem  Pontifi- 
eem,  non  seqidtur  eas  esse  unam  ob  unitatem  capitis. 

Resp.  Nego  conseq.  Qaia  singulares  ecclesiœ  non  consti*- 
tuimt  diversa  régna,  uni  capiti  per  accidens  subdita,  ut  fit 
inregnis  hujus  mundi;  sed  eonstituunt  unicum  regnum, 
ordioatione  Christi,  uni  capiti  subditum;  unde  compara- 
tio  non  est  ad  rem. 

ARTICULUS  m. 

DE  SANGTITATE  EGGLESIJE. 

Nota  1.  Ecclesiam  Ghristi  in  se  esse  sanctam,  certum  est 
flpud  omnes  etiam  hœterodoxos,  nam  pro  ea  seipsum  Ira- 
^t  ChristuSy  ut  eam  sanctificaret,  Unde  membra  Ecclesi» 
<licimtur  Genus  eledum,  regale  sacerdotium,  gens  sancta  *. 

Nota  2.  Ecclesiam  non  esse  sanctam  hoc  sensu,  quod 
Bingula  illîus  membra  habeant  sanctitatem,  quam  in  ipsis 
desiderat  pia  mater;  in  ea  enim  simt boni  et  mali. 

Naio  3.  Licet  Ecclesia  dicatur  et  sit  sancta^  ^um  ratione 

«  1  Pciri  2. 
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capitis  Cbristi  Domîni^  qui  est  fon^  et  origo  omnis  sanctita*  ? 
tis;  tum  ratione  ilnis^  nempe  coltus  divini^  oui  promovendi  : 
consecrata  est;  tum  ratione  Saeramentorum^  quœ  sunt  gn-  : 
tiœ  sanctiiicantis  efficacia  instrumenta;  tamen  sanctûai^Ai 
quœ  est  nota  yerœ  Ëcclesiœ^  in  tribus  potissimum  positil 
est  :  nempe  1.  in  sanctitate  fundatorum;  S.  in  sanctitokif 
doctrin»  et  professionis;  3.  in  sanctitate  prœcipucNnia- 
membrorum;  ideo  bic  quœrirur  in  qua  societate  reperiap 
tur  triplex  illa  sanctitas. 

CONGLUSrO. 

Sola  Ecclesia  Romana  est  sanda  sanctitate  qux  est  nota  vent 
Christi  Eccîesix. 

Prob.  In  tribus  posita  est  sanctitas,  quœ  verœ  Ecclesft 
tiota  est^  ut  dictum  est;  atqui  sola  Ecclesia  Romano-Catbo* 
lica  bac  triplici  sanctitate  gaudet. 

Prob.  min,  per  partes. 

1.  Ea  Ecclesia  est  sancta  sanctitate  fmdatorumy  qu© 
pro  fundatoribus  agnoscit  vires  sanctitate  insignes  ;  atqui 
sola  Ecclesia  Romana  pro  fundatoribus  agnoscit  viros  sanc- 
titate insignes,  nimirum  Apostolos  et  apostolicos  tin», 
sanctos  Patres  variosque  qui  ipsis  successerunt  Pontifices 
et  Episcopos,  qui  eminenti  sanctitate  prœditi  ac  miraculis 
clari,  martyrium  tandem  pro  Cbristo  ejusque  Ecclesia  firme 
ac  constanti  animo  subierunt.  Ergo. 

E  contra  societates  pseudo-reformatorum  pro  fundato* 
ribus  agnoscunt  Lutberum,  ZuingUimi,  Galvinum,  Be- 
zam,  etc.,  qui  omni  vitiorum  et  excessuum  pruritu  corrupti 
fuerunt,  ut  nemo  ignorare  i)otest*  Ergo. 

2.  Ea  Ecclesia  est  sancta  sanctitate  doctrine  etprofessiomt 
quœ  fidem  sanctam  et  mores  sanctos  profîtetur;  atqui 
Ecclesia  Romana  fidem  sanctam  et  mores  sanctos  profitetur; 
nibil  enim  proponit  credendum,  nisi  quod  in  verbe  Dei 
scripto  et  tradito  coiitinetur,  nuUa  morum  prœcepta  tradit, 
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qaœ  non  sunt  sanctissima^  per  quœ  omne  Titium  damna'* 
tor  et  omnis  yirtus  commendatur.  £rgo. 

E  contra  sectœ  Hœreticorum  habent  doctrinam  a  fide 
alienam  et  prœcqtta  quœ  bonis  moribus  adversantur  ;  do^ 
eent  enim  :  a  Deum  esse  causam  peccati  ;  proditionem 
«  Judœ  non  minus  esse  opus  Dei^  quam  sancti  Pétri  cou'- 
«  yersionem;  prsecepta  divina  esse  impossibilia;  bona  opéra 
«  non  esse  ad  salutem  necessaria;  Sanctos  non  esse  invo^ 
«  candos;  justitiam  esse  inamissibilem;  matrimonium  esse 
«  jure  divino  prœceptum  etiam  Sacerdotibus  et  Monachis  ;  » 
et  multa  alia  quse  Tiam  omnibus  vitiis  aperiunt^  virtutibus 
autem  prsecludunt» 

3.  Ecclesia  Romana  est  sancta  sanctitate  prxcipuorum 
metnbrorum^  quœ  sanctLtas^  licet  sit  interna^  tamen  se  pro^ 
dit  exterius  ;  estf^ue  visibilis  secundum  suos  effectus^  juxta 
illnd  ^  :  Sic  lueeat  lux  vestra  coram  hominibus,  ut  videant  opéra 
vestra  bona.  Quot  enim  in  ea  Episcopi^  Sacerdotes,  et  alii  Eo- 
clesiœ  ministri,  in  quibus  eœ  dotes  elucent  quas  Aposlo- 
lus,  scribensad  Timotheum^  requirlt?  Quot  sanctœ  Gongre- 
gationes^  quarum  professores,  contemptis  sœculi  divitiis  et 
honoribus^  lotos  se  traduut  operibus,  ac  rerum  divinarum 
contempiationi?  Quot  Laici^  qui  boc  mundo  utuntur  tau- 
quam  non  utantur^  qui  induunt  se,  sicut  electi  Dei  sancti  et 
iUecti,  viscera  miseriœrdix,  benignitatem,  humilitatemy  modes- 
tic^n,  patientiam  '• 

E  contra  apud  sectas  bœreticorum,  quot  luta,  quot  fœ- 
ces;  nec  mirum,  eorum  enim  doctrina  favet  omnibus  eu- 
piditatibus. 

OBJEGTIONES. 

Objicies  1.  Ea  societas  non  est  sancta,  quœ  identidem 
indiget  reformatione  ;  atqui  Ecclesia  Romana  talis  est.  Ergo. 

Resp.  Dist.  maj,  Quœ  indiget  reformatione  in  eis  quœ 
spectant  ad  fidem  et  mores,  cane,  maj.  in  eis  quœ  spectant 
adsolam  disciplinam,  nego  maj,  Porro  Ecclesia  Romano* 

«  Matlh  5,      -  •  Coloss.  3,  v.  12. 
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Catholica  semper  retmuit  doctrinam^  quam  Apostoli  tradi« 
derunt  ;  et  ideo  nunquam  indiguit  reformatione  in  eis^  qiUB 
ad  fidem  et  mores  spectant^  sed  in  eis  tantum  qnœ  speo* 
tant  ad  disciplinam;  sanctitas  autem,  quee  est  nota  Eccle- 
siœ^  non  consistit  in  sanctitate  disciplinoB^  sed  in  sanctitate 
doctrinse. 

Objigies  2.  Ecclesia  non  potest  dici  sancta  propter  san* 
etitatem  aliquorum  ejus  membrorum.  Ergo. 

Prob.  ant,  Denominatio  desumitur  a  major!  parte  ;  atqni 
Ecclesia  continet  pliires  malos  quam  bonos.  Ergo. 

Resp.  Dist.  (moma.  Denominatio  desumitur  a  majoit 
parte,  quando  agitur  de  qualitate  per  subjectum  extensa^ 
conc.  sic  paries  pro  majori  sui  parte  dealbatus,  denomina^ 
tur  albus.  Quando  agitur  de  qualitate,  quœ  non  est  sic  per 
subjectum  extensa,  nego  axioma  ;  tune  enim  denominatio 
desumitur  a  nobiliori  parte  :  sic  civitas  dieitur  opulenta, 
propter  quosdam  in  ea  opulentos,  licet  multo  plures  in  ea 
sint  inopes. 

Inst.  Ecclesia  non  dieitur  prœdestinata  propter  paucos, 
qui  in  ea  sunt  taies  ;  ergo  non  débet  dici  sancta  propter 
paucos,  qui  in  ea  sunt  sancti. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  potest  dici  prœdestinata,  non  secos 
ac  dieitur  sancta. 

Prob,  ant  Ecclesia  non  dieitur  damnata  propter  repro* 
bos  qui  in  ea  sunt;  ergo  nec  prœdestinata  propter  prsedes- 
tinatos. 

Resp.  Nego  conseq.  Quia,  ut  dictum  est,  denominatio  de- 
siunitur  a  parte  nobiliori. 

ARTICULUS  IV. 

BB  GATHOLIGITATE  EGGLESLE. 

Nota,  Ecclesia  dieitur  Catholica^  ab  universalitate  loco- 
rum  per  quœ  diflfundilur,  juxta  illud  Aug.  *  :  Ecckria  cath»- 

*  EpisloU  107. 
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ajqfeUëtur  qvia  par  iotum  orbem  terrarum  diffunditur,  Hinc 
itus  *-  aie  urget  Parmenianum  :  Ubi  ergo  proprieUu  m- 
ici  nomimi  ?  eum  inde  Eccleria  diUa  sit  ctUholioa ,  quod  tii 
ue  diffusa^ 

CONCLUSIO  I. 

Eccleria  Christi  vers  est  catholica» 

i-oh.  1.  £x  yerbis  ipsius  Domini  *  :  Quoniam  scriptum  est, 
c  oportebai  Ckrisium  poli  et  resurgere  tertia  die  et  prsedicari 
omine  ejus  poRnitenlmn  et  remissionem  peceatorum  par  omnes 
es  inctjnentïbus  ab  Jérusalem.  Quœ  verba  exponens  Aug.  ' 
;  Teneamus  ergo  Ecclesiam  ex  ore  Demini  designatam  unde 
\wra^  et  quottsque  pervenlura  esset;  cœptura  sdlicet  ab  Jeru- 
m,  et  perventura  in  omnes  gentes.  Quod  prsBdixerat  Regius 
Ltes  ^  :  Dominaintur  a  mari  usque  ad  mare,  et  a  flumine  usque 
mninos  ierrx. 

'fo6.  2.  Ex  prsecepto  Apostolis  a  Cliristo  dato^Matth.  ult. 
ites  doceie  omnes  gentes.  Quod  prseceptum  ab  Apostolis 
accuratissime  impletum,  ut  testatur  Apost.  *  t  Numquid 
audiemnt  ?  Et  quidem  in  omnem  terram  exivit  sonus  eorum, 
i  fines  orbis  terrx  verba  eornm. 

hob.  Ex  Patribus,  quia   assignant  catbolicitatem  pro 
i  et  singulari  Ecclesise  nota,  qua  distinguitur  a  qualibet 
societate. 

Ix  Aug.  ®  dicente  :  Tenet  me  in  Eccleûx  gremio  ipsum  ca-- 
icx  nomen,  quod  non  sine  causa  inter  tam  muîtas  hxreses, 
ista  sola  Ecclesia  obtinuit  ut  cum  omnes  hxretici  se  catholicos 
velint^  quxrenti  tamen  peregrino  alicui,  ubi  ad  Catholicam 
leniatur,  nullv^  lisereticorum,  vel  basilicam,  vel  domum  suam 
eat  ostendere.  Et  lib.  de  Vera  religionCy  cap.  7  :  Yelint  no^ 
,  ait,  ipsi  quoque  Hxretici  et  Schismatum  alumni,  quando  non 
\  suis,  sed  cum  extranets  loquuntur,  Catholicam  nihil  aliud 

L.  2  contra  Parmcn.  —  *  Luc.  24. 

L.  de  Unitale  £cc/«*.,  cap.  10.  —  *  Ps.  71.  —  •  Rom.  10. 

Lib.  contra  Ëpist.  fundanicnt.,  cap.  A. 
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qtMtn  Catbolicam  vocant  :  non  enim  possunt  inteUtgi,  nia  I 
eam  rumine  discernant  quo  ah  universo  orbe  nuncupatur. 

Ex  S.  Paciano  S  qui  ut  significet,  se  in  vera  Christil 
clesia  esse^  sic  loquitur  :  Christianus  mihi  nomen  est,  Coi 
eus  vero  cognomen  ;  illud  me  nuncupat,  hoc  me  ostendit.  His  i 
bus  Patribus  onmes  alii  consentiunt. 

CONCLUSIO  H- 

Catholicx  nomen  8oli  Ecclesix  Romanx  eonvemt. 

Proh.  El  soli  societati  convenit  Catholic»  nomen^  qu» 
totum  orbem  terrarum  diffusa  est;  atqui  sola  Eccleâa 
mana  per  totum  orbem  terrarum  diffusa  est^  eminet 
inEuropa,  Asia,  Africa,  et  America,  Ergo. 

E  contra  vero  societates  Haîreticorum  in  aliquibus 
taxât,  aut  EurOpse,  aut  aliânim  Orbis  partium  angulis 
riuntur  :  Diversorum  autem  Hxreticorum  Ecclesix  catl 
non  dicuntur,  ait  D.  Aug.  ',  quia  per  loca,  atque  per  suas 
que  provindas  coniineniur;  hxc  verO  Ecclesia  Romana  a 
ortu  usque  ad  occasum  unius  fidei  spléndore  diffunditur. 

Objicies.  Ecclesia  Roïnana  non  est  ubique  diffusa;  eigJ  ; 
non  débet  dici  CathoUca. 

Resp.  Neg,  ant.  Diffusio  enitn,  quœ,  juxta  prophetias, 
verae  Ecclesiœ  convenit,  duplex  est.  Successiva  :  nimiraOi 
qua  temporum  successu  Evangelium  onuiibus  gentibusas- 
nuntiari  débet,  juxta  illud  Isaiœ  2.  Videhunt  omnes  fines  terrt 
salutare  Dei  nostri,  Quod  successive  fieri  debuit.  Et  rfijftt* 
permanenSy  secundum  quam  Ecclesia  débet  ingentem  mulfr 
tudinem  continere,  et  latins  patere,  quam  ulla  alia  Chri- 
stianorum  secta  seorsim  sumpta.  Atqui  utraque  illa  diflb- 
sio  Ecclesiœ  Romanœ  convenit;  nam, 

1.  Successive,  et  per  partes  propagata  fuit  per  omnes  gei^- 
tes,  incipientibus  ab  /erwso/em.  Hoc  ex  continua  Pastornmrf 
populorum  successionc  ostenditur. 

*  Fpist.  1  ad  Simpronianum.  —  ■  Serni.  13!  de  loniporc. 
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!.  £tsi  Ecclesia  Romana^  mathematice  loquendo^  non 
ubique  physice  diffusa^  tamen  ubiqiie  est  visibilis,  et 
tam  multitudinem  in  sua  diffusione  continet^  ut  longe 
)eret  alias  Hœreticorum  sectas. 

Pfob.  ant.  Hsereticorum  et  Schismaticorum  sectœ  majo- 
n  orbis  partem  occupant.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  Omnes  Hœreticorum  sectae  collective 
mptœ,  cône.  ant.  distributive  sumptae,  nego  ant.  Ergo  Ec- 
îsia  Romana  non  est  ubique  diffusa  physice^  conc,  conseq: 
m  sunt  aliquse  gentes^  quibus  Evangelium  nendum  est 
nuntiatum.  Moraliter^  nego  conseq.  Porro  ad  Ecclesiœ  ca- 
olicitatem  suffîcit  difiusîo  moralis^  quse  in  hoc  consistit^ 
Ecclesia  quae  dicitur  Catholica^  in  prœcipuis  orbis  parti- 
is  ita  emineat^  ut  diffusior  sit  qualibet  alla  secta  seorsim 
mpta^  nec  sicut  sectœ  particulares  quibusdam  provinciis, 
t  regnis  coarctetur  ;  atqui  talis  est  Ecclesia  Romana  ;  ergo 
tvere  Catholica. 

Prœterea  nemo  dubitat  quin  Divi  Augustini  tempore,  inm- 
vrx  essent  génies,  qux  nïhïl  audierant  de  Evangelio ,  ait  Jue- 
n*,  constat  plurimas  hœreses  tune  in  orbe  christiano  grassatas 
isse  :  et  lamen  id  non  impedit  quin  Ecclesia  ab  Aitg.  cxtetis- 
e  ^U8  œvi  Patribus  Catholica  diceretur. 
Inst.  i .  Religio  Mahumetica  magnam  orbis  partem  occu- 
it.  Ergo  est  diffusior  Ecclesia  Romana. 
Resp.  Dist,  ant.  Magnam  orbis  partem  occupât  extra 
iiam  non  progrediatur,  conc.  ant.  extra  quam  progredia- 
ir,  nego  ant.  Nam  intra  suos  fines  ita  continetur,  ut  ul- 
rius  non  progrediatur,  solaque  Ecclesia  Romana  cultores 
abet  in  omnibus  mundi  partibus,  etiam  in  terris  Hœreti- 
îrum  et  Mabumetanorum.  Prœterea  Catholicum  interpre- 
itur  a  S.  Paciano  *  ubiqne  unum  :  sed  Mahumetismus^  non 
5CUS  ac  haeresis,  in  varias  subdividitur  sectas  sibi  invicem 

*  Dissert.  -4  de  Lacis  Theol.^  c.  4,  art.  3. 
'  Epist.  1  ad  Sympronianum. 
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oppositaSj  quamm  nulla  seorsim  sumpta  Romanse  Ecclesi» 
prœvalet, 

Inst.  2.  Multo  plures  sunt  Mahumetani^  quam  Ghristiani 
Romaui;  ergo  Mahumetismus  est  diffdaior  Ecclesia  Ro-  • 
mana. 

Resp.  Transeat  ant.  Nego  conseq.  Quia  catholicitas  non  ta 
desumitur  ex  majori  professorum  numc^Y),  quam  ex  ma-  ? 
jori  dispersione  et  diffusione.  Prseterea  notse  EcclesisB  nm  -■ 
eam  distinguunt^  nisi  a  sectis  Hsereticorum  et  Schismafr 
corum^quse  se  christianas  dicunt  :  nam  vera  Ecclesia  â  - 
suo  ortu  non  fuit  catholicâ  respecta  Paganorum^  qui  ufii* 
versum  fere  orbem  occupabant^  sed  respecta  duntaoat  16- 
Qolaitarum,  Gerinthianorum^  Ëbionitarum^  etc..  quitem- 
pore  Apostolorum  Ecclesiam  sciderunt. 

Dixi  :  Irameat  :  Quia  Ecclesia  Romana  MahumetifliiiD 
prsevalet  etiam  numéro^  si  onines  numerentur  Romam  Gi- 
tholici^  qui  in  Mahumetanorum  et  Hsereticoram  regiomboi 
versantur;  et  ideo  poterat  negari  antecedens. 

ARTICULUS  V. 

DE  AFOSTOLIGITATE  EGGLESIJE. 

fiota.  Ex  duplici  capite  Ecclesia  dicitur  Apo$toliea,  !•  Ei 
parte  doctrinae  ab  Apostolis  traditae^  quam  docet  Ecdena.  ' 
2.  Ex  parte  authoritatis  a  Ghristo  Apostolis  traditœ^  et  ab   ^ 
Apostolis  ad  successores  transmissae.  • 

Certum  est  itaque,  eam  Ecclesiam  esse  Apostolicam^  qu»  ■ 
docet  doctrinam  ab  Apostolis,  tum  scripto,  tum  viva  voce 
traditam,  et  quœ  regitur  a  successoribus  Apostolorum; 
undc  hic  unice  resolvendum  est,  quaenam  inter  omnes  ao- 
cietates,  quœ  se  Christianas  nominant,  sit  Apostolica,  tom 
ratione  doctrinae,  tum  ratione  authoritatis;  ideo, 
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CONCLUSIO  I. 
cletia  R&ttuma  e$t  Apoilolica  ratione  doctrinm  ab  Apostolis 

ad  nos  usque  derivatœ. 
.  nia  Ecclesia  est  Apostolîca  ratione  doctrinœ,  quœ 
.  aliam  profitetur  doctiînam  quam  quse  ab  Apostolis 
idita  ae  dissemmata  ;  atqiii  Ecclesia  Romana  nullam 
profitetur  doctrinam  quam  qiiœ  ab  Apostolis  tradita 
;  disseminata  ;  de  qua  TertuUianus  *  ait  :  Apostoli 
u  apnd  unamquamque  civitatem  condiderurU  j  a  quihus 
m  fiÎM  et  semina  doctrinx  cxterx  exinde  Ecdesix  mu- 
untf  et  quotidie  mutuantur  ut  Ecclerix  fiant  ;  ae  fer  hoc 
'■  Apostoliex  deputantur,  ut  soholes  Apostolicarum  Eccle^ 
.  Nec  ullus  Ecclesias  Romanœ  noYitatem  in  aliquo 
te  potest  objicere^  cum  omnium  suorum  dogmatum 
itatem^  légitima  prœscriptione^  demonstrat. 
mtra^  sectœ  Hœreticorum  novitatis  in  doctrina  fkcili 
3  convincuntur  ab  Ecclesia  Romana^  qu»  evidenter 
,  a  quibus,  quo  tempore,  in  quo  loco  falsa  eorum 
.ta  invecta  fuerunt,  et  a  quibus  fuerunt  oppugnata. 
îe  ipsis  possmnus  dicere  quod  Tertullian.  *  de  Heere- 
il  temporis  dixit  :  Ipsa  enim  doctrina  eorum  cum  Apos- 
jomparata  ex  diversitate  et  contrarietate  sua  pronunliabit 
Apostoli  alicujus  authoris  esse,  neque  Apostolid  :  quia 
postoli  non  diversa  inter  se  docuisseniy  ita  et  Apostolid  non 
•îa  Apostolis  edidissent.  Ergo  sola  Ecclesia  Romana  est 
3li€a  ratione  doctrinse. 

CONCLUSIO  IL 
la  Ecclesia  Romana  est  Apostolica  ratione  authoritatis. 
h.  Dla  sola  Ecclesia  est  Apostolica  ratione  authoritatis, 
Pastores,  et  alii  ministri,  successione  non  interrupta, 
)ostolis  vel  immédiate  vel  médiate  ordinati  et  missi 
Qt;  atqui  solius  Ecclesi»  Roman»  Pastores,  succes- 

de  Pracscript.,  cap.  52. 
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sione  non  interrupta,  ab  Apostolis  immédiate  vel  médiate 
ordiuati  et  missi  fuerunt,  teste  Aug.  *  dicente  :  Tenet  me  in 
Ecclesia  Caiholica  ah  ipsa  sede  Pétri  Apostoîi...  ttsque  ad  prx- 
sentem  Episcopatum  successio  Sacerdotum,  Ideo  S.  Iren.*  enu- 
merat  omnes  Episcopos  Romanos  a  Divo  Petro  usque  ad 
Eleutherium,  qui  suo  tempore  sedebat,  et  dicit  per  hanc 
successionem  confundi  omnes  Haereticos. 

E  contra,  in  societatibus  Hsereticorum,  continua  non  re- 
pèritur  ab  Apostolis  Episcoporum  séries,  sed  novo  jure 
Pastores  sibi  prœficiunt.  Ht  sunt^  ait  D.  Cyprian.  *  qui  m 
prsepositoSt  sine  ulla  ordinationis  lege^  constittiunt,  qidy  nemu 
Episcoporum  dante,  Episcopï  sîhi  nomen  assumunt;  quibus  diceie 
possumus  cum  TertuU,  *  :  Edant  ergo  origines  Eccl^sianm 
suarum  :  evolvant  ordinem  suorum  Episcoporum ,  tto  per  mcott- 
sionem  ab  iniiio  decurrentem^  ut  primus  ille  Episcopus  aliquem 
ex  Apostolis  j  vel  Apostolids  viris,  qui  tamen  cum  Apostolis  per- 
sèveraverit,  habuerit  authorem  et  antecessorem  :  hoc  enim  modo 
EcclesîSR  Apostolicx  census  suos  déférant  :  sicut  Smymxorm 
Ecclesia  hahens  Polycarpum  a  Jeanne  collocatum  refert;  sicut 
Romanorum  Clementem  a  Petro  ordinatum  edit  :  proinde  utique 
et  cxterx  exhibent  quos  ab  Apostolis  in  Episcopatu  constitutos, 
Apostolici  seminis  traduces  hahent.  Confingant  taie  aliquid  Hxrt- 
tici  :  quid  enim  illis  post  hlasphemiam  illicitum  est  ? 

Novatores  in  omnem  partem  sese  vertunt,  ut  déclinent 
vim  hujus  argumenti,  quod  illos  scbismaticos  visibiliter  et 
sensibiÛter  ostendit ,  nec  inveuiunt  ubi  fîrmum  fîgant  pe- 
dem,  ut  patebit  ex  solutione  objectionum. 

OBJECTIONES. 

Objigiunt.  1.  Ecclesiarum  reformatarmn  authores  habue- 
runt  missionem  tum  ordinariam,  tum  extraordinaiiam; 
ergo  Ecclesiae  reformatœ  sunt  Apostolicœ. 

Resp,  Nego  ant.  Quoad  utramque  partem,  nam  missio  or- 

*  L.  contra  Epist.  fundam.,  cap.  4.  —  *  L.  3,  c.  4. 

*  L.  de  Pnetcript.y  cap.  32.  —  *  L.  d«  Pnrcript.,  cap.  52. 
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fa  est  ea^  qua  Deus^  mediantibus  Ministris  jam  congti* 
alios  mittity  eisque  authoritatem  largitur  :  mimo  ex~ 
linarta  est  ea^  qua  Deus  per  se  ipsum,  absque  medio, 
3m  ad  miDisterium  vocat  eique  authoritatem  imme* 
largitur;  atqui  Hseretici  neutram  habuerunt. 
Non  habuerunt  ordiuariam^  ut  docet  D.  Cyprian.  *  : 
'*  haberi  quomodo  poteft,  qui  nemini  succedens,  et  a  se  ipio 
ens,  aliemu  fit  et  profamis?  Taies  sunt  Lutherus^  Calyi- 
Zuinglius^  ut  probatum  est. 

Non  habuerunt  extraordinariam  missionem^  nam  hœc 
iri  débet  signis  et  portentis^  quomodo  Moyses  suam 
Lvit^  sicut  et  Ghristus  qui  de  se  ipso  dicebat  :  opéra 
go  facio^  testimonium  perhihent  de  me,  quia  pater  tnisit  me. 
.  authores  Ecclesiarum  pseudoreformatarum  nullis 
\,  nullis  miraculis^  se  a  Deo  extraordinarie  ad  refor- 
am  Ecelesiam  misses  probarunt.  Ergo. 
i.  ant.  quoad  primam  partem.  Qui  ordinati  sunt  in  Ec- 
Romana^  missionem  habuerunt  ordinariam;  atqui 
res   Ecclesiarum  reformatarum    sic   ordinati   sunt. 

(P.  Diêt.  maj.  Qui  ia  Ecclesia  Romana  simplices  saceir- 
ordinati  sunt^  habuerunt  missionem  ordinariam,  nego 
lam  per  missionem  intelligitur  potestas  regendi  Eccle- 
Dei,  consecrandi  Ministres,  etc.,  quœ  solis  conyenit 
3pis.  Qui  ordinati  sunt  Episcopi,  receperunt  missionem 
ariam,  subdist.  quam  retinuerunt  qui  remanserant  in 
da  Romana,  conc,  maj.  quam  retinuerimt  qui  ab  Eccle- 
omansB  gremio  penitus  fuerunt  exclusi,  nego  maj.  nam 
a  Ecclesia,  quse  Heereticis  et  Schismaticis  missionem 
lerat,  illam  ab  eis  abstulit  per  anathematis  decretum, 
in  eos  intorsit. 

\b.  ant.  quoad  secundam  partem.  Illi  habuerunt  missionem 
ordinariam,  qui  suam  missionem  signis  et  portentis 

kist.  76  ad  Magnum. 
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probanmt;  atqni  Lntfaems  et  C^vinos  snam  missioiMi 
signis  et  portentis  probanmt.  Ei^.  Retp.  Xego  mm, 

Préb.  mm.  Rapidissima  tôt  popnlomm  conversio^  qui,  1 
tra  tempos  brevissimam  reframatkmem  amplexi  sont,  i 
maximom  miracolorom.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Neqoe  enim  opos  est  miraeolo^  ot  i 
relicto  aosteri<»e  viTendi  modo^  amplectator  eom  qoi 
nibos  hominom  eopiditatibos  favet,  qoiqae  Ti  et 
proposnatos  est;  e  contra  ma'yimnm  fuisse  miiacnlofl^^ 
quod  tota  Chnstianitas  ad  Calvimsmnm  et  Lntberamsflimii 
non  defecerit^  nemo  non  Tidet. 

Objigies  2.  Non  est  necessaria  missio  ad  regendam  Eeeb* 
siam  Dei.  Ergo.  j| 

Prob.  ont.  Deus  mandant  tmicvtf ve  babere  enram  rfgynjiiM 
motuo*  ;  ergo  non  est  necessaria  missio,  ut  qiûs  yeritatai^ 
fidei  doccat. 

Resp.  Disi,  tonseq.  Ut  reritates  fidei  doceat,  qnatenns 
homo  particularisa  eone.  sic  et  mnlieribus  mandarit  Deus  de 
proximo  suo.  Quatenus  Pastor,  qui,  autboritate  Ecdesiastî- 
ca,  regat  populum  sibi  conmiissum,  ne^  conseq.  nam  Me 
quisquam  sumit  $ibi  honarem^  $ed  qui  vocatur  a  Dca  tunqÊm  . 
Aarofïy  ait  Apost.  '.  \ 

Inst.  i .  Missio  diyina  deest  Pontificibus  Romans  comnra^  > 
nionis;  nam  1.  Papa  eligitur  a  Cardinalibns,  qui  sont  insli-  \ 
tutionis  bumanae  ;  2.  Episcopi  plerumque  a  Regibns  eUgan-  if 
tur;  ergo  non  babent  nûssionem  divinam.  \ 

Resp.  Nego  conseq.  Aliud  enim  est  electio,  aliud  ordinatio;  i 
per  istam,  non  per  illam,  datur  missio;  et  licet  Summi  ^ 
Pontifîces  a  Cardinalibns,  Episcopi  a  Regibns  eligantnr,  ab  ^ 
Episcopis  tamen,  qui  sunt  juns  divini,  ordinantur  secun-  i 
dum  formam  a  Cbristo  prœscriptam,  vi  cujus  ab  ipso  di?i-  ; 
nam  autboritatem  accipiunt,  ubi  semel  sunt  canonice  insfr  i 
tuti. 

*  Eccl.  i7,  T.  1«.  —  «  Hcbr.  5. 
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Inst.  2.  Plures  Antistites  in  Ecclesia  Romana  per  avari- 
tiam^  simoniam  et  ambitionem  sedes  quotidie  inyadunt  : 
itqm  ii  a  Deo  nonmittnntur^  de  quibus  Deus  olim  dixit  per 
(èremiam  23.  Non  mittebam  Prophetas,  et  ipsi  cwrebant.  Ërgo. 

Resp.  Nego  min.  Nam  ad  habendom  missionem  sufficit 
rera  ordinatio;  porro  Antistites^  de  qiiibus  objectio^  vere 
ordiiiati  sunt^  et  licet  gratiam  ordinationis  non  receperint, 
reccpemnt  tamen  characterem  et  jurisdictionem  in  membra 
Eedesiœ. 

CAPUT  IV. 

DE  ECCLESIiË   PROPRIETATIBUS. 

Sota.  Quatuor  sunt  Ecclesiœ  proprietates^  visibilitas  ni- 
nimm^  indefectibilitas^  authoritas,  et  infallibilitas  :  de 
qnibus  sequentibus  articulis  dicemus. 

ARTICULUS  I. 

DE  VISIBILITATE  EGGLESIiE. 

iVbla  i .  Vera  Christi  Ecclesia  dicitur  vîsihilis,  non  tantum 
^  sensu  quod  oculis  intuentium  pateat  :  hoc  enim  modo^ 
Huila  est^  aut  fuit  unquam  Hœretcorum  secta,  quœ  aspec^ 
^ilis  non  fuerit;  sed  prœcipue  quod  inter  omnes  alias  seo- 
%s,  per  totum  orbem  singukri  quadam  hac  eminenti  pers- 
ieoitate^  omnium  oculis  preefulgeat. 

Nota  S.  Noyatores^  initio  sues  defeclionis^  docuerunt  Eo- 
Lesiam  esse  visibilem^  et  quidem  permanenter^  ut  constat 
X  Confessionibus  Augustana  et  Wittembergensi  :  sed  cum 
Tgerentur  a  Gatholicis  petentibus  ubinam  csset  Ecclesia 
leformatorum  ante  Lutherum  et  Galvinum^  atque  ex  visi- 
lilitate  Ecclesiœ  probarent  eorum  Ecclesiam  non  esse  ve- 
ram^  cum  invisibilis  fuerit  ante  suam  ab  Ecclesia  Romana 
defectionem;  ut  ab  ea  difiQcultate  sese  expedirent^  respon- 
denmt^  eam  quidem  visibilem  esse^  sic  tamen  ut  in  certis 
temporibus  sic  densa  caligine  fuerit  involuta,  ut  pêne  fuerit 
«xtincla,  et  minime  conspicua.  Contra  quos  sit. 
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CONCLUSIO. 
Vera  Chrisli  Ecclesia  est  visihilis.  Est  de  fide. 

Proh.  i.  Ex  fignrîs  quibns  Ecclesia  comparatur^  et 
a  SS.  Patribus  de  ejas  coruscante  visibilitate  intelligm 

i.  Gomparatur  ^  ciyitati  supra  montem  positse^  de 
Aug.  *  ait  :  NuUa  est  seeuritas  unitatis,  nm  ex  prorMstii 
Eeelesia  dedaratay  qux  svpra  trumlem  constihitaj  àbseond 
potest. 

%  Ciomparatur  Soli  '  :  In  Sole  posuit  tabemaculum  $ 
De  quo  Aug.  *  ait  :  ïpsa  est  Ecclesia  in  Sole  posita^  hoc  e 
manifestatione  omnihis  nota  ad  usque  terminos  terrx. 

3.  Gomparatur  lucernœ  in  candélabre  positœ  •,  t 
quod  Aug.  *  ait  :  Qmdamplitis  âidurus  sum,  quam  cxem 
contra  lucemam  in  candelabro  positam,  oeulos  claudunt.  £r 

Proh.  S.  Ratione  deducta  ex  Script,  i.  Ecclesia 
régi  ab  Episcopis,  quos  Spiritus  Sanctus  posuit  regere  l 
siam  Dei.  2.  Causse  privatorum  debent  deferri  ad  Ec< 
tribunal^  si  non  audierit,  die  Eçelesix.  3.  Si  quis  per  sdi 
aut  hœresim  sit  extra  Ecclesiam^  tenetur  ipsam  inqu 
et  ad  ipsam  redire  ut  salutem  consequatur  :  atqui  nih: 
rum  eyidenter  potest  fieri,  si  Ecclesia  non  sit  Tis 
Ergo^  etc. 

Confirm.  Quia  Ecclesia^  quse  habet  notas  visibiles  e 
sibiles^  sane  est  visibilis;  atqui  vera  Ghristi  Ecclesia 
notas  visibiles  et  sensibiles.  Ergo. 

OBJEGTIONES. 

Objicies  i.  Fides  est  de  invisibilibus,  non  de  visibi 
atqui  Ecclesia  creditur  ex  Symbolo,  Credo  sanctam 
siam.  Ergo  non  est  visibilis. 

Resp.  Dist.  min.  Ecclesia  creditur  sub  ea  ratione^  su 

*  Matth.  5.  —  •  L.  3  Epist.  coitra  Parmen.,  cap.  5.  —  •  Psah 

*  Epist.  166.  —  »  Marei  4.  —  •  Tract,  i  in  Joan. 
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1  est  visibilis^  eone.  min.  sub  ea  ratione^  sub  qua  est  visi^ 
Sf  nego  min.  nempe  in  Ecclesia  unum  videtur,  scilieet 
tus  hominum  Christi  fidem,  exterius  soltem,  sub  legiti- 
I  Pastoribus  profitentium  ;  et  aliud  creditur^  nempe  hune 
um  veram  esse  Christi  Ëedesiam  :  yera  enim  Christi 
lesia  ea  est^  quœ  veram  fidem  profitetur.  Sic  Baptismus^ 
itenus  est  ablutio  exterior^  cemitur;  quatenus  vero  Sa- 
mentum^  creditur.  Hinc  in  Symbolo  dicitur^  Credo  unum 
)ti9mtt. 

NST.  1 .  Âpost.  ait  '  :  Non  aceeuistis  ad  montem  traetahilem 
ccessibilem  ignem;  atqui  ille  mons  est  Ecclesia;  ergo  non 
tractabilis^  nec  consequenter  visibilis. 
Vesf.  Dù(.  min.  Cum  Theophilacto^  GEcumenio,  etc.  ille 
ns  est  Ecclesia  triumphans^  ad  quam  spe  firmissima  ac- 
imus^  eone.  est  Ecclesia  ndUtans,  nego  min.  Hune  esse 
jBum  Apost.  indicant  hœc  subsequentia  yerba  :  Sed  ad 
%tem  Sion  dvitatem  eœlestem^  et  multorum  miUium  Angdo- 
i  frequentiamy  et  Ëedesiam  primitivorum  qui  conecripti  tunt 
wtis. 

HST.  S.  niud  Christi^  Luc.  17.  Non  venit  regnum  Dei  cum  oh- 
mtione,  neque  dicetity  ecce  hie^  aut  ecce  illic,  ecce  enim  regnum 
intra  vos  est,  intelligitur  de  Ecclesia;  sed  quod  est  intra, 
1  potest  videri.  Ergo. 

tESF.  Nego  maj.  Textus  enim  intelligitur  de  primo  Christi 
rentu^  de  quo  dicit  :  Non  venit  cum  observatione ,  id  est^ 
Q  pompa  et  apparatu  quem  expectabant  Judœi;  sed 
iifim  Dei  intra  vos  est;  îd  est^  Messias  venit^  qui  per  suam 
itiam  intra  vos  est.  H8ec  expositio  est  litteralis. 
)bjigi£3  2.  D.  Hilarius^  libro  de  Synodis^  loquens  de  tern- 
ie quo  vigebat  hœresis  Âriana^  ait  :  Absque  Episeopo  EleU" 
et  paucis  cum  eo,  ex  majori  parte  decem  Provindse  Asianx, 
l'a  quas  consisto,  vere  Deum  tiesciunt.  Ergo  tune  non  erat 
ibilis  Ecclesia. 
[l£SP.  Nego  conseq,  Nec  enim  D.  Hilar«  loquitur  de  Eccle- 

Hebr.  12. 
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sia  universa^  sed  de  solis  decem  Provinciis  Asiœ^  in  qnibus 
etiam  tonc  visibilis  fuit  Ecclesia  per  partem  illam  (licet 
iDinorem)  quœ  fidem  Nicœnam  invicto  animo  propugnaba^ 
ut  respondit  D.  August.  Vincentio  Douatistse,  qui  ei  obje- 
cerat  textum  illum  D.  Hilarii,  ut  probaret  Ecclesiam  ptosse 
intoto  orbe  perire  :  Quis  etiim  nescit,  inquit^  illo  tempm 
obscuris  verhis  multos  parvi  sensus  fuisse  delusos,  ut  putarent  km 
credi  àb  Arianis,  quod  ipsi  credehant  ;  dm  atUem  timoré  cesmm, 
vel  simulate  consensisse..,.  quanquam  et  illi  qui  tune  firmimm 
fuerunt,  et  verha  Hxreticonim  insidiosa  intelligere  poluenmt, 
pauct  quidem  in  comparatione  cxterorttm,  sed  tatnen  etiam  qM 
quidem  pro  fide  fortiter  exsulabant^  ac  sic  Ecclesia ,  quae  per  o&h 
nés  génies  cresdt,  in  frumentis  Dominids  eonservata  est.  Nempi 
in  illis  firmissimis. 

Inst.  1.  Ipse  D.  Âugustînus  ante  verba  mox  laudata^  ait; 
Ipsa  est  Ecdesia^  qux  aliquando  obscuratur,  et  obnubilatur  md 
tUudine  seanddorum.  Ergo^  etc. 

Resp.  D'tst.  ant,  Secundum  aliquam  sui  partem  infirmam 
conc,  secundum  se  totam,  nego  ant.  verum^  propter  scanda 
lum  pusillorum,  Ecclesia  non  amittit  suam  visibilitatem 
Quiay  inquit  D.  August.  ibidem^  tune  in  suis  firmissimis  em 
nety  et  non  potest  âvitas  abseondi  supra  montem  canstituta.  Iti 
Voetio  Sylvseducensi  ministro  respondet  Jansenius  Yproi 
sis  ^  :  Cum  vel  maxime  sxviret  illa  Constantii  persecutio  veris- 
simum  fuit  illud  Augustini,  quod  Ecclesia  in  suis  [irmissim 
tanquam  columnis  xdifidi  immohiliter  stantibus^  eminebat  :  tm 
enim,  non  solum  Atlianasius^  sed  fidelissimi  cooperatores  <;«, 
CaiuSj  Ammonius  (et  multi  alii  antistites^  quos  enumeratj 
partim  in  déserta  relegati,  pariim  spontanea  fuga,  durante  te»- 
pestate^  dilapsi,  fortissime  restiterunt.  Et  infra  :  Statim  a  morii 
Constantii  intégra  Concilia  eatholicorum  Episeoporum  in  OrienU 
celebrata  sunt^  in  quibus  de  lapsorum  anlistitum  reeeptione  tme- 
taretur. 

*  Lib.  c     ttlulus,  Spongia  nolarum,  etc.,  adversus  Voetium,  cap.  76. 
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L\sT.  â.  D.  Basilius  Epist.  69^  ad  Occidentales  scripta^  ait  : 
Evena  sunt  jnetaHi  dogtnata...  periit  gravitas  saeerdotum^  Pat-* 
tores  gregem  Domini  reliquerunt.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  conseq.  Nam  loquitur  tantum  de  Ecclesiis 
cnrientalibus^  in  quibus  etiam  multi  erant  superstites  Epis* 
eopi  orihodoxi;  multique  ex  vulgo  qui  eis  adhœserunt,  ut 
testatur  D.  Basilius  ibidem^  dicens  :  Populi  orthodoxi  cum 
uoribus,  et  jmetis^  ipsisqtie  senibus  sub  dio  preces  fundurU;  ne 
idlicet  cum  Ananis^  qui  Ecclesias  occupabant^  communi- 
earent.  Ergo  Ecclesia  nusquam  illustrior  apparuit  quam 
vM  Haeretieorum  persecutionibus  impugnata  fuit^  de  quibus 
lemper  triumphum  reportavit^  juxta  promissionem  ipsi  a 
Chnsto  factam  :  Portm  Inferi  non  prxvaleburU  adversus  eam. 

Objigies  3.  Forma  Ecclesiœ^  scilicet  fides^  non  est  yisi- 
bilis;  ei^o  nec  Ecclesia. 

Resp.  Nego  conseq.  Sicut  enim  ex  forma  hominis  inyisibili 
non  sequitur  bominem  esse  invisibilem^  ita  ex  forma  Ec- 
àmad  inyisibili  non  sequitur  Ecclesiam  esse  formaliter  in- 
wbilem.  Tune  enim  Ecclesia  videtur  formaliter^  quando 
îîdetur  iUa  societas^  de  qua  cognoscitur  quod  sit  Ecclesia^ 
ocut  tune  yidetur  bomo  formaliter^  quando  is  yidetur^  de 
{ao  scitur  quod  sit  bomo. 

Inst.  i.  Paritas  yisibilitatis  bominis  cum  yisibilitate  Ec- 
desiœ  nulla  est.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant. 

Prob.  ant.  In  bomine  effectus  naturales  sunt  signa  neces- 
saria  yeri  bominis;  atqui  in  Ecclesia  nulla  sunt  signa  ne- 
cessaria  verœ  Ecclesiee;  ergo  nulla  est  paritas. 

Best.  Nego  min.  Nam  in  Ecclesia  sunt  certœ  et  infallibiles 
notœ^  per  quas  cognosci  potest  vera  Gbristi  Ecclesia,  qua 
cognita,  dubium  esse  non  potest  quis  ille  sit  fidelium  coe- 
tus. 

Prob,  min.  Non  potest  Ecclesia  yideri  per  suas  notas, 
quia  ilJ»  credi  debent  ex  Symbole,  serviuntque  ad  facien- 
dam  Ecclesiœ  fidem.  Ergo. 
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Resp.  Nego  ant,  Notœ  enim  Ecdesiœ  videri  possimt  oculis 
corporels^  quamvis  quod  ese  res^  quœ  videntur,  sînt  note 
verse  Ecdesiœ,  credamus,  tum  ex  Scripturis,  tum  ex  Sym- 
bolis  :  et  ideo  qui  vult  venire  in  notitiam  Ecclesiœ,  necesse 
est  ut,  i.  Credat  notas  a  Scriptura  et  Symbolis  assignatas 
esse  signa  verœ  Ecclesisa,  et  postea,  observatione  adhibita, 
deprehendet  cœtum,  cui  illa  competunt,  esse  yeram  Ecde- 
siam;  et  sic  patet  quomodo  serviant  ad  faciendam  fîdem. 

Inst.  2.  Hœretici  suœ  Ecclesiœ  notas  habent,  nempe  pn»- 
dicationem  puri  yerbi  divini,  et  sincerum  Sacramentoram 
usum;  ergo  Ecclesia  per  suas  notas  non  potest  cognosci. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  neque  praedicatio  Eyangelii,  neqne 
sincerus  Sacramentorum  usus,  habent  conditiones  reqni- 
sitas  ad  certam  Ecclesiœ  notam.  i.  Enim  non  sunt  ita 
proprix  Cbristi  Ecclesiœ,  ut  non  conveniant  aliis  cœtibu; 
nam  puri  Scbismatici,  quamdiu  non  sunt  Hœretici^  sanam 
tradunt  doctrinam,  et  sincerum  babent  Sacramentoram 
usum,  cum  tamen  sint  extra  Ecclesiam.  Non  sunt  notiarei 
ipsa  Ecclesia^  cum  Ecclesiœ  tamquam  notiori,  sit  judieare 
quœ  sit  légitima  verbi  praedicatio,  et  quis  sit  sincerus  Sar 
cramentorum  usus.  Ergo,  etc. 

ARTICULUS  IL 

DE  INDEFEGTIBILITATE,    SEU  PERPETtTITATE  ECCLESIjE. 

Nota.  Novatores  ultro  concedunt  Ecclesiam,  qua  parte 
est  invisibilis  seu  secundum  animam,  internam  scilicet  fi- 
dem,  spem  et  charitatem,  numquam  defecisse,  aut  defîcere 
posse  ;  sed  contendunt  ipsam ,  qna  parte  visibilis  est  seu 
secundum  corpus,  quatenus  nimirum  est  cœtus  hominum 
fidei  professione  et  eorumdem  Sacramentorum  usu,  sub  le- 
gitimorum  Pastorum  regimine,  defecisse  post  quingentos 
annos  ad  sùa  usque  tempora,  et  interdum  deficere  posse; 
contra  quos. 
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CONCLUSIO, 
Eedesia  Chrisii  mibiUs  est  indefectihilis.  Est  de  fide. 

Prob.  i.Ex  Script,  in  qua  de  Ecclesia  dicitur  :  *  siaU  audi- 
vtMtfs,  ne  vidimm  in  Civitaie  Dei  nostri;  Deu$  fundavit  eam  in 
xkmum.  Quem  loçunx  interprétons  D.  Aug.  ait  :  Si  erge 
em  Deus  funiatnt  in  »temum^  quid  times  ne  codât  finnamen- 
tum?  atqui  illa  civitas  est  visibilis^  alias  non  posset  cognosci, 
nec  in  ea  aliquid  posset  videri;  ergo  Ëcdesia  visibilis  est 
indefectibilis. 

Danielis  %  dicitur  :  In  dieius  regnorum  iUorum,  tuêciiabit 
kus  regnum  quod  in  xternum  non  di$tipabitur;  atqui  illud 
legnum  haud  dubie  est  Ecclesia  dhristi^  quae  post  Roma- 
nam  Imperium  cœpit;  ergo  quemadmodum  régna  prœce- 
dentia  fiierunt  Tisibilia,  et  ilïud  quod  propheta  prœdixit 
saccessurum;  atqui  in  œtemum  non  distipabitur.  Ërgo^  etc. 

Matth.  16,  dicitur  :  Tm  es  Petrus,  et  super  hanc  petram  xdi- 
fcttbo  Ecclenam  meam,  et  portx  Inferi  non  prmvalebunt  adversus 
îom.  Atqui  hœc  Ecclesia  fundata  in  capite  visibili,  est  visi- 
bilis; quomodo  enim  Pastor  regeret  Ecclesiam  invisibilem? 
Ergo  portœ  Inferi  non  possunt  prîBvalere  adversus  Ecclesiam 
dsibilem. 

Prob.  2.  Ex  PatriLus. 

S.  Ambrosius  ■  ait  :  Videtur  Eedesia  sieut  de/ioeiei,  sed  non 
leficU;  obumbrari  potest,  deficere  non  potest. 

S.  Hieron.  '  :  Super  petram  fundata  Ecclesia  nulla  tempestate 
umctUitury  nullo  turbine  ventisque  subvertHur. 

D.  Aug.  tandem  disputans  contra  Donatistas,  qui  totam 
Scclesîam  visibilem  periisse  dicebant,  et  in  solis  quibusdam 
ustis  in  Airica  remansisse^  ait  *  :  Nwi  vincetur  Eedesia^  non 
TadicabUur,  nec  cedet  quibusîibet  ientationlbus,  donec  veniat  hu- 
us  saeculi  finis.  Quid  clarius? 

Prob.  3.  Ratione  Theologica  :  si  Ecclesia  perire  posset  sc- 

*  Ps.  47.  —  *  Lib.  4,  Examer.^  cap.  4. 

*  In  cap.  4  Isaïa?.  —  *  lu  Ps.  90. 

U. 
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cundum  partem  sui  visibilem^  perire  quoque  poterit  secun- 
dum  partem  invisibilem;  nam  de  Ghristi  Ecclesiœ  essentîa 
est^  ut  exterius  habeat  Pastores^  ut  singula  illius  membra 
visibilium  Sacramentorum  vineulo  conjungantur^  ut  fidem 
pubLce  profiteantur;  atqui  si  omninp  pereat  secundom 
partem  sui  exteriorem  et  visibilem,  interior,  quœ  reman- 
sura  supponitur^  nulios  habebit  Pastores,  nulHs  Sacramen- 
tis  colligabitur^  Ghristi  fidem  publiée  non  confitebitur;  ergo 
non  erit  vera  Ghristi  Ecclesîa. 

Objectiones. 

OsnciES  i.  Ecclesia  multoties  ita  defecit^  ut  invisîbilb 
plane  fuerit.  Ergo,  etc. 

Froh.  ant.  Ecclesia  defecit  :  i,  Tempore  Adami^  quaaido 
ipse  et  Eva  peccaverunt. 

2.  Tempore  Noe,  cum  cunda  cogitatio  eordis  esset  inUHU 
ad  tnalum.  Gen.  6. 

^.  Tempore  Elise,  qui,  3  Reg.  19,  ait  :  Dereliquerunt  pofr- 
tum  tttum  filii  Israël,  altaria  tua  destruxerunt..,  dereliclusam 
ego  solus. 

A.  Tempore  Moysis,  cum  Aaron  summus  Sacerdos  idUi- 
lum  adorandum  proposuit,  et  omnis  populus  clamavit  :  B 
siuit  Du  tui  Israël.  Exod.  32. 

Resp.  1.  Nego  conseq.  Non  valet  enim  illatio  ab  Ecclesia 
veteri  ad  Ecclesiam  Christo  fundatam;  hiiiô  enim,  non  Sy- 
nagogae,  visibilis  promissa  est  perpetuitas,  usque  ad  cofuurn- 
mationem  seculi.  Matth.  ult.  Tamen, 

Resp.  2.  Nego  ant.  Et  ad  singula  resp. 

Ad  primum.  Nego  ant.  Nam  Ecclesia  omnino  extingui  non 
potest  nisi  per  peccatum  infidelitatis  ;  atqui  peccatam 
Adami  non  fuit  infidelitas,  sed  iuobedientia.  Ergo. 

Resp.  ad  2.  Tempore  Noe,  etsi  maxima  pars,  non  tamen 
omnes  a  Deo  defecerunt,  ex  quo  sequitur  perpaucos  tune 
fuisse  vcri  Dei  cultores,  quod  non  negamus,  sed  illi  cons- 
tituebant  Dei  Ecclesiam. 

Resp.  ad  3.  Nego  ant.  Nam  Elise  quercnti,  Derelidus  *'«m 
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ego  iolm,  respondit  Deus  :  Derelinquam  mihi  êeptem  milita  vt- 
ronm  in  Isrœly  quorum  genua  non  sunt  incurvaia  unie  Baal.  Ex 
qno  liquet  non  omnes  régis  Israël  subditos  in  idololatriam 
^lapsos  fuisse  :  quando  ergo  Elias  dicit  se  relictum  esse 
solom^  ita  intellîgi  debet^  qnod  solus  propheta  yeri  Dei 
idictus  esset^  ut  ipse  ait  cap.  18.  Ego  remann  propheta  Dei 
m(v9,  quia  nempé  alii  omnes  aut  occisi  a  Jezabel^  ut  Elias 
patabat^  aut  in  captivitate  detenti^  causam  veri  Dei  non 
poterant  defendere  contra  falsos  Âcbab  prophetas.  Prœterea 
tempore  Scbismatisr  dec^m  tnbuum  quœ  adhœserunt  Jero- 
Wno  Régi  Israël^  remanserunt  fidèles  Domino  tribus  Juda 
et  Benjamin^  quibus  se  adjunxit  intégra  tribus  Levitarum; 
in  quibus  visibiliter  semper  remansit  vera  Dei  Ecclesia. 

Resp.  ad  4.  Totum  populum  Israël  non  consensisse  ado- 
mtioni  vituli  aurei^  quam  ultus  est  Moyses  cum  tota  tribu 
levi,  Exod.  40,  timc  autem  Moyses  erat  solus  caput  populi 
Israël,  needum  enim  Aaron  erat  creatus  Pontifex. 

OBjiGfEs  2.  Apost.  ^'prœdixit  generalem  apostasiam  futu- 
ïam  in  Ecclesia  tempore  Anti-Christi  :  Nisi  venerit  discessio 
primum,  inquit,  et  revelatm  fuerit  hotno  peccati^  filins  perdi- 
Honis,  qni  adversalur  et  extollitur  supra  omne  quod  dicitur 
Deus,  aut  quod  colitur,  ita  ut  in  templo  Dei  sedeat,  etc. 

Resp.  Nego  ant,  Nam,  Matth.  24.  Propter  electos  hreviahun^ 
(iir  dies  illi;  ergo  erunt  tune  veri  Dei  cultores.  Itaque  vel 
Apost.  per  verbum,  discessio^  intellexit  Anti-Christum  per 
iiletonymiam,  quia  erit  causa  cur  multi  discederent  a 
[Ihristo,  quse  interpretatio  non  favet  Novatoribus;  Tel  in- 
tellexit defectionem,  et  tune  non  débet  intelligi  de  omnium 
îed  de  multorum  a  fide  defectione. 

Inst.  Cliristus  Luc.  18,  ait  :  Filius  kominis  veniens^  ptttas 
Inveniet  fidem  in  terra?  Ergo  circa  tempus  CbrÎBti  adventus 
deficiet  Ecclesia. 

Resp.  1.  Retorq.  argumentum   contra   Novatores,  Nam  â 

•  2  Thessal.  2. 
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nulla  futura  sit  fldes  in  adventu  Ghristi^  Ecclesia  uon  tau- 
tum  deficiet  quoad  partem  visibilem^  sed  etiam  quoad  par- 
tem  mvisibilem^  quod  negant. 

Resp.  Nego  conseq.  Quia  bac  loquendi  ratione^  ait  Thech 
philactus^  Christus  fidei  raritatem  significatj  non  totalem  inte^ 
ritum. 

Objigies  3.  Tempore  Arianorum  visibiliter  defecit  Ecde* 
sia,  jljiam  Episcopi  Conc.  Ariminensis  et  Seleuciensis,  usix 
nomen  ^x  Symbolo  Nicœno  abstulerunt^  teste  D.  Hieron. 
tune,  ait  ^,  Usi»  nomen  abolitum  esU  Ërgo^  etc. 

Resp.  DîsL  ont.  Nomen  usiee  ex  Symbolo  abstulerooty 
non  vero  rem  illo  nomine  significatam^  conc.  ant,  simul  et 
rem  tali  nomine  significatam^  nego  ant.  boc  déclarât  Di?.    . 
Hieronym.  bis  verbis  ;  Non  erat  cura  Episcopis  de  vocabnlo,    ; 
cum  sensuê  esset  in  tuto.  ^ 

Inst.  1.  Addit  D.  Hieronymus  :  TuncNicxnx  fidei  dam*  5 
natio  cpnclamata  est.  Ergo.  :ii 

Resp.  Dist.  ant,  Conclamata  est  a  Patribiis  Concilii^  nego  t 
ant,  a  Valente  et  Ursacio  Episcopis  Arianis,  conc.  ant.  hi   ^ 
enim  post  dissolutionem  Goncilii  cxperunt  palmas  suas  jaclm   g 
dicentes  se  filium  non  creaturam  negasse,  sed  similem  cxteri» 
creaturis,  ait  D.  Hier. 

Inst.  2.  D.  Hieronym.  ait  :  Ingemuit  totus  orhis^  et  Arianm  ) 
se  esse  miratus  est.  Ergo  Nicœnse  fidei  damnatio  conclamata  ^ 
est  a  Patribus  Goncilii.  ' 

Resp.  Dist.  ant.  Miratus  est  se  esse  Arianum  in  specie  et 
apparenter,  conc.  in  rei  veritate,  nego  ant.  namque  1.  Pa-  , 
très  Ariminenses,  non  nisi  Arianorum  dolis  decepti,  cod-  , 
senserimt  suppressioni  vocis,  Omoousios,  rati  nibil  periculi 
esse,  nec  curandum  de  vocahulo,  cum  sensus  esset  in  tuto» 
2.  Detectis  Arianorum  fraudibus  ad  dolum  reclamarant: 
PutavimuSy  aiebant,  ait  D.  Hieronym.  ibid.,  sensum  congrum 
ctim  verhis,..  decepit  nos  hona  de  Tnalis  existimatio,  non  sumus 

*  lu  dialogo  contra  Lucifcrianos. 
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irbitrati  Sacerdotei  Chridi  adverwi  Christtm  pugnare;  multaqtie 
2Ua  fientes  asserdHinty  parait  et  Bvbseripiionem  pristinam  et  om^ 
nés  Arianorum  hlasphmias  condemnare.  Ergo  ille  Divi  Hiero- 
nymi  textus  sîgnificat  Episcopos  illos,  cum  sibi  conscii  non 
cssent  Arianœ  perfidiœ^  ingemuisse  de  impostura  perduel- 
lium,  et  miratos  esse,  quod  sine  conscientia  Hserettci  fere^ 
bantor. 

ARTICULUS  IIL 

DE    AtJTHORITAT£  ECGLESLE,  UT  POGENTIS. 

Qoaestio  hic  movetur,  utrum  Ecclesia,  sumpta  pro  Pastor 
nhus,  quos  Spiritu^  Sanctus  pomit  Episcopos  regere  Ecclesiam 
Ai,  sit  l^timus  controversiarum  ad  reiigîonem  spectan- 
timn  judex.  Affirmant  omnes  Gatbolici;  negant  Novatores, 
«  in  assignsuado  judicem  controversiarum  fidei,  non  secus 
le  in  aliis  dogmatibus  variant,  nonc  Scrîpturam  Sacram^ 
îoam  per  se  ita  claram  affirmant,  nt  nullius  interpretatione 
nidigeat;  nunc  privatum  cirjusque  spiritum;  nunc  Prinei- 
}em  sœcularem,  esse  hujusmodi  controversiarum  judicem 
àsserentes;  contra  quos, 

CONCLUSIO  I. 
ScripturaSaera  non  est  supremtts  controversiarum  fideijudexi 

Prob.  Controversise  fidei  versantur  circa  genuinum  ver- 
K)rum  Scripturae  sensum.  De  illo  enim  circa  dogma  agita- 
nm  controvertitur  quis  sit  ;  atqui  Scriptura  non  potest  esse 
udex  de  sui  ipsius  sensu.  Efgo.  Proh,  min.  Objectum  seu 
oateria  controversise,  non  potest  esse  judex  ejusdem  con- 
roversiœ;  atqui  quando  de  alicujus  Scripturse  sensu  con- 
rovertitur,  illa  Scriptura  est  materia  seu  objectum  contro- 
rersiœ,  est  enim  id  de  quo  inter  partes  controvertitur  ;  ergo 
icriptura  non  potest  esse  judex  de  sui  ipsius  sensu.  Quis 
înim  audivit  unquam  objectum  controvcrsiœ  esse  judicem. 
le  suo  sensu,  quando  de  illo  ambigitur? 
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Confirm,  Ea  Scriptura^  quœ  non  est  ubique  clara>  ma 
potest  ultimate  controversias  Mei  dirimere;  atqui  Scrip-  |i^ 
tura  Sacra  non  est  ubique  clara  ;  nam  D.  Petrus  *■  asserit  ia 
Epistolis  Pauli  esse  quxdam  difficilia  intelleetu,  qu»  indodi  et 
instabiles  depravaniy  sicut  etcœtet'os  Scrtpturds,  ad  mam  iptanm 
perditionem.  Ergo. 

Hinc  SS.  Patres  non  ad  solam  Scripturam^  sed  ad  Ecck- 
siam^  remittunt  pro  terminandis  religîonis  controversus.  L 
D.  Irenseus  ^  sic  ait  :  M  discere  oportet  veritatefn^  apud  fiM 
est  ea  qiise  ah  Apostoîis  Ecdesix  mccessio^  et  id  quod  est  samm 
et  irrepreliensihile  conversationiSy  et  inadulteratum  et  intam^ 
Ule  sermonxs  constat.  Ili  autem  eam,  qux  est  in  tmum  Deum  fi 
omnia  fedt,  fidem  nostram  cu&todiunt...  et  Scripturas  stnepai' 
culo  nobis  exponufU. 

Origenes  ^  sic  loquitur  :  Quoties  Hxrctid  Scripturat  pr^ 
rtmty  in  qiiibus  omnis  Chi'istianus  consentit  et  crédit ^  viàmiÊ 
dicere  :  Ëcce  in  domibiu  est  verbum  veritatis,  Sed  nés  illud  m^ 
dere  non  debemus^  neqiie  exire  a  prima  et  ecdesiastica  traditimt 
nec  aliter  endette,  nisi  quemadinodum  per  successionea  Eedesà 
nobis  tradiderunt. 

Tertull.  *  dicit  :  Ad  Scripturas  non  provocandum,  nec  in  te 
constituendum  certamen^  in  quibtts  aut  incerta  Victoria  est....  (fc- 
bet  illud  prius  proponi  quibus  eompetat  fides  ipsa^  cujw  fU 
Scripturx  (id  est,  débet  prius  inquiri  vera  Ecclesia).  Hbi 
enim  apparuit  esse  veritatem  disciplina3  et  fidei  Ghristia- 
nœ,  illic  erit  et  veritas  Scripturarum,  et  expositionum,  et 
omnium  truditionum  cbristianarum. 

ObJ£GTION£S. 

Objicies  1.  Scrîptura  Sacra  est  lex  et  régula  fidei  et  mo- 
rum  ;  ergo  est  judex  controversiarum  fidei  et  morum. 

Resp.  Nego  conseq.  Nam  lex  et  judex  sunt  duo  maiime 
distincta  et  caute  distinguenda;  lex  enim  docet  qnid  ât 

'  Kpisf.  2,  cap.  ult.  —  *  Lib.  4  adversus  liœreses,  cap.  54. 

*  Tract.  29  in  Matlliœuui.  —  *  Lib.  de  Prascriptionibus,  cap.  19. 
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duin;  jndex  vero  ex  prœscripto  legîs  pronuntiat.  Serip- 
est  qmdem  lex  et  régula  iidei  et  morum^  sed  non  po- 
usse eorumdem  judex  ;  nam  judex  débet  esse  talis^  ut 
ss  collitigantes  audiat^  sententiam  ferat  quœ  ab  ipsis 
stor^  ipsasque  partes  compellat  ad  acquîescendnm  suœ 
stttiea  ;  atqui  non  potcst  Scriptura  id  prœstai^e,  ut  cons- 
xLutheranis  et  Galvinistîs^  qui  litîgare  non  cessant  tum 
r  se^  tum  nobiscum^  nec  tamen  hactenùs  ex  sola  Scrip- 
potmtterminari  controversia,  et  quisqtie  in  priori  sua 
entia  inunotus  persistit. 

undES  2.  Id  quod  Scriptura  uno  loco  obsciure  dicit,  tt- 
alio  loco  clarius  tradit;  ergo  Scriptura  exposuit  seip- 

rofr.  ant.  Ex  Âugustîno  *■  dicente  :  Nihil  fere  de  iilis  obs-- 

UMfus  ermtury  qtiod  non  planissime  dicttim  alibi  reperiatur. 

o. 

jtsp.  Nego  conseq.  Non  enim  dicit  Augustinus  nihil  esse 

curum  quod^  etc.^  sed  nihil  de  illis  obscuritatibui  eruitur; 

fe  autem  diversa  sunt  erui  et  esse,  Aliaà  sibi  contradice- 

Aug.  '  dicens  :  In  ipm  Sanctis  Seripturis,  multo  nesm  plûra 

Ml  icto. 

Vota.  Alias  Novatorum  objectiones  circa  Scripturœ  sa- 

s  perspicuitatem  solutas  reperies  dissert,  secundadeexis- 

itia  Theologîœ^  concl.  secunda» 

CONCLUSIO  n. 

mius  cujusque  spiritm  non  est  supremus  judex  controvemarum 
fidei. 

Hic  notanda  est  confusio  nuper  inducta  a  plerisque  re- 
itioribus  scriptoribus,  qui  prômiscue  accipiunt  bas  duas 
Dominationes  spiritus  privali  etraiionis  individualisa  perinde 
si  idem  significarent;  at  longe  a  se  distant.  Etenim  ratio 
lividualis  in  bonam  partemaccipi  potest^  cum  homo  etiam 

^  L.  ^  dêDoctr.  Christ.^  c.  2.  —  *  Epist.  149  ad  Januar, 
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individualis  recta  ratione  sua  uti  possit  ad  inquishionem 
veritatis^  et  passim  recte  eadem  utitur  ;  at  denominatk)  sft^ 
ritus  privait  semper  in  malam  partem  accipititr^  pro  oppo- 
sitione  nempe  rationis  propriœ  adversus  legitimàm  auotih 
ritatem  a  Ghristo  institutam^  id  est^  Ecclesiam  catholicam; 
liinc  factum  est  ut  Dellarniiiius^  Becanus^  Bossuet,  etc.  afii* 
que  controversistœ  nunquam  impugnaverint  rationem  mA- 
vidualem  sed  semper  spiritum  privatum  Protestantium  ^. 

Paob.  De  essentia  et  officio  judicis  est^ut  authoritate  pot 
leat  eompellendi  partes  litigantes  ad  acquiescendum  sus 
sententise  ;  alias  nullus  ésset  unquam  controyersiamia  ft- 
nis,  nec  Christus  unitati  Ecclesi»  sufBcienter  providisaet: 
atqui  privatus  cujusque  spiritus  tali  non  pollet  authoritota^ 
cum  via  coaotiva  non  sit  privatorum^  sed  solius  Principn^ 
qui  Dei  minister  est^  vindex  in  tram.  Ergo^  etc. 

Unde  juxta  Tertullianum  *  :  Idem  licuit  Valentinianli 
quod  Yalentio;  idem  Marcionitis  quod  Marcioni^de  aribitrio 
suo  Mem  innovare. 

Confirmatur  1^.  Quia  judex  eoutroversiarum  débet  esR 
principium  unitatis^  non  divisionis;  atqui  spiritus  cujusqo 
privatus  est  principium  divisionis  ;  ille  quippe  spirito» 
verba  illa^  Hoc  est  enm  corpus  meum,  Luthero  suggessit  esse 
intelligenda  de  prœsentia  reali;  e  contra  suggessit  Calvîno^ 
esse  intelligenda  de  prœsentia  tantum  figurativa.  De  h» 
ergo  qui  suum  privatum  spiritum  tanquam  supremnm 
controvexsiarum  fidei  judicem  agnoscunt  vaticinatus  €8* 
Ezech.  13  :  Vx  Prophetts  hmpienHlmSy  qui  sequnntur  spirihM 
suum  €$  nihil  vident..,  divinant  mendadumy  dicentes  :  ait  Dm- 
nus,  cum  ego  non  sim  îocutus. 

Canfirmatur  2».  Qui,  rejecta  catbolicae  Ecclesise  autboii- 
tate,  spiritus  privati  placita  sequitur,  nullam  veram  babere 
potest  &dem,  sed  tantum  opinionem  et  dubium  univeraak; 

*  R.  P.  Perronne,  de  Yefa  reJigione,  part,  ult.,  prop.  6  in  aimot. 

•  De  Prxser.,  cap.  42, 
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ergo  spiritus  ci^gusque  privatus  non  est  suprcmus  judex 
oontroyersiarum  fidei.  * 

Prob.  ont.  Ad  actum  fidei  Theologiœ^  cum  divinœ  gratiœ 
audlio^  duo  requiruntur  et  suffîciunt  :  !<>  objectum  mate- 
ride,  ut  dicunt^  circa  quod  exercetur  ûdes^  nempe  verita- 
tesipsœ  revelatœ;  2®  objedum  fonmley  seu  motivum  cre- 
ieoài,  auctoritas  scilicet  et  veracitas  Dei  rsvelantis  :  atqui 
taie  objectum  habere  uon  potest  qui  privati  spiritus  placita 
8eq[iiitnr.  Ad  hoc  enim  duo  requiruntur  ^  régula  scilicet  fidei 
nmota^  eujusmodi  sunt  Scriptura  et  traditio  quœ  totam  di- 
linamcontinentreTelationem^et régula  proxima  universa- 
Siet  infallibilis^  nempe  auctoritas  proponentis  tum  Scrip- 
tuam  et  traditionem^  tum  ejusdem  genuinum  Scriptiu*^  et 
traditionis  sensum  ;  atqui  privatus  cujusque  spiritus  non 
est  hœc  proxima  fidei  régula^  !<>  quia  de  Scripturis  et  tradi- 
tione  constare  non  potest  independenter  ab  Ëcclesise  testi- 
aumio^  ex  prolusionum  conclusione  quinta  et  ex  mox  di- 
eendis;  neque  «jusmodi  genuinus  SciiptursB  et  traditionis 
aensus  agnoscitur,  independenter  ab  ejusdem  Ëcclesise  ma- 
gisterio^  ut  patebit  ex  propositione  sequenti. 

2*  Quia  régula  discemendi  revelata  a  non  revelatis  débet 
esse  certa  et  non  dubia^  clara  et  non  obscura  :  atqui  priva- 
tus cujusque  spiritus^  etiam  cum  Spiritus  Dei  afflatu^  non  est 
oertus^  sed  dubius.  Hoc  enim  patet  ex  doctrina  et  agendi 
ratione  ipsorum  Protestantium.  Nunquam  potuerunt  inter 
se  de  articulis  fundamentalibus  convenire^  ut  notavimus 
Hi  conclus.  2»  prolus.;  Prœterea  Calvinistœ  negant  esse  in 
Lutheranis^  Lutherani  in  Calvinistis^  utrique  in  Catbolicis. 
Olim  alla  dogmata  rejecit  Lutherus^  alia  Galvinus^  alia 
ZwingliuS;  omnia  demum  rejecerunt  Sociniani,  Méthodis- 
te^ Rationahstœ,  Deistae,  ex  quibus  sunt  quamplurimi  Pro- 
testantium ministri.  Ergo  spiritus  cujusque  privatus  non 
est  proxima  fidei  régula.  (Hue  deveneruut  Protestantes  ut 
ne  quid  sit  quidem  Protestantismus  definire  possint.  Ab 
aliis  enim  definitur  :  adus  independentise  rationis  humanx  in 
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negotio  religionis.  Âb  aliis  :  Actm  qm  quisqwi  crédit  quoi  wii  tH  '^ 
profitetur  quidquid  crédit.  Âb  aliis  :  Un  Christianisme  dégagé  ies  ^ 
formes  gênantes.  Vel  prout  traditur  in  Catechismo  anglicano  .^ 
nuperPhiladelphise  edito  :  Protestantismus  est  detestalio  Pûf»'  ^ 
mi,  et  exclusio  Papistarum  ab  omni  offieio  ecelesiastico  etciM%  ^; 

Diximus  régula  universalis,  hic  enim  non  agîtur  de  revdâ-  Lj 
tîone  privata  quam  Dens  extraordinarie  potest  alicui  pri-  i| 
vato  facere,  sicut  fecit  olim  primis  parentibus^  patriarchis^ 
propbetis  et  Apostolis^  in  quo  casu  Inmen  interius  datnm, 
Tel  ipsa  immediata  revelatio  foret  régula  discemendi  ère* 
dendum:  sed  agitor  de  revelatione  eonununi  toti  sodetati 
fidelium^  ideoque  proposition  seu  régula  proxima  debet-esn 
eommuuis  et  non  privata. 

Confirmatur  3^.  iUud  systema  est  rejiciendum^  quod  ooh  \. 
nium  rétro  antiquitatis  iidelium  systemati  répugnât  :  atqni  |^ 
systema  spiritus  cujusque  privatus...  etc.  g 

Prob.  min.  Systema  ôdei  est  systema  auctoritatis.  Fldes  ^ 
enim  in  génère  non  est  nisi  assensus  alicui  preestitus  ob  ejm  .  ^ 
auctoritatem.  Jam  vero,  ille  cui  assensumprœstiterunt  onh 
nium  sœciilorum  fidèles,  ob  ejus  auctoritatem,  non  est  BjHr 
ritus  cujusqiic  privatus,  sed  Ecclesia,  cujus  auctoritati,  s  ^ 
quis  non  se  submiserit,  tanquam  ethnicus  et  publicanns  . 
semper  habitus  fuit/juxta  prœceptum  Ghristi  :  Si  Ecderitm  ^ 
non  audierity  sit  tibi  sicut  ethnicus  et  ptiblicanus.  Etenim  qnod  ' 
revelatio  supematuralis  divinitus  data  fuerit,  quod  taÛs  et 
non  alius  sit  sensus  ejusmodi  revelationis,  est  qtwddam  fàe- 
tum  de  quo  constare  non  potest,  nisi  per  eos  quos  Deus  ipse 
constituit  ejusdem  testes,  depositarios  ac  interprètes,  nempe 
Apostolos  una  cum  Petro  :   Vos  autem  testes  estis  harum  •,  in   *! 
quibus  cœpit  Ecclesia  docens,  quse  semper  viva  est  et  sem*   ' 
per  docet  per  suum  magisterium  in  successoribus  Pétri  ^   f 
Apostolorum,  scilicet  in  Romanis  Pontrficibus  et  in  Epis-    [ 
copis  qui  cum  ipsis  conjunguntur  et  ipsis  subordinan- 
tur. 

*  Conf.  R.  P.  Perronne,  de  Vira  rclig.,  p.  1,  rrop.  7.  —  •  Luc.  S4,4S. 
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ropter  hanc  utique  infallibilem  Ecclesiœ  catholioœ 
orîtatem^  Ghristi  fidèles  omnes  bas  et  non  alias  credi- 
mt  yeritates  tanquam  fidei  articuloMS^  bas  et  non  alias 
Ltiones,  hos  et  non  alios  libros  recepenint  tanquam  ca- 
cos^  jnxta  célèbre  S.  Augustini  eSatum  :  Ego  vero  Evan^ 
m  non  erederem,  niii  me  catholkm  Ecdesix  commoveretauc- 
u  *.  Ergo^  auctoritas  cui  infidèles^  ut  Gbristiani  fièrent^ 
iderunt^  et  per  quam  Scripturam^  traditionem^  earum- 
sensum  receperunt,  est  infallibilis  Ecclesiœ  proponen- 
luctoritas,  id  est  per  idem  motivum  universale  facti 
.  Gatholici^  per  quod  facti  sunt  Gbristiani.  Ergo  spiritus 
isque  privati  systema  systemati  onmium  Cbristi  fi* 
im  répugnât.  Ergo. 

i  dictis  concludi  licet  cum  R.  P.  Perronne,  loco  cit.  : 
rotestantismum  non  esse,  ut  cum  chimids  loquar,  nm  princi^ 
i  dissolvens  religionis  Christianx^  qux  vitam  non  hahet  nisi  in 
Ecclesia  eatholica,  qux  cum  ea  quodammodo  identificalur. 
'  Protestantes  ac  proinde  Hxretkos  omnes,  nuUum  habere 
ilum  unitatis  religïosx,  cui  propterea  consulere  non  possunt 
per  auctoritatem  dvilem  et  politicam,  vel  per  commune 
m  adversus  Ecclesiam  catholkam  a  qua  discurrunt. 
*  Quod  si  nonnulla  adhuc  Christianismi  lineamenta  supersunt 
!  hseterodoxos,  et  omnes  fructus  suos  nondum  protulit  Protes^. 
smus  apud  popnlum,  id  unice  repetendum  esse  ex  ineohxren" 
iislorum  ac  ininisirorum  qui  propriam  auctoritatem  aucto- 
ïEcclesix  eatholicx  suhstHuerunty  vel  ex  influxu  vdidissimo^ 

Lib.  contra  Epist.  fuudament.,  cap.  5,  n.  6.  —  S.  Augustino  praei- 
t  S.Iraeneus  :  Cum  Apostoli,  inquit,  quasi  in  depositorium  divites 
êiifM  in  eam  contulerint  omnia  qux  sint  veritatis,  ut  omnis 
tnque  velit,  sumat  ex  ea  potum  vitêe;  hœc  est  enim  vitx  introitus. 
ra  Hœr.,  lib.  3,  cap.  3.)  S.  Polycarpus  quem  idem  IraBneus  haereticis 
lens  ait  :  Hic  docuit  semper  qux  ab  Àpostolis  didicerat,  qux 
isia  tradidit,  et  sola  sunt  vera.  (Ibid.)  S.  Ignalius  martyr,  quem 
ûus  testatur  :  Uortalum  esse  fidèles,  ut  Apostolarum  traditionibus 
iter  inhxrerent.  {Hist.  eccl.,  lib.  3,  cap.  56.)  Item  S.  Clemens  Pétri 
ssor,  Origenes,  Tertullianus,  Cyrillus  Alex.,  Vincentius  Lirinensis,  elo. 
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quem  adhuc,  saltem  indirecte,  exercet  caiholica  Ecelesia  in  istas 
sedas,  etsi  ah  ea  divisas  et  rebelles, 

J^  Merito  nos  afprjnare  Rationalismum  et  NaturàHsmum,  etc., 
esse  verum,  naturalent  et  necessarium  fructum  illius  prinàpn,  t» 
quo  tota  posita  est  refbrmalio  seu  ProtestanUsmus,  independentiB 
nempe  ahsoltUx  et  eompletx  a  légitima  auetorite^  seu  ab  snetori' 
tate  Ecclesim  catholicœ,  quam  unice  Christtts  constitvit  ctistodem, 
interpretem  infallibilemy  depositariam  et  testera  sux  doctrinse  (u 
religionis.  * 

Objegtiones. 

Objigœs  i.  In  lege  nova  omnes-sunt  a  Deo  edooti^  joxta 
illud  Isaiœ  54:  Ponam  universos  fideï  fUios  sttos  doetos  a  D^d- 
no;  ergo  privatus  cujusque  spiritus  est  judex,  etc. 

Resp.  Dist.  ant,  Omnes  sunt  edocti  a  Domino^  vel  immé- 
diate^ vel  saltem  médiate^  conc.  ant.  semper  immédiate, 
nego  ant,  Apostoli  et  discipuli  a  Domina  immédiate  edoeti 
fuerunt;  cseteri  autem  fidèles  médiate  tantimi^  nempe  Ec^ 
clesiœ  Pastorum  ministerio. 

Inst.  Atqiii  in  lege  nova  onmes  a  Deo  immédiate^  absque 
Pastorum  ministeno,  sunt  edocti.  Ergo. 

Proh.  subaeg.  Jerem.  31  dicitur  :  Non  docébU  uUra  vir  prfm- 
mum  suum  dieens  :  cognosce  Dominum;  omnes  cognoscent  me  a 
minimo  eorum  mqtte  ad  maximum.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ad  textum.  Non  docebit  ultra  vir  proximom 
suum^  secundum  quid^  conc.  simpliciter  et  absolute^  negs. 
Jerem.  enim  y  cap.  3 ,  dicit  :  Dabo  vobis  Pastores  juxta  cor 
meum,  et  pascent  vos  sdentia  et  doctrina. 

Itaque  Propheta  non  loquitur  hic  de  mysteriis  absconditis 
Scripturarum,  sed  de  cognitione  unius  Dei.  Cum  enim  tem- 
pore  veteris  legis  non  solum  Gentiles^  sed  etiam  frequen* 
tissime  populus  Dei^  falsos  adorarent  deos,  Jeremias  prse- 
dicit  futurum  ut  tempore  novœ  legis  omnes  homines 
cognoscant  unum  Deum,  quod  certe  nunc  impletum  cemi- 
mus;  nam  Gentiles ad fldem  conversi^  Judœi,  imo  et  Turcœ, 
unum  Deum  colunt. 
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Obugiss  â*  Lumen  Spiritus  Sancti  est  infallibile;  ergo 
illud  in  singulis  privatis  est  judex  controversiarum  fidei. 

Resp.  Nego  con$.  Nam  Judex  controversiarum  fidei  débet 
esse  pnblicus  et  certus  pro  natura  Ecclesise^  quœ  est  socie- 
tas  visibiUs;  at  spiritus  Novatorum  est  privatus;  non  vide- 
tor^  non  auditur  sicut  videri  débet  et  audiri  a  Utigantibus 
judex,  qui  sententiam  pronuntiat.  Ergo. 

*  PrsBterea,  si  hunen  Spiritus  Sancti  in  privatis  hominibus 
est,  tum  vel  ille  Spiritus  idem  est  in  omnibus,  vel  in  di- 
versis  diversus;  âtqui  neutnun  dici  potest;  1*  non  pos- 
teriuSy  alioquin  sequeretur  absurdum,  quia  Spiritus  Sanctns 
unus  est  nec  secum  dissentire  potest;  non  prius,  alias  di- 
cant  nobi»  Protestantes  cur  in  tôt  diversas  ipsi  scindantur 
sententias?  Cur  ex  Scripturis  doctrinas  eruant  sibi  omnino 
contrarias?  An  ^iritus  Sanctus  alia  suggerit  Luthero,  alia 
Calviho,  alia  aliis  sectarjom  auctoribus?  Gonf .  prolusionum 
«mclus.IV.* 

IirsTABis  2.  Ex  1  Corintb.  2  :  Spiritmlis  homo  jtdicat 
omiMa.  Ergo  quilibet  privatus,  si  sit  spiritualis,  est  ju- 
dex, etc. 

Resp.  DisL  eonseq.  Est  judex  fallibilis,  cône,  infallibilis, 
negç.  Nullus  enim  est  qui  certo  cognoscere  possit  se  non 
decipi,  nisi  ejus  sensus  sit  probatus  ab  Ecclesia,  quœ  est 
eoîumna  et  firmamentum  veritatis,  et  quœ  sola  suprema  au* 
thoritate  instructa  est,  ut  circa  negotia  religionis  decretorie 
pronuntiet. 

Inst.  2.  Apost.  1  Thessal.  6,  ait  :  Omnia  prohate,  quod 
knum  est  tenete.  Ergo  quilibet  particularis  potest  omnia 
probare  et  judicare. 

Resp.  Dist.  conseq.  Potest  omnia  quœ  sunt  certa  probare, 
qualia  sunt  quœ  Ecclesia  approbat  vel  danmat,  nego  ant. 
omnia  dubia  et  incerta  quœ  nondum  approbata  sunt  ab 
Ecclesia,  subdist.  sunt  probanda  per  privatum  cujusque  spi- 
ritum,  nego  cons.  per  doctrinam  Ecclesiœ,  cujus  est  infal- 
libiliter  de  vero  sensu  Scripturœ  judicare,  conc.  conseq.  Hic 
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est  verus  sensus  Apostoli^  qui  de  iis  qusB  certa  sont  dicit  *  : 
Tenete  tradiHones  quas  didicistis,  etc. 

CONGLUSIO  m. 
Princeps  sxcuJaris  non  est  judex  supremus  amtroversiarum  fiiâ, 

Proh.  Illi  soli  sunt  snprcmi  judices  controversiarum  fidei, 
quibus  Christus  dixit  :  Pasce  oves  tneas  ;  Tthi  dabo  claves  regm 
cœlorum  ;  Euntes  docete  omnes  gentes;  atqui  soli  Petro  Christos 
di^dt  :  Pasce  oves  meas;  tihi  dabo  claves  regni  cœlorum.  Et  solis 
Apostolis  :  EunteSy  docete  omnes  gentes.  Ergo^  etc.  Hinc  magnus 
Osius  Cordubensis  Episc.  scribebat  ad  Gonstantium  Impera- 
torem  *  :  Ne  te  rébus  misceas  Ecelesiastids,  non  nobts  Ms  de 
rdms  prxcepta  mandes;  sed  a  nohis  poiius  hxc  ediscas.  Tibi  Deus 
Imperium  tradidit,  nohis  Ecdesiastica  concredtdit. 

Confirtnatur  :  Ex  candido  Imperatorum  Ghrisfianorum 
consensu^  dicentium  cum  Basilic  Imperatore  in  VH!  Syno- 
de :  De  vobts  autem  Laids  quid  amplius  dicam  non  haheo ,  qum 
quia  nullo  modo  vohis  îicet  de  Ecclesiasticis  causis  sennonemfMh 
vere...  hoc  enim  investigare  et  quserere,  Patriarcharum,  Pmtxfr 
cum  et  Sacerdotum  est,  qui  regiminis  offîcium  sortiti  sunt,  çw 
Ecclesiasticas  et  cœlestes  claves  adepti  sunt,  non  nostrum  qui  fosà 
debemuSy  qui  sanctificaii,  qui  ligari,  vel  a  ligamento  solvi  egemui* 

Objectiones. 

Objicies  1.  In  lege  naturœ  Principes  erant  judices  con- 
troversiarum fidei;  ergo  taies  sunt  etiam  in  nova  lege. 

Resp.  Nego  conseq.  Disparitas  est,  quod  in  lege  natur» 
regia  et  sacerdotalis  potestas  erant  in  uno  simul  junctse;  at 
Deus  voluit  ut  in  lege  gratise  sepai^atœ  esseutillœpotestales. 

Objicies  2.  Aliqui  Imperatores  Gliristiani  leges  circa  fidem 
et  mores  tulerunt,  Ergo. 

Resp.  Dist»  ant.  Tulerunt  leges  nova  décréta  condendo, 
nego  ant.  intimando  Ganones  jam  ab  Episcopis  conditos, 

*  2  Thess.  2.  —  *  Apud  S.  Alhanas.  Epist.  ad  Sdlilarios. 
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me.  afUee.  potestatis  autem  regiœ  est  Ecclesiasticam  juvare 
ac  tueri. 

Insx.  Constantlnus  Pogonatus  Concil.  Chalccd.  prcesedit, 
sicut  aliîs  Gonciliis  alii  Imperatores.  Ergo^  etc. 

Resp.  Dist.  ont.  Prœsedit  solo  sessionis  honore^  quem  ipsi 
detulit  GonGilium  tanquam  Ecclesise  protectori,  cône.  anL 
praesedit  auctoritate^  ut  judex  causarum  Ecclesiasticarum^ 
nego  ont.  Hoc  constat  ex  ipso  Concil.  in  qiio  Imperator  post 
omnes  Episcopos  subscripsit^  non  quidem  ut  definiens^  scd 
at  consentiens  ;  nam  Ëpiscopi  subscripserunt  liis  verbis  : 
Ego  N.  Epiêcopus  N.  definiens  mbseripsi.  Imperator  vero  :  Ego 
Consla$ainttë  in  Christo  Deo  Rex  atque  Imperator  Romanorum 
legimuB  et  consensimus. 

CONCLUSIO  IV. 

Sola  Ecde^a,  id  est,  corpus  Episcoporum  suo  eapUi  Romano 
Ponlifid  adftserentmny  estsupremus  et  infallihilis  judex  contra- 
versiarumfideifSive  spectetur  in  Concilio,  sive  extra  Concilium. 

Prob.  1.  Ex  Script,  quse  nos  ad  supremam  Ecclesise  au- 
thoiitatem  pro  terminandis  religionis  controversiis  remittit; 
Deuter.  17  :  Si  difficile  et  amhiguum  apud  iejudieium  esse  pers-^ 
fexeris  inter...  lepram  et  lepram...  veniesque  ad  Sacerdotes  Levi" 
tki  generis...  quxresque  ah  eis  qui  indicabuni  iibi  judicii  verita-^ 
tem,  et  fades  quodamque  dixerint  qui  pra^uut  loco  quem  eîcgerit 
Dominus,  et  docuerint  te  juxta  legem  ^us,  sequerisque  sententiam 
eoruiHy  nec  declinahis  ad  dexieram  neque  ad  sinistram.  Hine 
Apostoli  constanter  afiirmant,  sibi  ita  commissum  esse 
Evangelium,  ut  nonnisi  ab  ipsis  quserendum  sit  :  Probati 
tumus  a  Deo,  inquit  ApostoL  1  Thessalon.  2,  ut  nohis  credc" 
retur  Evangeîium.  Et  Div.  Petrus,  Act.  15  :  Viri  fr air  es  y  in- 
quit^ vos  scitis  quoniam  ab  antiquis  diebus  Deus  in  volm  elegxt 
per  os  tneum  audire  génies  verbum  EvangeUi. 

Prob.  2.  Ille  solus  est  suprcmus  et  infallibilis  judex  con- 
troversiarum  tidei,  qui  mandatum  accepit  a  Christo  docendi 
omnes  gentcs,  cuique  Chrislus  promisit  specialem  assisten- 
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tiam  ad  recte  docendum;  atqni  sola  Ecclesia  accepit  i 
Chiisto  mandatum  docendi  omnes  gentes,  Matthœi  ultim. 
Dotete  onin€&  génies,  eique  soli  Christus  promisit  specialeu 
assistentiam  ad  recte  docendum,  duraturam  mque  ad  finei, 
sœculi;  ergo,  etc.  Hinc  D.  Ii*en.  *  ait  :  Non  oportet  adhue  apu 
altos  quœrere  veritatemy  quam  facile  est  àb  Ecclesia  sumere;  m 
Apostoli  quasi  in  depositorium  divites^  pknissime  coniulerit 
omnia  qux  sunt  veritatis. 

Gonfirm,  Ex -perpétua  traditione  et  constanti  Eccksû 
usu,  quo  constat  omnes  religionis  controversias  a  soli 
Summis  Pontificibus  et  Episcopis,  judicio  fînali  et  irrefoi 
mabili  fuisse  terminatas,  ut  legenti  Historiam  Ecclesiasti 
cam  manifestum  fiet.  Ergo. 

OBJECTIONES. 

Objicies  1.  Si  Ecclesia  sit  judex  controversiarum  fidei 
judicabit  de  Scriptiira,  et  sic  erit  supra  Scripturam;  fal 
sum  conseq.  Ergo. 

Resp.  dist.  sequeL  mnj.  Judicabit  de  Scriptûra,  utrum  fa 
lis  sensus  sit  germanus  illius  sensus  a  Spiritu  sancto  intei 
ti ,  conc.  judicabit  de  Scriptura,  utrum  sit  vera  vel  falsa 
nego  seqtiel.  maj.  et  sic  Ecclesia  non  est  supra  Scripturam 
sed  est  tantum  interpres  infallibilis  sensus  Scripturœ. 

Objicibs  2.  Si  a  judicio  Ecclesise  penderet  fldes  nostn 
Cliristus  ab  homine  testimonium  acciperçt;  atqui  falsm 
conseq.  ait  enim  Christus  *  :  Ego  non  ab  komine  testimonin 
accipio. 

Resp.  Nego  seq.  maj.  Nam  defînitio  Ecclesiœ  non  est  ve 
bum  hominum ,  sed  est  applicatio  verbi  divini  per  speci 
lem  Spiritus  sancti  assistentiam.  Alias  sibi  contracÛcer 
Christus,  qui  Joann.  15,  Apostolos  alloquens  ait  :  Vos  tesl 
moniiim  perhibebitis  de  me, 

Objicies  3.  Prius  débet  cognosci  Scriptura  Sacra,  qua 
Ecclesia;  ergo  verus  Scripturœ  sensus  non  ab  Ecclesia  d 
bet  repeti. 

*  Lib.  3  adversus  Hasres.,  c.  4.  —  *  S.  Joan.  cap.  5,  v.  54. 
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Resp.  Nego  anL  Imo  prius  Ëcclesia  débet  cognosci  quam 
Scriptura  Sacra  ^  quia  de  Scripturse  Sacrœ  authoritate  non 
potest  sine  Ecclesiœ  testimonio  constare^  juxta  illud  Div. 
àug.  '  :  Evangeliù  non  crtderemy  nisi  me  Ecclesix  Catholicse 
utmmoveret  amkoritas. 

Inst.  i.  Ecelesise  authoritas  probatur  per  Scrîpturam; 
ergo  prius  débet  cognosci  Scriptura^  quam  Ëcclesia. 

Resp.  Dist.  ant.  Ecclesiœ  authoritas  per  Scripturam  pro- 
batur^ probatipne  confîrmativa  rei  jam  aliimde  cognitœ , 
ùme.  rei  non  aUunde  cognitœ^  nego  antee.  Itaque  ex  motivis 
credibilitatis  dignoscitur  quse  sit  societas  quœ  veram 
Ghristi  religiouent  profitetur;  deinde  concluditur  illud  pro 
certo  tenendum  esse,  quod  ipsa  authoritate  sua  divina  cre- 
dendum  proponit.  Tandem  cum  Scriptnrœ  libris,  quos  ut 
sacros  et  divinos  nobis  Ëcclesia  proponit ,  legatur  ipsam  a 
Deo  accepisse  authoritatem  infaUibiliter  nos  docendi  res 
fideiet  morum,  id  esse  a  Dea  revelatum  creditur;  ex  quo 
novo  argumento,  fidelis  Ecclesiae  authoritatem  veneratiu:. 
Hœreticus  vero,  qui  Scripturas  admittit,  eam  démonstrative 
cognoscere  potest,  nisi  ita  obdurato  sit  corde,  ut  nolit  in- 
telligere  ut  bene  agat...  Hac  responsione  occurritur  jam 
objectîoni  cireuli  vitiosi ,  quam  nobis  toties  improperant 
Protestantes,  et  quam  diluemus  articulo  sequenti. 

Inst.  2.  Div.  August.  ■  sic  loquitur  :  Nolo  humanis  docu- 
ffmtis,  sed  divinis  oraadu  sandam  Ecelesiam  demonstrari. 
Ergo,  juxta  illum,  Ëcclesia  non  potest,  nisi  per  Scripturam 
Sacram,  cognosci. 

Resp.  Nego  conseq.  Motiva  enim  credibilitatis  sunt  oracula 
divina,  sermo,  et  authentica  approbatio  Omnipotentis. 

Inst.  3.  Addit  D.  Aug.  Utrum  ipsi  (Donatistœ)  Ecelesiam 
heibeanty  non  nisi  divinarum  Scripiurarum  Canonicis  libris  osten- 
danL  Ergo  Ecclesiœ  authoritas  non  potest,  nisi  per  Scrip- 
turas, probari. 

*  Lib.  contra  Epistolain  fundamenti,  Cap.  5. 
'*  Lib.  de  Unilate  Ecclesix,  c.  5. 
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Resp.  DUt.  conseq.  Ecdesise  authoritas  mm  potest^  nisiper 
Scripturas  canonicas^  probari  adversus  eos  qui  Scriptonu 
admittentes^  circa  Ëcclesiam  errant  ^  cône,  adversus  omnes, 
nego  conseq.  Itaque  cum  Donatistœ  admitterent  Scripturas 
canonicas^  Ecclesiœ  vero  diffiisionem  per  omnes  gentes  ne- 
garent^  D.  Augostinns  (procedendo  contra  eos  argumento 
ad  hominem)  vnlt  ut  illa  veritas  ex  Sacris  Scripturis  dirima- 
tar:  Surit  certilibrtdiviniy  ait  ibidem,  quorum  authorikA 
utrique  credimus  :  iH  qusRramus  Ëcclesiam^  iH  discutiamus  cas- 
sam  nostratn.  Sed  non  negat  absolute  Ëcclesiœ  cognitionem 
aliunde  haberi  posse^  cum  et  ipse  doceat  *  Ecclesiœ  antiM)- 
ritatem  prserequiri  ad  habendam  librorum  Sacrorum  cano- 
nicitatem  :  Ego  vero  Evangelio  non  erederem,  inquit^  nm  m 
Ecclerix  Catholicx  commoveret  authoritas. 

ARTICULUS  IV. 

DE  nrPALLIBILITATE  ECCLESIJ:. 

Nota  1.  Infallibilitas  duplex  est^  passiya  uempe^  seu  in 
credendo;  et  activa,  seu  in  defiiiiendo. 

Infallibilitas  passiva  est  ea,  qua  tota  fîdelium  sodetas 
nunquam  potest  deficere  in  assentiendo  veritatibus  fidei  et 
morum  decisis.  Ëcclesiam  collective  sumptam  hac  infalli- 
bilitate  gaudere  non  diiïïtentur  Novatores. 

Infallibilitas  activa  est  ea,  qua  Summus  Pontifex,  aliique 
Episcopi  ipsi  Snmmo  Ponlifici  conjunclx  et  subordinati,  citra 
erroris  periculum,  possunt  causas  fidei  et  morum  definire. 
Hanc  Novatores  denegant  Ecclesiae,  sive  spectetur  prout 
per  varias  orbis  regiones  est  dispersa,  sive  prout  per  Epis- 
çopos,  in  Conciliis  generalibus,  reprœsentatiur. 

NolaSt.  Hic  quœiitur  1.  Utrum  Ecclesia  per  totum  orbem 
dispersa  (de  Ecclesia  enim  per  Episcopos  in  Conciliis  ge- 
neralibus reprœsentata  agemus  infra)  sit  infallibilis  in  de- 
finiendis  controversiis  quse  spectant  ad  fidem  et  mores. 

•  Lib.  Contra  Epislol.  fundamenli^  c.  5. 
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mm  ût  infalHhilis  in  censura  librorum^  seu  in  factis 
inalibus  et  dogmaticis.  Qusb  claritatis  causa  duobus 
remus  paragraphis. 

§1- 

tmm  Bcdesla  lit  taCBlllbtito  ta  deaBlcadli  c«Btrovcnll»» 
4iue  ad  fldcm  et  moreft  specunt? 

œNGLUSIO. 

Sf'a  per  totum  ûrhem  dispersa,  est  infallibilis  in  definiendis 
fidei,  et  morum  eontroversiis. 

oh.  Ex  Script,  cujus  très  prœ  cœteris  proferimus  textus^ 
is  Novatores  mire  cruciantur. 
imuslocus  petitur  ex  Matth.  16  :  Tm  es  Petrus,  et  super 
ffetram  xdificabo  Ecelesiam  meam,  et  portœ  Inferi  non  prse^ 
mt  adverstis  eam.  Atqid  si  Ecclesia  in  definiendis  fidei 
OTiim  eontroversiis  posset  falli  et  fallere,  portœ  Inferi 
alerent  adversus  eam.  Ergo^  etc. 
spondent  Novatores,  ex  hoc  textu  recte  probari  infalli- 
item  passivam  esse  in  tota  populi  Christiaui  societate  ; 
ion  inde  probari  infallibilitatem  activam  inesse  Eccle- 
*astoribns,  cjui  possunt  omnes  a  fidedeficere;  sed 
ntra  est  :  Quia  si  in  Ecclesia  non  sit  infallibilitas  activa, 
jrit  etiam  infallibilitas  passiva,  nam  oves  tenentiu:  am- 
i  doctrinam  primorum  Pastorum,  juxta  illud  Christi*  : 
08  audit,  me  audit,  etc.  Ergo  efror  primorum  Pastorum 
error  totius  Ecclesiœ,  et  consequenter  si  corpus  Pas- 
n  per  orbem  sparsoram  posset  falsum  docere,  falsum 
ue  admittere  et  credere  teneretur  sparsus  ubique  Po- 
3  Christianus,  et  sic  portse  Inferi  adversus  Ecelesiam 
alerent,  nec  esset  illa  Ecclesia  Dd  vivi,  quœ  juxta 
.t.  *  est  coîumna  et  firmamentum  veritatis. 
cundus  textus  hal)etur  '  ubi  Christus  dicit  :  Docete  om^ 
pentes...  décentes  eos  servare  omnia  quxcunque  mandavi 

uc.  iO.  —  *  1  ad  Tim.  —  •  Matlh.  uUim. 
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vohis;  et  ecce  ego  vobiscutn  sum  usque  ai  consummationem  tst* 
culi.  Ex  quo  sic  argumentor  :  Ghristus  hic  alloquitur  Apo»- 
tolos  et  iû  eorum  persona  Ëpiscopos^  qui  eis  in  Ëcclesia 
visibili  usque  ad  finem  mundi  suecessuri  sunt^  nam  Apos- 
toli  non  erant  usque  ad  finem  mundi  permansuri  ;  atqui 
ipsis  promittit  specialem^  continuam  ac  perpetuam  assiS' 
tentiam^  ne  quid  falsùm  doceant.  Ergo^  etc. 

Tertius  textus  habetur  Joann  :  i  4  ^  ex  quo  sic  argumen- 
tor :  Illi  nonpossunt  errare  in  definiendis  fidei  et  momm 
controversiis^  quibus  perpétua  promissa  est  Spiritus  Sancti 
assistentia  ne  errent  in  proponendis  quse  Ghristus  reve- 
lavit;  atqui  talem  assistentiam  Ghristus  promisit  Apostolis 
et  eorum  successoribus.  Ego  rogàbo  Patrem^  ait^  et  oRvm 
Paraclitum  dabit  vohis ,  ut  maneat  vohiscum  in  setertmm,  Sf^ 
ritiim  veritatis...  itle  vos  docebit  omnia,  et  sttggeret  wWi 
omnia  quxcunque  dixcro  vobis.  Ergo  primi  Pastores  non 
possunt  errare  in  definiendis^  etc. 

Hinc  est,  quod  SS.  Patres  in  dogmatibus  fidei  et  momm 
appellare  soleant  ad  Ecclesiam,  tanquam  ad  tribunal  irre- 
fragabile;  sic  August.  *  :  Scripturarum ,  ait,  a  nohis  tenetur 
vei'itaSy  cum  id  facimm  qiiod  universaR  placuit  Ecclesise.  Quisqms 
falli  mettiit  hnjns  obscuritate  qusestionis ,  Ecclesiam  de  Ula  eon' 
stilat, 

*  Confirmatiir.  Si  Ëcclesia  etiam  dispersa  non  esset  contre- 
versiarumjjidex  iafallibis,  nullum  esset  in  Ëcclesia  médium 
efficax  et  semper  praesens,  quo  componi  possent  enatœ  de 
rcligione  controversiae.  Etenim,  non  extat  in  Scripturis, 
ciun  ex  dictis  Scrîptura  sit  régula  mortua,  et  sœpe  cires 
illam  oriantur  ditlicultates  quas  ipsa  dirimere  non  potest 
Non  in  spiritu  en  jusque  privato,  cum  paritér  ex  dictis 
constet  ilîum  esse  omnium  fontem  discordiarum.  Neque 
invenitur  in  principibus  sœcularibus,  siquidem  probavimus 
eis  a  Christo  non  fuisse  crédita  Ecclesiœ  curam  et  regi- 

'  L.  1  contra  Crescon  ,  cap.  53. 
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eu.  Neque  in  Conciliis  generalibus^  nam  Concilia  gène* 
.lia  congregare  res  admodum  ardua,  atque  iis  sœpe  diffi- 
iltatibus  impedita^  qnœ  superari  nulla  ratione  possunt. 
ego  necesse  omnino  est  ut  Ëcclesia^  licet  dispersa^  sit  ip- 
im  infallibile  tribunal^  quod  absque  erroris  formidinc 
rimere  coBtroversias  possit^  tum  fidelinm^  tiim  alionim 
iptivare  intellectum  ejus  definitionibus^  alias  unusquisque 
Dsset  pro  libitu  sentira^  credere  et  agere^  et  perpétua  inde 
dnfusio.  * 

Objegtionss. 

Objigies  i.  Singuli  Episcopi  seorsim  sumpti  sunt  fallibi- 
es;  ergo  et  omnes  simtil  sumpti. 

Resp.  Nego  conseq. 

Prob.  conseq.  Valet  illatio  a  sensu  distributivo  ad  coUec- 
ivum;  ergo  si  quilibet  Episcopus  seorsim  sumptus  possit 
îrrare  circa  fidcm  et  mores,  poterunt  quoque  errare  omnes 
simnl  sumpti. 

Resp.  Dist.  ant.  Illatio  a  distributivo  ad  collectivum  valet 
in  nec^ssariis,  conc.  ant.  in  contingentibus,  suhdist.  quando 
collectio  non  plus  habet  quam  distributîo,  conc.  quando 
collectio  aliquid  habet  saltem  ex  extrinseco  quod  non  ha- 
bet distributio,  nego  ant.  et  conseq.  Porro  Christus  infallibili- 
tatem  promisit  collectioni  Episcoporum,  non  singulis  Épis- 
copis  seorsim  sumptis.  ChristtiSy  ait  D.  Cyprian.  *,  dicit  ad 
ipostoloSy  ac  per  hoc  omnes  prœpositos,  qui  Apostolis  vicaria 
ïriinatione  succedunt  :  Qui  audit  vos,  me  audit, 

Objigies  2.  Probando  infallibilitatem  Ecclesiœ  per  autho- 
itatem  Scripturœ,  conficimus  circulum  vitiosum  ;  ergo  sic 
ion  potest  probari. 

Rj^p.  Nego  ant, 

Prob.  ant.  Tune  est  circulus  vitiosus  veraque  principiî 
)etitio,  quando  duse  propositiones  sese  mutuo  probant;  at- 
[ui  probamus  Ecclesiae  infallibilitatem  per  Scripturam^  et 

*  Episl.  ad  Papinian, 
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probamus  Scripturœ  veritatem  per  Ecclesise  authoritatem 
ergo  est  circulas  vitiosus. 

Resp.  Dist.  maj.  Tune  est  circulus  vitiosus,  quando  dm 
probant  eodem  geoere  causœ,  conc.  quando  îllœ  propositi( 
nés,  nec  sunt  seque  ignotœ,  nec  eodem  génère  causœ  scî 
mutuo  probant,  nego  maj,  et  sic  distincta  minore,  nego  m 
seq, 

Itaque  duee  istœ  propositiones  :  Ecdesia  est  înfallihiUsy 
Saiptura,  quœ  probat  Ecclesise  infallibilitatem,  est  verh 
Deiy  non  simt  œque  ignotse ,  nec  sese  mutuo  probant  ei 
dem  génère  causœ. 

1.  Non  sunt  xque  ignotx  :  Siquidem  Ëcclesiœ  infallibilit 
nobis  prius  innotescit  quam  authoritas  Scripturœ;  s 
enim  proceditur  in  isto  negotio.  Primo,  per  motiva  crédit 
litatis  suadetur  religionis  cbnstianœ  divinitas,  quœ  direct 
pnncipaliter,  et  immédiate  super  illa  motiva  fundatur.  i 
cundoy  Ecclesiœ  docentis  divinitate  semel  posita,  seqoit 
Seripturam ,  quam  Ecclesia  proponit  ut  verbum  Dei,  es 
divinœ  authoritatis.  Tertio  tandem,  admissa  authorita 
librorum  canonicorum,  ex  eis  probatur  infallibilitatem 
Christo  promissam  esse  Ecclesiœ.  Quare,  Ecclesiœ  infiedlil 
litas,  per  motiva  credlbilitatis  prius  nota,  deducit  nos 
Scripturœ  sacrœ  cognitionem;  et  Scripturœ  authoritas  sem 
admissa  inu'sum  Ecclesiœ  docentis  infallibilitatem  demoi 
trat;  in  quo  progressu  evidens  est  nuUum  esse  drculu 
vitiosum. 

2.  Illx  dîix  propositiones  non  sese  mutuo  probant  eodem  gem 
causx.  Nam  authoritas  Ecclesiœ  probat  veritatem  Scriptui 
a  posteriori  duntaxat,  tauquam  régula  animata  propon^ 
authoritas  vero  Scripturœ  probat  infallibilitatem  Ecoles 
velut  a  priori  t  tanquam  ratio  formalis  motiva  credeni 
Porro  qui  sic  procedit,  non  magis  conficit  circulum  viti 
sum,  quam  is  qui  per  risibilitatem  probat  a  posteriori  lati 
nale,  et  ex  rationali  semel  admisso,  rursum  a  priori  c 
nonstrat  risibilitatem. 
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Inst.  i.  Infallibilitas  Ecdesiœ  pendet  ab  authoritate  divi- 
Darum  Scripturamm.  Ergo  quœcunqiie  supponantup  mo- 
tiva credibilitatis^  ea  infallibilitas  non  est  prius  nota  quam 
Scripturse  autboritas. 

Resp.  Nego  ant.  Evidens  est  enim  infallibilitatem  Ecclesiœ 
non  pendere  a  Scrîpturis,  ipsa  Ecclesiœ  infallibilitate  poste- 
rioiibus  ;  sed  Christianorum  religio  diu  viguit  absque  Novi 
Testament!  libris^  qui  nonnisi  pluribus  annis  post  Ecdesiam 
fondatam  scripti  sunt  ;  ergo  Ecclesia  ista  gaudebat  infalli- 
bilitate Tirtate  oralis  Ghrîsti  concessionis  ;  ergo  ista  infalli- 
bilitas non  in  autboritate  Scripturanmi  canonicanim  primo 
fondattir^  sed  in  Verbo  Dei  non  scripto,  in  stupendo  Evan- 
gelii  progressa,  et  in  miraculis  a  Ghristo,  Apostolis  et  pri- 
inis  Mattyribus  patratis,  per  qua;  authentice  a  Deo  decla- 
rata  est  Ecclesiœ  autboritas,  et  confîrmata. 

l!VST.  2.  Ideo  miracula  stupenda  Cbristus  et  Âpostoli 
patrarunt,  ut  per  ea  probarent  divinam  Ubrorum  Novi  Tes- 
tament! authoritatem;  ergo  Ecclesiœ  autboritas  non  fiiit 
pius  nota  quam  autboritas  Scripturœ  Novi  Testamenti. 

Rbsp.  Nego  ant.  Neque  enim  miracula  Christi  et  discipu- 
bMntm  ejus  effici  potuerunt  ad  authoritatem  conciliandam 
libris  nondum  scriptis;  prœcipue  ergo  directe  et  immé- 
diate patrata  simt  ad  demonstrandam  divinitatem  missionis 
Christi  et  discipulorum  ejus,  et  ad  firmandas  authoritate 
diviûa  veritates  quas  populis  viva  voce  annuntiabant,  sive 
postea  scripto  maudatœ  illœ  fuerint,  sive  non. 
'  Inst.  3.  Nullus  hucusque  Theologus  potuit,  absque  cir- 
culo  vitioso,  rationem  suœ  fidei  reddere  contra  impugnato- 
ïcs  infallibilitatis  Ecclesiœ.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego.  ant.  cujus  falsitas  demonstrata  est  in  respon- 
âone  ad  objectionem;  verum  ut  clarius  adhuc  pateat,  et 
ut  infallibilis  auctoritas  Ecclesiœ  ab  inanibus  et  frivolis 
Novatorum  argutiolis  maneat  tuta,  sic  fideiis  potest  fidei 
su»  rationem  analyticam  reddere  : 
i .  Per  motiva  crcdibilitatis  certus  sum  Ecdesiam  chris- 
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tianam  esse  divinsB  autboritatis^  et  consequenter  eam  docere 
infallibiliter  omnem  salutis  veritatem, 

2.  Gertus  sum^  per  eadem  motiTa^  quod  etiam  esset  dn 
vinse  authoritatls^  quamvis  nullum  verbum  Dei  esset  scrip- 
tum. 

3.  Gertus  sum  libros,  quos  Ecclesia  iofallibilis  nobis 
exbibet  ut  sacros  et  divinos^  esse  divinœ  autboritatis^  et  ab 
omnibus  pro  sacris  et  divinis  esse  recipiendos^  et  eonsft- 
quenter  : 

4.  Gertus  sum  et  infalbbilitatis  Ëcclesiœ^  et  divinitatil 
librorum  sacrorum^  cum  bac  esseutiali  et  maxime  notanda 
differentia,  quod  per  motiva  credibilitatis  prius^  iaunedia* 
tius  ac  diiectius  demonstretur  infallibibs  et  divina  ao^ 
tboritas  Ëcclesiœ  docentis  quam  divinitas  sacrorum  libro- 
rum quos  ipsa  nobis  proponit  ut  verbum  Dei^  et  in  quibiu 
prœcipuos  fidei  ebristiause  articulos  esse  contentes  d^idant 
ac  définit. 

Hac  fidei  nostrœ  expositione,  objectio  circuli  vitiosi^  na- 
bis mendaciter  a  Novatoribus  improperata,  plene  ac  fundh 
tus  proUigatur. 

Objicies  3.  Ecclesia  in  controversiis  morum  potest  errare; 
ergo  in  bis  non  est  infallibilis. 

R£SF.  Nego  ant.  Nam  Deus  in  necessariis  nunquam  Eo- 
clesiœ  susb  deest;  deesset  tamen,  si  non  dedisset  Ëcdesie 
Pastoribus  autboritatem  sana  pascua  a  pravis  et  venenotis 
discernendi;  bine  fieri  non  potest,  ut  Ecclesia  definiat  ^ 
tiosum  esse  quod  est  bonestum,  ac  approbet  quod  Evange* 
lio  et  rectœ  rationi  contrarium  est. 

Prob.  ant.  De  sola  fide  dictum  est  Petro;  RogûviproUf 
Petre,  ut  non  deficiat  fides  tua.  Ergo. 

R£SF.  Nego  conseq.  Nam  homine  fidei  intelligi  débet  tum 
fides  credendorum,  eorum  scilicet  quœ  ad  contemplatio- 
nem  pertinent,  v.  g.  Deus  est  trinus;  tum  etiam  fides  fo* 
ciendorum  et  omittendorum,  quœ  in  morum  prœceptis  ge- 
neralibus  posila   sunt,  v.  gr.  Jlomicidium  esse   vitandum; 
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ilem  contraciwn  esse  vîtandwn;  talem  contractum  esse  usitra- 
mm,  etc.;  uam  Gbristus  dixit  Petro  :  Pasce  oves  meas,  et 
aulus  asserit  Deum  dédisse  Pastores  et  Doctores  ad  œnsum" 
xoAonem  Sanctorum,  ut  non  circumferamur  omni  vento  doctrinse; 
t  si  errarent  in  morlbus  ejusmodi^  non  paseerent  salubri- 
er  oves  :  non  enim  moralis  doctrina  minus  exigitur  ad 
kastum  oviom  Ghristi  salutarem^  qiiam  Mai  veritates  ;  in 
ds  îgitur  Ecclesiœ  Pastores  non  possunt  errare. 

Objigies  4.  Ëcclesia  dispersa  non  habet  infallibilitatem 
ludicii^  qua  possit  oii;as  de  novo  qusestiones  extrQ  Goncilium 
iefînire.  Ërgo. 

Resp.  Nego  ant,  Gujus  falsitas  constat  ex  perpétua  Ecole- 
si»  praxi^  qu»  multo  phires  errores  recens  natos  proscrip- 
ûi  extra  Goucilia  generalia^  quam  in  Goncilis  generalibus. 
Sic  innumerœ  hsereses^  y.  g.  Sabellii,  Pauli  Samosateni^ 
Mmitani^  Novatianorum^  Manicbœorum^  etc.^  quœ  a  tem- 
père Apostolorum  ad  annum  Gbristi  325,  quo  Goncilium 
générale  primum  celebratum  est,  fuerunt  sufficienter 
damnatse  ab  Ëcclesia  dispersa,  sine  Gonciliis  generalibus. 

Hanc  praxim  agnovit  Glerus  Gallicanus  in  Ëiâstola, 
qoam,  anno  i65d,  scripsit  Innocentio  X,  post  acceptam  ejus, 
contra  quinque  Jansenii  propositiones,  constitutionem  : 
Perspectutn  kabebat,  inquit,  vetuslx  illius  œtatis  Ëcclesia  (nimi- 
rum  tempore  Pelagii)  non  solnm  ex  Christi  Domini  nostri  poU 
Mlatione  Petro  facta,  sed  etiam  ex  actis  priorum  Pontificttmy  et 
ex  unaihemaiismis  adversus  Apollinarium  et  Macedonium ,  non^ 
ium  ab  ulla  Syiwdo  œmmenica  damnalosy  a  Damaso  paulo  antea 
pclis,  judina  pro  sancienda  fidei  régula  a  SS.  Pontificihus  lata 
iuper  Episcoporum  consuUatione  {sive  suam  in  Actis  relatioms 
tententiam  ponant,  sive  omitiant,  prout  illis  collibuerit)  divina 
xque  ac  summa  per  universam  Eccksiam  authoritate  niti  :  cui 
Cliristiani  omnes  ex  ofpcio  ipsius  quoque  mentis  obsequitim  prses^ 
tare  teneantur. 

Probatur  iterum  responsio  ex  perpétua  traditione  Patrum, 
iiiter  quos,  duos  vel  très  referre  sufîiciat* 
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i .  Tertull.  *  ut  refellat  eos  qui  Ecclesiam  toto  orbe  dis-  -^ 
,  persam  errasse  dicebant^  ait  :  Age  nnnc  omnes  erraveritU  (Eo-  t^ 
clesûe),  nullam  respexerit  Spiritus  Sanctus  Ecclesiam^  uteam^  ^j^ 
veritate  deduceret,  ad  hoc  missus  a  Gkrislo,  ad  hoc  poslvktuii  ^^ 
Pâtre,  ut  esset  Dodor  veritalis,  Neglexerit  offidum  Dei  villkm  ;*,■ 
Christi  vicartus,  Hnens  Ecclesias  aliter  intérim  intelligere,  nliUr  ^ 
credere  quod  tpse  per  Apostolos  prxdicabat.  Ecquid  verosinih  ^ 
esty  ut  tôt  ac  tantx  in  unam  fidem  erraverint  ?  i\ 

2.  Div.  Basilius  *  ait  :  Justum  est  resjtidicari  non  exuno,  .[ 
vel  aîtero,  qui  non  recte  ambulant  ad  veritatem^  sed  ex  mulHlË'  ). 
dine  Episcoporum  per  orhem  terrarum  mhis  conjunctorum  per  jp 
gratiam  Christi.  ^ 

3.  D.  August.  *  ut  contumaciam  reprimeret  Pelagift-  { 
norum^  qui  idcirco  ad  Gondlium  générale  provocabaut,  ^ 
quod  ab  Episcopis  dispersis  absque  Syuodi  generalis  con-  j( 
grcgatione  fuerint  damnati^  ait  :  (^id  est  ergo  quod  dteinrf)  jy 
Pelagîani^  de  simplidbus  EpiscopiSy  sine  congregatione  SyMë^  | 
in  lods  suis  sedentibus,  exorta  suhscriptio  est  ?  quasi  vero  congru  . 
gatione  Synodi  opus  erat,  ut  aperta  pernides  damnaretur  ;  qyan  - 
nulla  hseresisy  nisi  Synodi  congreg.  damnata  sit.  Cumpolm  . 
rarissime  inveniantur^  propter  quas  damnandas  nécessitas  /«fit 
exstiterit,  multoque  sint  atque  incomparahiliter  plures  qux,  «U 
exstiteruntfillic  improbari  damnarique  meruerunt,  atque  indefer 
cxleras  terras  devitandx  innotescere  potuerunt.  Et  post  plura 
addit  :  Cum  potitis  vigilantia  et  dihgentia  pastomli,  post  fadm 
illis  competens  suffîdensque  judidum  ubicunque  isti  lupi  offs- 
merinty  conterendi  sint,  Ergo  ex  Div.  August.  competens 
atque  suffieiens  est  judicium,  quod  fertur  ab  Ecclesia  per 
orbem  dispersa,  ncc  licet  ab  eo  ad  Concilium  genemde 
provoeare. 

Prob,  ant.  oftj.  Ut  judicium  dogmaticum  fiât  légitime,  exa- 
men requiritur;  atqui  extra  Concilium  examen  suffieiens 

•  Lib.  de  Prœscript.,  cap.  28.  —  *  Epist.  75. 
'  Lib.  4  ad  Bouifaciuui,  cap.  ull. 
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leri  non  potest^  quando  agitur  de  rébus  inter  Catholicos 
gitatîs.  Ergo^  etc. 

Resp.  Nego  mn.  Quia  Summus  Poirtifex  cum  solito  consi- 
ariorum  cœtu,  Episcopi  singuli  in  suis  sedibus,  vel  in  Gon- 
îliis  Provincialibus  congregati^  possunt^  extra  Goncilium 
;enerale^  illnd  examen  facere;  ad  hoc  enim  suffîcit  ut 
inusqulsque  Scripturam  Sacram  perspiciat  ac  traditionem 
^jcclesàsd  consulat  ;  atqui  ubique  consuli  potest.  Ergo,  etc. 
Inst.  Ut  Yaleat  aliqua  definitio  dogmatica^  debent  £pi- 
«opi  de  sensu  illius  defînitionis  convenire  ;  atqui  non  pos- 
mnt  de  eo  sensu  convenire^  nisi  sint  in  Goncilium  congre- 
jati.  Ergo,  etc. 

Besf.  Nego  min.  Ad  hoc  enim^  ut  Episcopi  de  sensu  defi- 
DÎtionis  conveniant^  suffîcit  quod  definitionem  pure  et  sim- 
pliciter  in  seusu  naturali  et  obvio  recipiant  :  atqui  extra 
Goncilium  générale^  œque  ac  in  Goncillo  id  fieri  potest^  et 
rêvera  factum  est  in  causa  Jansenii^  Molinosi^  Quesnellii» 
ËrgO;  etc. 

Inst.  2.  D.  Aug.  in  loco  mox  laudato  ait  :  Rarissime  in-- 
wemuntw'  hœreses  propter  quas  damnandas  nécessitas  talis , 
nempe  congregationis  Synodi,  extiterit.  Ergo  aliquando  ta- 
lis reperitur  nécessitas,  et  consequenter  non  possunt  sem- 
pcr  lûaereses  per  Ecclesiee  dispersée  auctoritatem  extingui. 
Resp.  Cane,  totum.  Neque  enim  negamus  Goncilia  gênera- 
lia  aliquando  esse  necessaria  ad  extinguendas  hœreses, 
qnando  scilicet  haeresis  qusB  a  pluribus  iisque  insignibus 
Ëcclesiis  propugnata,  suo  veneno  potest  magnos  inticere 
populos;  tune  enim  ut  dissidium  componatur,  vel  ad  uni- 
tatem  revocentur  errantes,  et  contumaces  punlanlur,  ne- 
cessarium  est  Goncilium  in  quo  tam  grave  negotium  tra- 
ctetur  ac  discutiatur.  Sed  negamus  cum  D.  Aug.  necessa- 
rinm  esse  Goncilium  générale,  quoties  aliqui  Episcopi 
decretis  disperses  Ecciesiae  résistant,  et  ab  eo  ad  Goncilium 
provocant.  Nam  quando  D.  Aug.  vidit  18  Episcopos,  qui 
ïffo  Pclagianis  slantes,  provocabant  ad  futurum  Goncilium^ 
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ut  eomm  frangeret  contumaciam^  docuit  congregationem  > 
Synodi  non  esse  necessariam,  suffîciens  competensqm  1.7 
fuisse  judicium  quo  ab-Ecclesia  per  orbem  diqiersa  dam-  ^^t 
nati  erant^  ita  nt  post  illud  a  sua  contumacîa  per  poenas  iit 
essent  coercendi.  t^. 

ÎNST.  3.  Div.  August.  *  loquens  de  rebaptizationis  qiues-  !ii 
tioue^  ait  :  Nec  nos  ipsi  taie  quid  auderemvs  asserere,  nifi  wÙf  i^ 
versx  Ecclesix  concordimma  authoriUUe  firmati,  eut  et  ipie  (Gf-  *i 
prianus)  sine  dubio  cederet^  si  jam  illo  tempore  qusestionu  ftijM  n, 
Veritas  diquata  et  declarata^  per  pletkorium  CancUium  9oMardtr»  ; 
Ergo  hujusmodi  quœstiones  non  possunt  per  Eedesifle  dit-  ^ 
persœ  authoritatem^  absque  Concilio  generali^  définir!.        ^ 

Resf.  Nego  conseq,  Utrumque  enim  vemm  est,  et  Eede-  ^f 
sîam  dispersam  supremo  judicio  posse  religionis  contnm^  ^ 
sias  defînire^  et  tamen  quosdam  casus  esse^  in  quibus  ne-  «- 
cesse  sit  Goncilium  générale  congregare>  y.  g.  quando  per  ^ 
Régna  et  Provincias  multas  est  magna  divisio^  quando  midti  ,» 
nobiliorum  Ecclesiarum  Episcopi  in  eamdem  fidei  confsi-  g 
sionem  nolunt  consentire;  tune  enim^  ut  dissidium  compo-  ^ 
natur^  opus  est  Concilio  in  quo  tam  grave  negotium  tracta-   . 
tur  ac  diecutiatur.  Talis  erat  controversia  de  rebaptizandii   . 
hsereticis,  pro  qua,  cum  S.  Cypriano,   militabant  omnei   - 
Africœ^  Numidise^  Mauritaniœ^  Ponti  et  Orientis  Ecdesis* 
Oppositam  vero  scntentiam  pugnabant^  cum  sancto  Ste- 
phano,  Oecidentis  Ecclesiœ.  In  bis  certe  circumstantiis  cou* 
cedimus  necessarium  esse  Goncilium  générale^  non  quidem 
defectu  authoritatis  in  Ecclesia  dispersa^  sed  tanquamme* 
dium  aptius  ad  pacem  conciliandam  inter  partes  litiganteB. 

QuJERES  1.  An  Ecclesia  sit  infallihilis  in  doctrina  disdptinxï 

Ante  resp.  nota  :  Inter  res  faciendas^  aliffî  sunt  ommno 

neccssariaî  et  immutabiles^  y.  gr.  Quod  talis  contractus  ni 

tisurariiis,  et  vocantur,  res  morum.  Aliae  sunt  liberœ  et  mu- 

talioui  obnoxife,  v.  g.  Communio  sub  ma,  tel  dxiplid  spede^ 

*  Lib.  2,  de  Bapt.,  cap.  4. 
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et  Tocantur  ret  disàplinœ;  quce  vel  est  tmiversalis  pro  tota 
Ecdesia  inyecta  et  probata;  yel  particularis  pro  aliqua  par- 
tieiilarî  Ecclesia. 

Resp.  Eedma  non  potest  errare  in  disciplina  generali,  qum 
id  amnespertineat,  prxdpienda. 

Prob.  Ex  Ck>ncil.  Apostolorum  S  In  quo  prœcipientes  dis- 
Bjplînani  generidem^  et  quidem  non  diu  duraturam^  nempe 
ibstmentiam  a  sanguine  et  suffocato^  asserunt  se  habere 
pnBsideiH;  et  sibi  assist^item  Spiritum  Sanctum.  Yisum  est, 
Inquiimt^  SpirUm  Sando  et  nMs,  ete.  Atqui  certnm  est  de 
Bde  Ecclesiam  non  posse  errai*e  in  bis  pro  quibus  definien- 
dis  preesidem  habet  et  sibi  assistentem  Spiritum  Sanctum; 
ergo  est  de  fide^  ac  revelatum  in  Scripturis  certum  esse  ac 
iafallibile  de  disciplina  universali  judicium. 

BCLnc  sacra  facultas  Parisiensis  anno  1644^  censura  no- 
tando  hanc  Propos.  Tbeopbili  Bracbet^  Mos  Ecdenœ  absolu^ 
Htnem  concedendi  anle  satisfactionem  exphtam,  abusivus  est 
ukpie  itUolerahilis,  déclarât,  temerarium  esse,  atque  erroneum, 
et  kœreticum  damnare  disciplinnm  et  consuetudinetn  Ecclesiasti-' 

k  àb  omnibus  Catholicx  communionis  Ecdesiis  receptam,  tan- 
labusivam^  et  inslitutioni  Christi  aiqne  Evangelicx  dodrinx 
totUronofn, 

*Porro  hœc  potestas  est  !<>  divinitus  Ecclesiœ  data,  2°  coac- 
tiva^  3<>  independens  et  suprema  :  id  enim  exigit  ipsa  £c- 
deske  constitutionis  natura  prout  a  Gbristo  instituta  est. 
Chnstus  enim  Ecclesiam  suam  velut  societatem  in  ordine 
SDO  perfectissimam,  proprie  dictam  et  extemam  constituit  : 
atqui  perfectse  ac  visibilis  socîetatis  natura  postulat^  ut  qui 
prassunt  potestatem  babeant  independentem  atque  supre- 
mam  sanciendi  per  leges^  juxta  temporum,  locorum  rerum- 
que  adjuncta,  exteriorem  disciplinam,  cogendi  subditos  ad 
earum  observationem,  et  coercendi  salutaribus  pœnis  devios 
et  contumaces^  lex  siquidem  sine  sanctione,  sanctio  sine 
vi  coactiva  subsistere  nequit  in  prœsenti  rerum  ordine. 

•  Acl.  15. 
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4»  Quod  tali  gaudeat  Ecclesia  potestate  patct  :  ex  Matilu  1  . 
cap.  ult.  :  Data  est  mihi  omnis  potestas  in  cœlo  et  in  iem,  i^ 
euntes  ergo  docete  omnes  gantes.,,  docentes  eos  servareùnm  r- 
qnaecunque  mandavi  voMs.  Hanc  potestatem  divinam  aibi  ^ 
vindicat  Apostolus  dicens  :  Nam  et  si  amplius  aliqmd  ^briti  f 
tus  ftiero  de  potestate  nostra,  quam  dédit  nobis  Daminus  inœJ^  ^ 
cationem,  et  non  in  destructionefnf  non  eruheseam  ^  *  ^,^ 

2^  lUam  essa  coactiyam  potestatem  liquet  ex  eodemApoi^  tr 
tolo  his  verbis  :  Prœdixi  et  prsedico ,  ut  prœsens  et  nune  absm 
iis  qui  anle  peccavet^nt^  et  cxteris omnibus^  quoniam  si  veneroHù*  ^^^ 
rum^  nonparcam;  an  experimentum  qvxritisejusy  quiinmel^  .^ 
quitur  Christus  *  ?  Aliunde  Spiritus  Sanctus  posuit  Episcopoi  n^ 
regere  Ecolesiam  Dei  ;  atqui  regiminis  naturœ  est  imperan^  i| 
ordînate  disponere,  exterîorem  discipliuam  constituent  ^ 
eamqne  legibus  saucire.  Ergo.  Hiuc  Apostoli  GoDcilioHie-  j^ 
rosolymitano  statuiint  politiam  extemam  quoad  legsbM  -^ 
cseremonias  et  legem  abstmendi  a  sanguine  et  suffocato^  ^ 
Paulus  ^  prœscribit  modum  quo  ineunda  sunt  fîdeUum  ooih  . 
jugia  cum  infidelibus;  quomodo  decenter  cogendi  essent  ; 
publiai  fidelium  conventus,  et  alia  ejusmodi  quœ  promitlit  , 
ore  tenus  disponere  :  Cxtera  autem  cum  venero  disponam  *.  . 
Docet  Thimotheum  et  Titum  qua  ratione  se  gerere  debent  \ 
circa  Episcoporum,  Diaconorum,  ^nduarum  electionem;  , 
arcetque  neopbytos  et  bigames  ab  ordinibus  sacris. 

3"  Hanc  potestatem  esse  supremam  et  independentem  - 
clarius  luce  patet  in  Ghristo  et  in  Apostolis^  hanc  sibi  sem- 
per  yindicavit  Ecclesia^  banc  ad  solum  Ecclesiœ  pertineie 
conclamanmt  omnes  Patres  *,  Augustinus  in  duabus  epi- 
stolis  ad  Januarium^  S.Ambrosiusad  Valentinianum  Impe- 
ratorem  :  Noli  te  gravare,  inquit^  Imperator^  ut  putes  in  ei, 
qux  divina  sunt^  Impériale  aliquodjus  habere  ,.  ad  imperaiorem 
palatia  pertinent,  ad  sacerdotem  Ecclesi»  ^.  Hosius  Corduben- 

»  2  Cor.  10,  8.  —  •  Ihid.,  cap.  13,  2,  3.  —  M  Cor.  7. 

*  Ibid.,  11,  3i.  —  "  Ep.  ad  Constant,  apad  S.  Athanas. 

•  Ep.  20,  n.  10,  éd.  Maur. 
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sis  ad  Constantinum  Imperatorem  scribebat  :  Ne  te  rebu» 
fniseeas  ecclesiasticis  :  non  nohis  iis  de  rébus  prœccpta  mandes^ 
9eda  nobis  potiuê  h«c  ediscas,  Tibi  Dexa  imperium  tradidity  nobis 
fceiesiastica  cancredidit...  neque  nobis  terrm  imperare  Ucet,  neque 
'tt  edoeendi  liabes  poteslalem.  * 

QuiEREsâ.  Ansimiliter  Ecdesiasit  infalUbiUs  in,pr»ceptis 
norum  et  diseiplinx,  quœ  non  loti  Ecclesise  communia  sunt,  sed 
jum  ad  privatos  homines,  vel  ad  particularem  Ecclemam  referun- 
«r. 

Resp.  Negat.  Quia  circahôs  mores  et  diseiplinam  particu* 
arem^  judicium  Ecclesise  nititur  testimoniis  hominum  qui 
lOBSunt  falli  et  fallere  :  unde  quando  aliqiiis^  uxore  una 
Msculte  ducta^  aliam  publiée  ducit^  et  Ecclesia  jubet^  ut^ 
nia  priore  reUcta^  huic  secundœ  adbœreat^  eu  in  re  sine  du^ 
Mo  fMitur,  et  id  prœdpit  homini  quod  rationi  et  Evangelio  ad- 
fenum  est^  ait  Ganus  ^  errât  ergo  errore  facti^  quamyis 
non  erret  errore  juris;  unde  Innocent  lU^  cap.  A  nobis^  de 
Sentent,  excom.  ait  :  Judidum  Dei  veritati,  quse  non  fallit, 
nec  falliiur,  semper  innitilur  :  Judicium  autem  Ecclesix  nonnun- 
qman  opinionem  sequilur,  quam  et  fallere  sxpe  contingit  et 
foUi,  etc. 

Qu.£ii£S  3.  An  Ecclesia  sit  infallibilis  in  canonizatione  San- 
Horum? 

Nota  1.  Canonizatio  Sanctorum  est  sententia  canonicaac 
definitiva  sanctitatis  et  glorise  alicujus  defuncti,  a  Summo 
Pûntifîce  lata,  et  universali  Ecclesise  proposita  ac  intimata, 
qaaCanonizatusexponitur  cultu  publico  venerandus. 

Nota  4.  Posse  Ecclesiam  errare  in  canonizatione  Sancto- 
tum  docuit  Joan.  Wiclef,  ut  refert  Tbomas  Waldensis  *. 
Idem  sentire  Lutheranos  et  Calvinistas  certum  est,  cum  in 
aliis  similibus  rébus  nullam  ferc  Ecclesiœ  tribuant  autho- 
ritatem;  contra  quos 

Resp.  Una  est  omnium  Catbolicorum  sententia,  Eccler 

*  L.  5  de  Locis,  cap.  5,  conclus.  3. 

*  Tom.  3  de  Sacramcnlalibus,  cap.  122. 


476  TRACTATUS  DE  EGGUSSIA.  - 

siam  non  posse  errare  iii  canonizatîone  Sonctonim,  itaiil    ''" 
aliquem  canonizet^  qui  non  sit  Sanctus. 

l^Toh.  Quia  â  Ecclesîa  posset  errare  definiendo  aliqaem  ?  ' 
esse  Sanctum,  posset  etiam  errare  prœcipiendo  omnibm  '^ 
fidelibus^  ut  canonizato  cultum  exhibeant^  in  ejiis  honoTem  fL 
festum  célèbrent;  atqui  falsum  consequens;  tilm  quiaEo-  \ 
clesia  non  potest  errare  in  legibus  uniyersalibus  ferenâii  ^ 
qu8B  concemunt  mores  fidelium;  atqui  maxime  refertad  Xi 
mores  fidelium,  quod  Ecclesia  non  erret  in  Sanctis  canoni-  'Si 
zandis  et  colendis.  Multum  enim,  ait  Canus  %  refert  d  ^ 
communes  Ecclesix  moreê  seirequad  debeas  religûme  eokn:  \ 
quare  si  in  illis  erraret  Ecclesia,  in  morihus  qtioque  graviter  pi'  ^ 
leretur  :  nec  differtDiabolum colas,  mt  hominem  condetnnattim,9  '^ 
Tum  quia  ex  D.  August.  Epist.  118  :  Insolentissimx  insam  i] 
est  disputare,  an  sit  faciendum  quod  tota  fadt  EccUsla,  qjom  ïi 
certe  non  potest  obligari  ad  sequendimi  errorem^  utpoto  ^ 
oui  in  neeessariis  Deils  non  deest.  Ergo.  \, 

DiCEsl.  D.  Ang.  ait  :  MuUorum  corpora  honoraniw  i%  % 
tenais,  quorum  animx  torqtientur  in  Gelienna.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Hœc  enim  sententia  in  Augustino  nul- 
libi  reperitur,  ut  testatur  Bcllarmin.,  quanquam  si  repeiv  ; 
retur,  intelligi  posset  de  impiis,  qui  superbissimis  mansobas  i 
honorantiir ,  vel  de  martyribus  Donatistarum,  qui  ab  H»-  ; 
reticis  honorabantur  ut  martjTcs,  cum  eorum  animœ  re-  i 
vera  torquerenlur  in  luferno. 

DiGES  2.  Quodnitîtur  medio  fallibili  est  fallibile;  atqui  i 
judicium  Ecclesise  in  canonizationo  Sanctornm,  nititur  me-  ; 
dio  fallibili.  Ergo. 

Prob.  min.  Testimonium  bominum  est  fallibile;  atqui 
médium  quo  nititur  Ecclesise  judicium  in  canonizatioiiB 
Sanctorum,  est  testimonium  bominum.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  min.  Quamvis  enim  Ecclesia  in  boc  negotio 
rcquirat  bumana  testimonial  tanquam  manuductionem  ad 

•  L.  5  de  Loris,  cap.  6,  conclus,  3. 
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prudenter  ag^adum^  ejus  tamen  judicium  nititor  tcstimo- 
^  divinis^  quœ  sunt  vita  Beatomm  sancta^  miracula  per 
)omm  mérita  yel  inyocationem  facta,  ac  pecaliariter  lu- 
aen  et  assistentia  Spirltus  Sancti  a  quo  dirigitur  :  unde  D. 
bom.,  Qnodlib.  9,  art.  i6,  docet^  quod  Pontifex  potest  eer- 
fieari  de  itatu  alieujm  per  inquisitionem  vitx  et  altestationem 
iraeularumy  et  prxcipue  instinelum  Spiritu»  Sancti,  qui  omnia 
mtaiur^  etiam  profunda  Dei.  Et  Ganus  citatiis  ait  :  Turpiter 
rabii  Eixkiia  in  doetrina  morùm,  si  legem  ferat  de  divo  co- 
fèdo,  quem  colère^  si  divus  non  est,  et  ciim  railone,  et  eum 
wmgeUo  piignat.  Ne  igilur  tantus  error  in  Ecclesia  sit,  Deus 
leuliariter  providere  credendus  est,  ne  Ecclesia  quantumlihet  ho^ 
itêvm  teslimoma  sequatur,  in  Sanctorum  canonizalione  erret. 

Hinc  Glemens  Vil  in  canonizatione  S.  Antonii  Paduani 
nllam  edens  nomine  Adriani  VI^  prsedecessoris  sui^  dicit  : 
mmderans  idem  Adrianus,  quod  in  eadem  canonizatione  non, per- 
itisurus  esset  Deus  eutn  errare,  etc. 

QujKRES  4.  An  Ecclesia  sit  infallibilis  in  heatificatione  Sane- 
yrum? 

Nota  :  Beatificatio  est  indulgentia^  seu  licentia  facta  a  S. 
^ontifice^  ut  aliquis  defunctus  BEATUS  possit  appellari^ 
iqae  cnltos  aliquis  in  aliqua  ProTincia^  cum  recitatione 
lifini  Offîciij  exhiberi  valeat.  Constat  ex  Bullis  beatifica- 
ionis^  in  quibus  non  dicit  Pontifex  :  Definimus,  sed  indulgc'- 
HM,  ut  BEAT!  nomine  nuncupetury  etc. 

Resp.  Evidenter  credibile  est  Ecclesiam  non  passe  errare  in 
miifieatione  Sanctorum. 

Prob.  Quia  in  processu  beatifîcationis  Ecclesia  procedit 
oaturo  et  alto  judicio,  multis  et  exactis  inquisitionibus, 
NtdlMttionibus  per  multas  Gongregationes  perpensis  et  exa- 
xûnatis^  cum  profunda  indagine  probitatis  vitœ,  felicissimi 
oitas^  ac  miraculorum  (quœ  divina  sunt  testimonia)  bea- 
Iffieandi  intercessione  perpetratorum;  atqui  ista  omnia  fa- 
ciuût  rem  evidenter  credibilem.  Ergo,  etc.  Hinc  fit  ut  uni- 

16 
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versus  consensus  totius  populi  Christiani,  ut  certum  teneat    ; 
beatificatum  esse  in  cœlo. 

QUiERES  5.  Qm  certitudine  lenendum  n(,  Ecclesiatn  non  pow 
errare  in  canonizatione  et  heatificatione  Sandorum? 

Resf.  Licet  non  sit  certum  certitudine  lidei  divin»,  est  ^ 
tamen  certum  certitudine  fidei  Ëcclesiasticœ  omui  certitih  ' 
dinc  humana  majore,  quœ  cum  in  Spiritus  Sancti  as^a-  " 
tentia  subnixa  sit,  in  errorem  inducere  nequaquam  potest  ' 

Prob,  i.  Quodnonsit  de  fide  divina  certum,  Ecclesiam  tm  ' 
posse  errare  in  Sanctorum  heatificatione ^  quia  quod  de  fide  di- 
vina est  certum,  non  eget  ulteriori  certitudine  :  imo  cum  ' 
injuria  certitudinis  fidei,  novae  fièrent  inquisitiones,  cfflH  ^ 
sultationes  et  examina;  atqui  ad  procedendum  ad  canoni-  ^ 
zationem  Beatificati,  novœ  inquisitiones^  consultationes  et  f 
examina  instituuntur.  Ergo.  ? 

Prob.  2.  Quod  non  sU  de  fide  divina  certum,  Ecclesiam  wm  \ 
posse  errare  in  canonizatione  Sanctorum,  quia  nulla  exstat  f 
aperta  Ëcclesiœ  definitio,  quse  décernât  istam  rem  esse  fide  '' 
divina  tenendam,  nec  contrarium  damnavit  tanquam  ha»-  ' 
reticum  :  sicut  damnari  soient  illa  quae  opponuntur  iis  qa« 
fide  divina  credimus.  Ergo,  etc. 

Restât  ergo  certum  esse  Ecclesiam  non  passe  errara  in 
canonizatione  Sanctorum,  certitudine  fidei  Ecclcsiastira,  i 
in  Spiritus  sancti  assistentia  subnixœ,  quia,  ut  ait  Canas 
citatus  :  Deus  pectiliariter  prov'xdere  censendus  est,  ne  Eccletà, 
qmntunUibet  hominum  testimonia  seqtiatur,  in  Sanctorum  mkh 
nizatione  erret,  Cujus  qiiidcm  peculiarissimaR  providentix  abiaiiê 
magnum  argumentum  est,  quod  nunqttam  infirmata  est  fiées  é 
humanis  testibus  semel  in  hujusmodi  judidis  suscepta. 

Confirmatur.  Ex  D.  Thom.  qui  *  postquam  dixit,  ccrtnm 
esse  quod  impossibile  sit  judicium  universalis  Ëcclesiœ  e^ 
rare  in  his  quœ  ad  fidem  pertinent;  in  aliis  vero  scntentiis, 
quœ  ad  particularia  facta  pertinent,  ut  cum  agitur  de  pos- 

«  Quc(llil).  9,  art.  C. 
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scssionibus^  vel  de  crimin^us^  vel  de  hujusmodi^  possible 
îsse  judicium  Ecclesiœ  errare,  propter  falsos  testes,  sub- 
iingît  :  Canonizatio  vero  Sanctorum  médium  est  inter  hxc  duo  : 
ma  tamen  honor^  quem  Sanctis  exhihemus,  quaedam  profe$sio 
Jei  est^  qua  Sanctorum  gloriam  eredimuSy  pie  credendum  est 
uod  née  etiam  in  his  judicium  Eccksise  errare  postit, 

DiCES.  D.  Bonayeutura  opiisculo  contra  Guill.  docet  :  ad 
ifidelitatem  speetare  de  Sancti  canonizati  gloria  duhitare.  Er- 
0,  etc. 

Resp.  Dist.  aniec.  Speetare  ad  infidelitatcm  late  dictam, 
imptam  nimiriim  pro  pertinacia  non  credendi  quidquid 
ib  motivo  ecclesiastico  distiicte  eredere  debemns,  conc.  ad 
ifidelitatem  stricte  sumptam,  nempe  pro  pertinacia  non 
redendi  quidquid  fide  divina  eredere  tenemur,  nego  ant, 
orro  D.  Bonav.  loquitur  de  infidelitate  late  dicta,  eu  jus 
eus  est  qui  in  re  gravi  ad  religionem  spectante  in  dubium 
evocat  Ecclesiœ  ea  de  re  judicium. 

Résolves  :  Asserere  Ecclesiam  posse  errare  in  canonizatione 
lanctorum,  esse  erroneum,  temcrarium,  scandalosum  et 
mpium.  i.  Est  erroneum^  quia  opponitiu*  communi  sensui 
idelium.  ^.Est  temerarium,  quia  adversatur  coinmimi  Théo- 
ogorum  sententise.  3.  Est  scandalosum,  quia  inde  potest  in 
mimis  fidelium  oriri  scandalum.  A.  Est  impium,  quia  est 
Mntra  religionem  et  cultum  Sanctis  debitum. 

QUiEKES  6.  An  Eccîcsia  possit  errare  in  approhatione  Ordinis 
Bdigiosi? 

Resp.  Non  potest  esse  erroneum  Ecclesiœ  judicium,  quo 
decemit  aliquem  Ordinem  Religiosum,  quoad  suum  pro- 
Vinm  institutum  esse  bonum,  ac  divinœ  legi  et  Evangelio 
consentaneum;  atque  ideo  per  se  utilem  ad  christianam 
perfectionem  acquirendam. 

Prob.  Ecclesia  non  potest,  authoritate  sibi  a  Deo  con- 
cessa,  approbare  tanquam  bonum  et  honestum  id  quod 
rêvera  malum  est  et  inhonestum;  ergo  non  potest  defînire 
filiquem  viiœ  statum,  esse  statum  perfectionis,  qui  talis  non 
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esset,  tum  (juia  hoc  esset  in  detrimentum  Ecclesiae,  tum 
quia  sic  definiendo,  erraret  circa  veritatem  magni  momenti, 
maximeque  ad  mores  pertinentem. 

DiCES.  Ecclesia  suppressit  et  extinxit  Ordines  Religiosos 
quos  prius  approbaverat.  Ergo. 

Resf.  Nego  conseq.  Si  enim  alîquando  Ecclesia  aliquos 
Ordines  extinguere  compulsa  fuerit,  non  inde  factum  est 
quod  in  sua  origine  perversi  fuerint,  sed  quod  a  prima  im- 
tituti  sanctitate  vel  defeceriut  dégénères  subinde  disdpoli, 
vel  inutiles^  et  temporum  conditioni  idonei  amplius  non 
fuerint  illi  Ordines. 

§IL 

An  Beelesla,  tlt  Infalllblllg  In  censura  Itbroram,  seo  In  tMlto 
dotmatlcls  et  doctrinallliiig? 

Nota  1.  Duplex  est  genus  quœstionum,  circa  quas  Eccle- 
sia pronuntiare  potest,  ncmpe  quœstio  juris,  et  facti.         j 

Quœstio  juris  est  ea,  qua  quseritur  qualis  sit  in  se  h»? 
vel  illa  doctrina,  an  vera,  vel  falsa;  an  orthodoxa,  velhfr 
terodoxa;  v.  g.  cum  quaeritur,  Utrum  B.  Virgo  sit  Mater  W- 

Quœstio  facti  duplex  est  :  nempe  facti  simplicis^  quod  et 
historicum  et  personale  dicitiu»;  et  facti  doctrinalis^  8»  ^ 
dogmatici. 

Quœstio  facti  àmplicis  est  ea,  quœ  spectat  veritatan  »  L 
gestœ^  nempe  crimen  vel  innoeentiam  alicujus  penooSr 
inteinum  animi  sensum,  etc.,  verb.  gr.  Utrum  Jansmmê 
author  hujus  Uhri?  Circa  banc  quœstionem  certum  est  Ecde- 
siam  non  esse  infailibilem,  cum  ejus  de  facto  mère  peno* 
nali  judicium  fundetur  aut  in  sensibus,  aut  in  testimoiii' 
hominum  incertis  et  fallacibus. 

Quœstio  facti  dogmatici  est  ea,  quœ  est  de  aliquo  facto» 
jure,  seu  dogmate,  permixto;  sive  quœ  est  de  aliquo  àng- 
mate  fidei  ilUusque  altributione  aiicui  libro,  v.  g.  P/n* 
in  hoCy  quisuh  nomine  Jansenii  circumfertur  lihro,  doctrinal»' 
iïneatur  hœretica  ?  bœc  quœstio  vocatiu*  facti  jure  permixii 
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enusduasqnœstioncs  complectitur^  unam  juris^nempe^ 
fil  hœe  dodrina  iit  hxretica  ?  altéra  facti,  nempe  Utnmi 
ioctrina  hxretica  in  sensu  proprio  et  ohvio  hujw  libri,  qui 
wmine  Jansenii  eircumfertur ,  m  illo  sit  contenta  et  e^ 
a? 

)ta  2.  Hic  unice  quœritur  utrum  falli  posait  Ecclesia, 
de  sensu  orthodoxo^  vel  heterodoxo  propo6itiontim> 
ibrorum,  decretorie  pronuntiat.  Ideo^ 

CONCLUSIO. 

H^etix  judietum,  de  sensu  librorum  et  propositumum^  défi- 
nientiSy  est  infallibile. 

'oft.  1.  Ecclesia  est  infallibilis  in  lus  quœ  ad  fidem  pér- 
it^ ut  fide  constat  et  probavimus  supra;  atqui  judicium 
ensu  orthodoxo  vel  heterodoxo  librorum^  ad  fidem 
net.  Ergo^  etc. 

"ob.  min.  1.  Ex  Div.  Leone^  qui  scribens  ad  Synodum 
cedon.  asserit:  P^tinere  ad  puritatem  fidei  atque  doctrinx^ 
\are  hxreses  cum  suis  autlwribus.  Ergo. 
oh.  min.  2.  Illud  judicium  pertinet  ad  fidem^  sine  guo 
non  potest  custodiri  ac  defendi  :  nam  de  munere  Ec- 
ae  est^  illibatam  custodire  fidem  eamque  contra  omnes 
tates  defendere,  juxta  illud  Apost.  *  :  0  Timothee,  deposi^ 
eustodi,  devitans  pi^ofanas  novitates.  Atqui  sine  infallibili 
esise  judicio  de  sensu  librorum^  fides  illibata  custodiri 
potest,  nec  defendi  (cum  sine  eo^  nec  Sanctorum  Pa- 
L  libres,  in  quibus  fides  traditur,  approbare;  nec  Hœ- 
orum  scripta,  in  quibus  evertitur,  reprobare  possit); 
Ecclesiea  de  sensu  librorum  judicium  pertinet  ad  fi- 

•o6.  2.  In  hoc  Ecclesiœ  definitio  est  infallibilis,  pro  quo 
dendo,  tum  sua  praxi,  tum  sua  declaratione,  ju^icat 
a  Christo  datam  esse  infallibilem  authoritatem;  atqui 

l  ad  Tim.  6. 

i6. 
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Ecclesia  pro  definiendis  factis  doctrinalibiis^  tum  suaprasi, 
tum  sua  deolaratione^  judicat  sibi  a  Ghristo  datam  esse  in- 
fallibilem  authoritatem;  ergo,  etc.—  Major  est  certa  :  i 
BDim  Ecclesia  hoc  privilegium  immerito  sibi  arrogareti 
circa  ipsum  dogma  erraret;  pertinet  enim  ad  dogma  scire, 
utrum  Ecclesia  privilegium  infallibilitatis  a  Ghristo  acce- 
perlty  vel  non^  in  factis  doctrinalibus  definiendis^  et  ûdeU- 
bus^  ut  suo  subscriberent  judicio^  sub  anathematis  poena 
compellendis.  Itaque 

Prob.  frima  fars  min.  Nempe^  Ecdesiam  sua  praxijudicare 
Sibi  a  Ckristo  datam  authoritatem  definiendi  infalWnliter  ftuU 
doctrinalia.  Quia  Ecclesia  semper  damnavit  hœreses  et  hs»- 
reUcos;  ergo  sua  praxi  judicavit,  etc. 

Proh.  ant.  Ecclesia  in  Concil.  Nicœno  damnavit  Ârinm 
cum  ejus  doctrina  erronea  ^,  his  verbis  :  Placuit  CondUm 
communibus  sufpragiis  anathema  denurUtarCy  et  et  ipri  (Ario)^  d 
nefarix  ^us  opinioni.  Item  Ecclesia  in  Synode  Palsestina 
damnavit  perversam  Pelagii  doctrinam^  ut  testatur  D.  Au- 
gust.  ■;  cum  vero  Pelagius  negaret  illa  scripta  esse  sua,  a 
Concilio  coactus  fuit  ea  anathematizare  :  Synodm  dixit: 
guoniam  negas  te  talia  scripsisse,  anathematizas  eo$  qui  sic  tenenC 
Pelagius  respondit  :  Auatheinatizo,  Infinita  hujusmodi  exempla 
proferre  possem,  sed  non  sînit  brevitas  proposita. 

Prob.  secunba  pars  min.  Nempe,  EccU^am  sua  dedaratione 
judkare  se  infallibilem  in  definiendis  facti  doctrinalis  qua^stionibu». 
i.  Ecclesia  in  Conc.  Chalcedon.  generali  IV,  act.  6,  dam- 
nando  Nestorium,  Eutychem,  et  Dioscorum  dicit  :  Nestorio 
et  Eutychi  anathema.  Trinitas  hos  très  damnavit,  Trinitas  hos  très 
ejecit,  Ergo  judicavit  sibi  a  Ghristo  datam  infidhbilem  in 
ejusmodi  factis  cum  dogmate  connexis  definiendis  authori* 
tatem. 

^2.  In  Concil.  generali  V,  Gonstantinop.  II,  fuit  excitata 
controversia  de  uno  sensu  trium  famosorum  capitulorumj 

*  Epist.  Synodica  ad  Ecclesiam  Alexandrin. 

•  L.  de  geslis  Pelagii,  c.  C. 
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sea  de  facto  doctrinali^  nempe  utrum  erroneus  Nestorii 
sensus^  jam  in  Concil.  Ghalcedonensi  damnatus^  continere- 
tur  in  libris  Theodori  Mopsuesteni  Episcopi^  in  libris  Theo- 
loreti  adversns  S.  Gyrillum,  in  epist.  Ibœ  Ëdesseni  Episc. 
id  Marim  Persam;  atqni  S.  Synodus  tria  illa  Capitula  sub 
inathematis  pœna  damnans^  déclarât  se  ea  damnare  virtute 
lonun  yerborum^  port»  Inferi  non  prxvalébunt  adversns  eam, 
it^  spansabo  te  mihi  infide^  etc.^quibus  Ghristus  promisit  Ec- 
lesiœ  infallibilem  in  rébus  Religionis  autboritatem;  ergo 
Scclesia  profitetur  se  infallibilem  in  definiendis  facti  doctri- 
lalis  qusestionibus...  Proh.  min.  Patres  Synodi  antequam 
lanones^  quibus  tria  Capitula  damnantur^  statuant^  autbori- 
atem  Ecclesise  sic  explicant  :  In  memoria  tenentes  promissi<H 
m  de  taneta  Ecclesia  factaSy  et  qui  diodt  quod  portsB  Inferi  non 
Mwvalebunt  adversus  eam^  id  est  :  Hxreticorum  tnortiferx 
higuse;  retordantes  autem  et  qux  per  Oseam  prophetata  suntin 
jwbui  iicit  :  et  sponsabo  te  miÛ  in  fide^  et  cognosces  Do- 
nîonin...  nos  autem  mandatum  habentes  per  doctrinam  rectam 
sjAartori  populum...  necessarium  esse  putavimus  capitulis  corn- 
frAendere  et  prmdicationem  veritatis,  et  Hxreticorum,  nec  non 
emtm  impietatis  condemnationem.  Postea  tribus  Ganouibus 
damnât  tria  Capitula,  eorumque  defensores  anathematizat. 
Quo  judicio ,  ait  Cardinalis  Norisius  in  Apologia  Monacho- 
ram  Scythiœ,  demonstratiir  in  damnandis  propositionihus  in 
tenstt  ab  auctoribus  intento ,  non  en^are  Ecclesiam  ;  neqiie  latum 
é  ea  semel  judidum  posse  retractari. 

Prob,  3,  ratione.  Ecclesia,  fatentibus  ipsismet  adversariis 
potest  certo  et  infallibiliter  judicare  de  sensu  seu  doctrina 
popositionis  avulsse  ex  libro  et  in  se  nude  consideratœ;  v. 
g.  de  bac  propos.  Interiori  gratix  in  statu  naturx  lapsx,  wwn- 
fmm  resistitur.  Sic  enim  purum  dogma  continet.  Ergo  si- 
militer  potest  certo  et  infallibiliter  judicare  de  sensu,  seu 
doctrina  ejusdem  prout  attribuitur  libro  Jansenii,  v.  g.  an 
ista  prop.  interiori  gratix,  etc.,  possit  colligi  ex  libro  Jansenii; 
aulla  enim  est  disparitas,  cum  nullum  sit  discrimen  intcr 
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proposîtionem  quœ  prout  avulsa  ex  libro  separalim  propo» 
nitur^  et  eamdem  quse  prout  in  libro  contiDetiir;  e  contra 
sensus  propositioms  in  libro  melius  dignosci  potest  ex  ante- 
cedentibus  et  consequentibus  totius  libri,  quam  ex  conside» 
ratione  ejusdem  prop.  separatœ  et  truncatœ. 
Objectiones. 

Objigies  \ .  In  quœstionibus  facti  errare  posse  Ecclesiam 
senserunt  qui  de  bac  re  scripserunt^  ad  censuram  usque 
famosarum  V  Propositionum  Jansenil;  ergo  opinio  infaÛi- 
bilitatis  Ecclesiœ  in  quœstionibus  facti  est  nova  et  a  scholis 
eliminanda* 

Resp.  Dist.  ant.  In  quœstionibus  facti  particularisa  sai 
personalis^  conc.  ant.;  facti  dogmatici  nego  ant.  Gum  enim 
factum  personale  spectet  personse  statum^  y.  g.  innoceD'  ^ 
tiam^  crimen^  intermim  sensum^  quorum  cognitio  ex  testî- 
moniis  bominum  fallacibiis  pendet^  consequens  est,  ut  de 
eis  Ecclesise  judicium  incertum  sit,  et  errori  obnoxiiim; 
at  judicium  Ecclesiœ  de  facto  doctrinali,  seu  doctrina  inli- 
bris  expressa^  non  pendet  ex  testimoniis  bominum^  sed  ex 
coUatione  doctrinœ  in  libris  contentée  cum  Scriptura  et  tra- 
ditione,  certis  fidei  nostrœ  regulis;  unde  fit  ut  Ecclesia, 
speciali  Dei  assistentia  adjuta,  nec  falli,  nec  fallere  posait. 

Prob.  ant.  Autboritate  Tbcologorum,  qui  ad  médium  us- 
que  sceculum  xvii  scripserunt. 

Div.  Tbom.,  Quodlibet  9,  quaest.  8,  artic.  ultim.,  ait  :  h 
seî)tentiis  qiix  ad particulanafaota  pertinent...  possibile  e8tj»êi* 
cium  Ecclemx  errare  pr opter  falsos  testes. 

Melcbior  Ganus  *  ait  :  /n  moribus  non  toti  Ecclesix  cornimt- 
ttibus^  sed  qui  ad  privatos  homines  vel  Ecclesias  referunitur,  errwt 
per  ignorantiam  Ecclesia  potest. 

Joan.  Gerso  *  dicit  :  Communiter  Doctores  asserere^  errwt 
posse  Ecclesiam  în  tis  qux  sunt  facti,  non  vero  in  iis  qux  su^ 
jtiris. 

*  L.  5  de  Locis,  cap.  5,  conclus.  5. 

•  Tract,  de  Potest.  Ecclcs.  et  Laica,  cap.  16. 
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Bellaim.  *:.  Conveniunt  omnesCatholici  et  Hxretid  in  duohu  : 
i.  Passe  Pontifieem,  tUiam  ut  Pontiftcem,  et  ctitn  suo  cœtu  consi- 
Hmorutn,  vel  cum  Conetlio  gênerait,  errare  in  contrùversiis  faati 
paiicukarihus,  qu»  ex  informatione^  testimonioque  homintm^ 
frxdjtw  pendent.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  otmseq.  Hi  efiiim  Tbeologi,  et  alii^  quos  cum 
&stu  congerit  Yitasse^  loquuntur  de  factis  particularibus, 
de  quibus  Ecdesia  judicium  fert  ex  relatione  et  testimoniis 
hominum;.  atqui  de  factis  pnre  personalibus  judicat  Eccle- 
sia  ex  relatione  et  testimoniis  hominum;  ergo  loquuntur  de 
foctis  pure  personalibus;  namque 

1.  D.  lliom.  clare  désignât  facta  personalia  in  verbis 
quœ  omittuntur  in  objectione;  ait  :  In  sententiis  quv^  ad  facta 
partieularia  pertinent,  ut  eum  agitur  de  possessionihus,  vel  de 
enmnibus^  etc.,  possiiÀle  est  judicium  Ecdesix  errare  prepter 
fêkos  testes. 

2.  Canum  loqui  de  factis  {>ersonalibus  constat  ex  exemplo 
quod  adducit  :  Cum  quis  enim^  ait^  occulta  una  uxore  habita^ 
«ttenom  dudt  publiée,  jubet  illi  Ecclesia,  ut,  priore  relicta,  poste- 

•  aceîpiat,  qua  in  re  sine  duhio  fallitury  et  id  prxdpit  ho- 
i  quod  rationi  et  Evangelio  adversum  es^Refertidem  exem- 
plum  Gerso  citatus^  et  addit  :  sed  istud  est  unum  factum^  et 
non  unum  jus.  Utique  est  factum  pure  personale. 

3.  Bellarminum  loqni  de  factis  pure  personalibus  constat, 
tnm  ex  causa  fallibilitatis  Ecclesise  in  factis  quœ  adducit, 
quia  ex  infbrmatione  testimoniisque  hominum,  prsscipue  pendent, 
tam  ex  exemplis  quee  prof ert  ibidem  ;ui  an  talissit  promoven- 
ius  ad  Episeepatum,  an  jure  fuerit  promotuSy  an  videatur  depo^ 
nendust 

Porro,  si  omnes  alii  ad  unum  Theologi  examinentur, 
ccrto  certius  videbitur  ex  unica  quam  adducunt  ratione,  et 
exemplis  quœ  referuntur,  eos  de  factis  pure  personalibus 
locutos  fuisse. 

'  L.  4  de  Summo  Poniificc,  cap.  2. 
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L\sT.  1.  Bellarm.  ^  expendens  Honorii  causam^  postquam 
conatus  est  probare  adulteratam  esse  VI  Synodum  addit: 
Quod  si  aliqm  non  possit  adduci  ut  credat  corruptam  eue  VI  Sf 
nodum  ,  is  acdpiat  alteram  solutionem,  qux  est  Joanms  a  Titrre- 
Cremata,  lib.  %  de  Ecdes.y  cap.  93,  qui  docet  Patres  Synoi 
damnasse  quidem  Honorium,  sed  ex  falsa  informatùme^necprmie 
in  eojudicio  errasse...  Itaque  tuto  dicere  passumus  lios  Patres b' 
ceptos  'ex  falsis  rumoribus,  et  non  intelledis  Honorii  Epittok^ 
immerito  cum  Hxreticis  connumerasse  Honorium.  Ergo  Belhff- 
miuus  sensit  Ecclesiam  errare  posse  in  factis  dogmatids. 

Resf.  Nego  conseq.  Nam  bic  Bellarm.  loquitur  de  facto 
mère  personali  Honorii^  mmirum  de  ejus  sensu  personali  et 
interno^  cujus  decisio  pendet  principaliter  ex  informatUmett 
testimoniis  hominum,  liquet  ex  bis  verbis^  ex  falsa  tn/onM- 
tione  et  ex  falsis  rumoribas,  alias  sibi  contradiceret;  nam  S 
ait  :  Non  Imbemus  testimonium  infallibile  quod  Condlia  iUa  pi»' 
rint,  et  légitima  fuerint,  et  hoc  ant  illui  definierint^  niii  qm 
Ecclesiay  qux  nunc  est  et  errare  non  potest,  ita  sentit  et  dôett. 
Atqui  quod  aliquod  Concilium  taie  fuerit,  quod  fuerit  legi- 
timum^  quod  boc  vel  illud  definierit,  sunt  facta  doctnnalia; 
ergo  ex  Bellarm.  Ecclesia  est  infallibilis  in  factis  doctrina- 
libus. 

Nota  Bellarminum  per  Patres  Synodi  intellexisse  Grtecùs, 
cum  certum  sit  Turre-Gremata  errorem  facti  in  causa  Ho- 
norii rejicere  in  solos  Grsecos^  sicutet  ipse  BeUarminns  in 
solutione  objectionis,  quam  sibi  bic  proponit  dicens  :  A 
Jeanne  IV,  Martino  /,  Agathone  et  Nicolao  /,  SS.  Ponti/idbus  et 
a  toto  Condlio  Rom.  y  sub  Martino  congregato,  eas  Epistolas  (Ho- 
norii) melius  esse  intellectas,  quam  a  Grxdsin  Condlio  VI. 

Inst.  2.  Bellarm.  loquitur  de  Epistolis  Honorii  a  Patribns 
VI  Concilii  non  intellectis.  Ergo  agit  de  ejus  sensu  litterali^ 
non  personali. 

Resp.  Dist.  ant.  Loquitur  de  Epistolis  Honorii  maie  vûr 

*  L.  4  d«  Kom.  Tontif.,  cap.  il.  —  *  Lib.  2  de  SacramenUs,  cap.  t5. 
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tellectis  secundnm  sensum  ejus  personalem  et  intemum, 
CMC  ont  secundum  seosum  Htteralem^  nego  ant-  et  eonteq. 
Dam  judicium  de  sensu  litterali  textus^  qui  ob  oculos  versa* 
\ar,  non  fit  ex  informatione  et  rumaribut,  sed  ex  considéra- 
ione  significationis  vocum  et  propositionum^  cum  Spiritus 
Jancti  gratia  facta  eanunque  coUatione  cum  Scriptura  et 
laditione. 

OsnciES  2.  Dlud  Ecclesise  judicium  non  est  infallibile^ 
jQod  aliquando  revocat  Ëcclesia  ;  atqui  suum  de  textibu» 
îtlibris  dogmaticis  judicium  aliquando  revocavit  Ëcclesia^ 
Ergo. 

Prob.  min.  aliquot  exemplis. 

1.  Goncilium  Ântiochenum  vocem  Omoomoê  proscripsit^ 
pam  tamen  postea  Concil.  Nicsenuml  sq>probayit. 

3.  Ante  Concil.  Ephesin.hœc  vox,  Chmtotocos,  habebatur 
Catholica;  atqui  tamen  Concil.  Epbesin,  illam  improbavit. 

3.  Concil.  Cbalcedonense  tria  Capitula  famosa  approbavit 
tanquam  Catbolica;  atqui  illa^  tanquam  hœretica^  Conci-* 
liom  Y  damnavit.  Ërgo. 

Rfisp.  ad  i.Dist.  ant,  Concil.  Antiocbenum  vocem  Omoou^ 
mproscripsit^  secundum  sensum  proprium^  et  orthodoxmn^ 
nfffo  ant.:  secundum  sensum  beterodoxum^  qùem  Paulus 
Samosatenus  buic  voci  attribuebat^  cône,  ant,  Paulus  Samo^ 
sat.  per  hanc  vocem,  Omoouiios,  intelligebat  Filium  habere 
substantiam  ejusdem  speciei  cum  substantia  Patris,  sed  nu- 
méro dlstinctam  ab  illa;  quem  sensum  merito  C(mcilium 
Teprobavit. 

Resp.  ad  i-  Dist.  min.  Concilium.  Ephes.  vocem  Christo^ 
keas  inij^robavit  in  se  absolute,  et  in  sensu  ab  Ëcclesia  usi-^ 
tato,  nego  min.;  in  sensu  Nestorii,  qui,  negando  unionem 
iypostaticam,  per  hanc  vocem,  Christotoeos ,  excludebat  is- 
tam,  Theotocos,  seu  Dei  genitrix,  conc.  min.  hic  enim  Sbusus 
est  haereticus. 

Resp.  ad  3.  Nego  ant.  Nam  in  Concil.  Chalcedonensi  de 
tribus  capitulis  nihil  fuit  agitatum,  sed  solum  de  admit-^ 
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tendis  ad  communionem  Theodoreto  et  Iba^  qui^  posttinam 
dixerunt  anatbema  Nestorio  et  Eiitychi,  atque  Epistolc 
Sancti  Leonis  ad  Flavianum  subscripserunt^  ad  eam  adimsâ 
fuerunt^  ut  de  Iba  testatur  Anatolius  Gonstantmop.  Act3, 
GoBcil.  Ghalcedoneusis.  Omnem  de  ee  (Iba)  abjicio  susfnà»' 
nenij  quoniam  consentit  et  suhscribit  et  qux  nunc  de  fiâe  sentn- 
tia  data  est  a  S.  Concilio  et  Epistolx  Sanciishimi  Ardùepiscefi 
Romx  Leonis.  Hinc  Yigilius  Papa^qui  confirmavit  V  Syno- 
dum^  ait  :  Absit  ut  tam  horrendas  blasphemias  Patres  Chaleei»' 
nenses  approbaverint.  Idem  asserit  Yigilius  Papa  in  suo  ccn»- 
tituto. 

Inst.  i.  Legati  S.  Pontificis  in  Gonc.  Ghalcedon.  sen- 
tentiam  pronuntiantes  diserunt  :  Relectis  chartis  agnovimnSf 
ex  senteniia  RR.  Episcoporum ,  Ibam  innoxium  apprchari.Eigfi 
Goncil.  approbavit  Ëpistolam  Ibœ. 

Resp.  Nego  conseq.  Non  euim  Ibas  innoxiua  visus  est, 
quia  ejus  Ëpistola  innoxia^  sed  quia^  cnm  fuerit  interroga- 
tus  Ibas^  ex  ejus  responsis  deprebensus  est  ortbodoxos. 
Nam^  ut  ait  Eunomius  Nicomediee  Episcopus  :  In  qtnbus  à- 
cendo  maie  culpare  vistis  est  B.  Cyrillum,  in  postremis  recte  eot- 
fessiis,  illa,  in  quibns  culpaverat,  refutavii;  unde  et  ego,  addit, 
anaihematizante^n  eum  Nestorium  et  Eutychem  et  impia  qus  i9g' 
mata,,,  dignumesse  Episeopatu  decemo, 

Inst.  2.  Legati  Summi  Pontificis  dixerunt  :  Relecta  911 
EpistoUiy  agnovimns  eum  esse  ortliodoxum.  Ergo  ejus  Ëpistola 
declarata  est  orthodoxa. 

Resp.  Nego  conseq,  Equidem  dicunt  Legati  Ëpistolam  Ib» 
fuisse  relectam,  ipsumque  Ibam  esse  ortbodoxum,  sed  nuUo 
modo  dicunt  Ëpistolam  esse  ortbodoxam;  quœ  duo  valde 
diversa  sunt  et  distinguenda. 

Inst.  3.  In  eodem  Goncilio  Maximus  Antiocbenus  dixit: 
Et  relecta  quoque  rescripto  Epistolx  lbx,,y  orthodoxa  ejus  dedfh 
rata  est  dictatio.  Ergo. 

Resp.  nefjo  conseq.  Ex  300  enim  et  amplius  Episcopis, 
quibus  constabat  illud  Concilium,  solus  Maximus  Episto- 
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Ttm  orthodoxam  declaravit  ;  qiii,  ut  recte  obserrant 
!S  V  Condlii,  collât.  6  :  In  Conciliis,  non  unitis  aut  alte- 
nterlocHtio  attendi  dehety  sed  quÊS  ab  omnibiii  vel  a  majori 
definiuntitr.  Ergo,  etc. 

ncnss  3.  Pelagius  II,  in  Epist.  ad  Episcopos  Istriœ^  de 
.  Ibse  loquens^  ait  :  Licenter  unusquisque  eam  reprehende- 
liatMi  Episcapi  in  eodem  Concilio  (Ghalcedonensi)  residen- 
m  illam  iubscriptionihHS  approhossent  Ergo  ille  Pontifex 
i^it  Eoclesiœ  judicium  de  tribus  Capitiilis  non  esse  iih- 
tile^  alias  non  potuisset  rescindi. 
sp.  nego  eonseq.  Non  enim  ita  loquitur  Pelagius^  quod 
ret  Ecclesiœ  judicium  de  textibus  dogmoticis  esse  er^- 
obnoxium^  sed  quod  actio  Concilii  décima ,  in  qua 
tio  de  autborïbus  trium  Capitulorum  fuit  Tentilata>  non 
pprobata  et  confirmata  à  S*  Leone,  qui  noluit  ut  ea, 
post  actionem  sextam  gesta  sunt,  authoritatem  habe- 
kmcilii  generalis. 

riciBS  A.  Vigilius  S.  P.  constittitum  edidit,  ne  tria  Ga- 
I  damnarentur^  eo  quod  putaret  illa  fuisse  a  Conc- 
ïed*  approbata;  atqui  tamen  confirmavit  V  Synodum 
a  damnata  fuerunt.  Ergo. 

8F«  Dist.  tnaj.  Ne  damnarentur  in  seipsis  spectata, 
econdum  doctrinam  Nestorianam  quam  contmebant^ 
fu^'.ne  damnarentur  una  cum  authorum  nomine^  tonc. 
Verebatur  enim  ne,  si  cum  authorum  nomine  damna- 
ip  tria  capitula,  in  aliquibus  laedi  videretur  authoritas 
llii  Chalced.  in  quo  Tbeodoretus  et  Ibas  fuerant  abso- 
unde  in  V  Concilio,  damnandotria  Capitula,  personas 
doreti  et  Ibœ  non  damnavit. 

JIGIES  5.  Multi  Episcopi  diu  V  Concilio  restiterunt,  et 
lationem  trium  Capitulorum  rcjecerunt;  ergo  sense- 
judicium  Ecclesise  de  factis  dogmalicis  non  esse  infal- 

5SP.  Dist.  ant.  Damnationem  trium  Capitulorum  rejece- 
,  eo  quod  crederent  Ecclesiam  falli  posse  in  siio  de 

il 


290  TRACTATUS  DE  ECCI.ESU- 

textîbus  dogmatîcis  jiidicîo^  nego  ont,  eo  quod^  falso  et  ex 
errore^  crediderint  tria  Capitula  in  Goncilio  Ghalced.  appro- 
bata  fuisse^  et  Goncilium  Y  non  esse  générale^  cône,  ont, 
Unde  illi  Episcopi  tanquam  schismatici  habiti  sunt  ab  Ec- 
elesia^  nec  ad  ejus  conmiiinionem  fuerunt  admissi^  nisi 
postqnam  tria  Capitula  damnarunt  et  Concilium  Y  ut  le- 
gitimum  et  générale  susceperunt. 

Objigies  6.  Eeclesia  non  est  infallibilis  cirea  sensum  aa- 
thoris  personalem;  ergo  nec  cirea  sensum  litteralem. 

Resp.  nego  conseq.  Disparitas  est^  quod  cum  infallibilitas 
sit  Ecclesiœ  concessa  ad  recte  docendum  populos  res  fidei 
et  morum^  non  est  necesse  ut  banc  babeat  cirea  sensom 
personalem  autborum^  qui  cum  in  mente  delitescat,  veiam 
âdem  et  bonos  mores  adjuvare  nec  depravare  potest  ia 
aliis  :  e  contra^  sensus  litteralis  ad  veram  fidem  et  mores 
aliorum  juvandum  vel  depravandum  ïnultum  yalet^  cum 
ab  omnibus  legi  et  percipi  possit^  et  ideo  gravissima  estne 
tio  Ecclesiœ  attribuendi  iniallibilitatem  cirea  sensum  litte- 
ralem autborum  dogmaticorum. 

Inst.  Eeclesia  saepe  anatbematizat  et  libros  dogmaticos  et 
eorum  autbores;  atqui  non  anatbematizat  autbores^  nia 
propter  sensum  eorum  personalem;  ergo  non  magis  est  in- 
fallibilis cirea  sensum  litteralem  quam  cirea  personalem* 

Resp.  Dist.  maj.  Anatbematizat  et  libros  dogmaticos,  et 
eorum  autbores,  eodem  génère  certitudinis,  nego  maj.  di- 
verse, conc.  maj.  Nam  cum  Eeclesia  anatbematizat  librum 
dogmaticum,  delinit  sensum  illius  litteralem  esse  betero- 
doxum,  in  quo  judicio  est  infallibilis  ex  promissionibas 
Cbristi;  at  cum  anatbematizat  autborem  libri  dogmatid, 
solum  déclarât  se  illum  babere  ut  bœreticum  et  ab  omnibus 
Catbolicis  ut  talem  babendum,  propter  sensum  illius  perso- 
nalem, qui  ex  suiïîcientibus  indiciis  cognoscitur  esse  con- 
formis  sensui  litterali  bœretico  ;  in  qua  declaratione  Ecde- 
sia  potest  absolute  errare,  Ucet  prudenter  judicet;  venim 
bic  error  meri  facti  non  noceret  puritati  doctrinœ,  necper 
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iiium  Ecclesia  fidèles  ad  falsum  alîquod  dogma  suscipien- 
duminduceret. 

lîîST.  2.  Ecclesia  damnavit  V  famosas  Jansenii  proposi- 
tiones  in  sensu  àb  authore  intento;  atqui  talis  sensus  est  per- 
sonalis.  Érgo. 

Resp.  Nego  min.  Nam  Ecclesia  per  has  voces,  in  sensu  ah 
ottibre  intento,  intelligit  sensum  ab  authore  intentum  per 
libram  ejus,  seu  sensum  ab  authore  in  suo  libro  expressum, 
ut  explicat  Clem.  XI  in  constit.  Vineam  Domini  Sobaoth,  dum 
didt  :  Danmatum  in  Y  propositionihus  Jansenii  Itbri  sensum  ab 
mmibus  Christi  fideUbus.,,  damnari  dehere.  Ergo  Ecclesia  per 
hffic  verba^  in  sensu  ab  authore  intento,  damnavit  sensum  lit- 
teralem^  non  personalem  Jansenii^  ad  quem  non  attendit  ; 
nam  llbrum  Jansenii^  non  ipsum  Jansenium^  damnavit  ut 
hœreticum. 

Ouvres  i.  Quomodo  fidèles  teneantur  Ecclesix  de  sensu  libro- 
rmjudicio  subscribere  et  acquiescere? 

Bbsp.  Tenentur  in  conscientia  acquiescere  ex  intimo 
mentis  ac  judicii  consensu  et  approbatione;  nec  sufflcit  ut 
acquiesçant  religioso,  ut  aiunt,  silentio;  id  est,  non  sufficit 
nt,  intus  et  animo  dissentientes,  exterius  prae  reverentia 
âleant,  nihilque  dicant,  aut  scribant  contra  definitionem 
Ecclesise  circa  factum. 

Proh.  Taie  obsequium  Constitutionibus  Apostolicis  debent 
praestare  fidèles,  quale  exigitur  ab  Ecclesia;  nam  authoritas 
in  superioribus  imperandi  inferioribus  imponit  obsequendi 
necessitatem  ;  atqui  Ecclesia  exigit  ut  Constitutionibus 
Apostolicis  prsestetur  obsequium  mentis,  ut  constat  ex 
fonnulario,  quod  ab  omnibus  subscribendum  mandavit 
Alexand.  VIII  ',  in  quo  sub  juramento  dicitur  :  Ego  N,  Cou- 
tiitulioni  Apostolicx  Innocenta  V,datx  die  31  Maii  1653,  ci  coU" 
ff\ttUioni  Alexand.  Vll.datx  16  oc/o6r.  1656,  SS.  Pontificum  me 
«ii6;tcio,  et  Y  propositiones  e  Cornelii  Jansenii  libro,  ciii  nom^n 

*  Bnlla,  Kcgiminis  Apost.  data  1665. 
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Angustinus,  excerptas^  in  sensu  ab  eodem  autliore  kUentOyprout 
illas  Sedes  ApostoUca  damnavit,  sincero  animo  rejicio  ac  damno, 
et  ita  juro;  sic  me  Deus  adjuvet^  et  hxc  sanda  Dei  Evangdii. 
Cujus  formnlarii  subscrîptionem  pure  et  simpliciter  absipe 
ulla  dislinctione,  restrictione^  seu  expositione^  preecepit  Innoc. 

xn*. 

Hinc  libellus^  coi  titulus  Casus  Consdentise^  in  qno  hne 
erat  prop.  :  Post  subscriptionem  simplieem  sine  ulla  restriction 
formutx  Alexand.  VI I^  salis  est,  si  qvis  etrca  factum  Jansemié 
Ecclesia  definitum,  religiosum  dumtaxat  servet  silentium,  fait 
damnatus  a  Clem.  XI  '  et  a  Gardinali  Noallio  *,  qui  dechr 
ravit  dictam  prop.  adversari  Constitutionibus  Innoc.  X  d 
Alexand.  VII,  et  Brevibus  Innoc.  XII,  receptis  in  comitiis  gênent- 
libus  Cleri  GaUicani  ann.  1700^  de  novo  exdtare  jam  depi^ 
quxstiones,  f avère  xquivocaiionibus,  mentdibus  restrictionihutt 
etiam  perjuriis,  ac  derogare  aulhoritati  Ecdesue. 

Quomodo^  quœso^  a  mendacio  et  perjurio  excusandUi 
qui  cum  juramento  profîtetur  se  sincero  animo  prop.  ex  Itin 
Jansenii  excerptas  damnare  in  sensu  ab  eodem  autliore  intenta, 
quas  tamen  intus  et  animo  non  damnât  nec  rejicit,  imo 
tanquam  veras  et  orthodoxas  admittit? 

Objigies  1.  In  defînitionîbus  factum  simul  et  jus  compre- 
hendentibus^  circa  factum  suffîcit  religiosum  silentium. 
Ergo. 

Prob.  ant.  Qem,  XI  *  ad  pacem  Ecclesiœ  admisit  quataor 
Episcopos,  Andegavensem,  Bellovacensem,  Apamiensem^ 
et  Aletensem;  atqui  illi  docuerant  pro  subscriptione  for- 
mnlarii sufficere  erga  factum  Jansenii  solam  reverentiam 
silentii,  nec  hanc  revocaverant  sententiam.  Ergo. 

Resp.  Nego  secundam  part,  min.  Non  enim  admissi  sunt  ad 
pacem,  nisi  postquam  démenti  IX  declararur.t  se  aliorum  j 
Episcoporum  Gallorum  institutum  imitatos  fuisse.  Qua»'  I 

*  Brevi  ad  Episc,  Belgii,  ann.  1694.  —  *  Brevi  dato,  anno  1703. 

*  Mandnlo  anni  1705,  22  febr.  —  *  Brevi  dato  19  januar.  1669. 
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hrem,  aiunt  %  congregata^  skut  illi  (Episcopi  Galli),  dicRcesana 
^yfiodOf  et  impetrata  nova  subscriptione^  nos  etiam  suhscripd- 
nus...  quody  ïn  Apostoîicas  Constituliones  obsequium injunxerunt, 
njunximus.  Sic  etiam  testatur  Episcopua  Laudensis  *,  di- 
iens  :  Nova  tiecnon  sincera  subscriptione  aliis  Episcopis  con- 
mtiunt  illustrissimi  Aletensis,  Apamiensis^  Andegavensis  et  Bel- 
IdKcensiSy  ut  disertis  verhis  professi  sunt. 

Uem  déclarai  Glemen.  IX  in  Brevi  ad  Regem  Christianis- 
aimam^  dato  28  septemb.  i668.  Ctm  Ixtitia,  inquit^  cogno- 
vimus  in  simplid  et  pura  subscriptione  formutarii  qttatuor  illo- 
rum  Episcoporum  ohedientiam  et  obsequium. 

Inst.  i.  Gardiiialis  Rospigliosus^  in  sua  relatione^  certum 
Mt  Pontificem  :  Quod  ad  poniificiam  de  facto  Janseaii  sen- 
tenttam,  videri  eam  Episcopis  cum  reverentia  excipiendam,  sed 
ink'a  eos  fines,  quos  in  e^usmodi  causis  Cardinales  Baronius,  Bel- 
kminus^  Rithelius,  Pallavidnus,  et  PP.  Sirmundns  et  Petavlus 
iderminant^  nimirum  ne  quid  pronuntietur,  scribatur  doceaturve 
i/Aeontrarium.  Atqui  lisec  forma  subscribendi,  est  reveren- 
tia ailentii^  cum  qua  sola  eos  ad  pacem  admisit  Glemens  IX; 
ergo  reverentia  illa  sufflcit. 

Resp.  Dist.  min,  Haec  formula  subscribendi  est  reverentia 
silentii  erga  factum  personale  Jansenii,  conc,  erga  factum 
doctrinale^  nempe  circa  attributionem  sensus  erronei  quin- 
que  propositionum  libro  Jansenii^  nego  min.  Hanc  fuisse 
mentem  Pontifîcis  constat.  1.  Quia  in  Epistola  quam  scripsit 
postea  quatuor  Episcopis,  déclarât,  nullam  circa  illud  for- 
mularium  exceptionem  aut  restrictionem  admissurum  unquam 
fuisse.  2.  Quia  in  dicta  relatione  Cardinalis  Rospigliosi  di- 
dtur  :  Si  nihil  ïbi,  nempe  in  actis  verbalibus  quatuor  Epis- 
ooporum^  affirmatum  fuisset  prxterquam  posse  Pontifkem  falU 
m  quxstionibus  de  factOy  prout  supra  num.  153  (in  quo  agitur 
de  facto  mère  personali)  explicavimus,  prudenti  rem  dissimU'^ 
lotions  supprimendam  existimat  Pontifex;  sin  vero  asseruisserU 

'  Epiist.  data  1  septemb.  1668. 

*  Epist.  ad  CUm.  IX,  data  22  saplemb.  1668. 
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Episcopi  nolle  se  pro  hœreticis  agnoscere  quinque  proposUiones  in 
sensu  Jansenit,  quemadmodnm  ab  Apostolka  Sede  fuerant  dam- 
natœ,  en  factum  doctrinale.  Id  sane  nullatenus  ferre,  neque 
in  re  tanti  momenti  quidquam  connivere,  quinimo  acerrime  ofr- 
viam  ire  statuerai.  Et  postquam  retulit  ea  quœ  sunt  in  ob- 
jectione  posita,  addit  :  De  formula  vero  eosdem  quatuor  Epi- 
scopos  profiteri,  sïnceritate  et  fide  quse  esse  maxima  posset,  e%  se 
subscripsissey  et  quinque  propositiones  tum  damnavisse,  tum  dam- 
nandas  curasse ^  sine  ulla  exceptione  aut  limitatione,  in  quoUbet 
sensu  in  quo  ab  Ecclesia  damnatx  fuissent.  Ergo  illi  Episcopi 
quinque  propositiones  in  sensu  Jansenii,  in  quo  rêvera  eas 
damnavit  Ecclesia,  se  eas  quoque  reprobare  significabant, 
ac  definitioni  facti  acquiescere.  Est  enim  hœc  facti  doctri- 
nalis  quœstio,  Vtrum  Jansenii  sensus  erroneus  sit,  et  damnatvs;   = 
et  eo  ipso  huic  questioni  acquiescere  censetur,  quo  déclarât 
se  damnare  V  propositiones  in  eo  omni  sensu,  in  quo  eas   : 
damnavit  Ecclesia. 

Inst.  1.  Episcopi,  qui  in  V  Concilio  damna verunt  tria 
Capitula,  invitabant  contumaces  ad  pacem,  etiam  non  mu- 
tata  sententia,  ut  testatur  Facundus  *.  Ergo  persuasum  illis 
fuit  defensores  trium  Capitulorum,  pacis  causa,  potuisse 
eorum  damnationi  subscribere,  licet  intus  illam  non  appro- 
barent. 

Resp.  Nego  conseq.  Equidem,  ex  prudenti  œconomia,  ad 
apertum  schisma  vitandum,  invitarunt  Schismaticos  ut 
redirent  ad  unitatem,  etiam  non  mutata  sententia,  ut  testa- 
tur S.  P.  Vigilius  in  sententia  adversus  Tbeodorum  Cœsa- 
riensem,  Pro  scandalo  frxnandOy  ait...,  quxdam  pro  tempore 
medicinaliter  existimavimus  ordinanda.  Sed  postquam  animi 
fuerunt  sedati,  ab  illis  exegerunt  ut,  deposita  priori  sen- 
tentia, Ecclesiœ  judicio  acquiescèrent. 

Qu^REs  2.  Quo  motivo  tenemur  credere  tibros  ab  Ecclesia  ni 
hxreticos  damnatos,  taies  esse  ? 

*  Lïb.  2,  cap.  3. 
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Resp.  Girca  prœsentem  quœstionem  duplex  est  sententia. 

Prima  est  eorum  qui  volunt  non  fide  ecclesiastica,  cujus 

motivum  sît  infallibilis  ac  supreina  Ecclesiœ  authoritas, 

teneri  credere  libros  ab  Ecclesia  damnatos,  taies  esse,  qua- 

les  ab  Ecclesia  fuerunt  damnati. 
Secunda,  quam  amplectimur^  est  aliorum,  qui  cxistimant 

fide  divina,  cujus  motivum  est  implicita  revelalio,  creden- 

dnm  esse  taies  libros  vel  propositiones  taies  esse,  quales 

é  Eccleâa  fuerunt  judicati  ac  ceusurati. 
Prob,  Ex  D.  Thom.  *  dicente  :  Adfidem  aliquid  periinet  du- 
pîidter,  uno  modo  directe  et  principaliier,  sicut  articuli  fidei  : 
9iio  modo  indirecte  et  secundario^  sictU  ea  ex  quibus  sequitur 
eorruptio  alicujus  articuli,  et  circa  utraqiie  potest  esse  heresis 
00  modo  qtuf  et  fides,  Atqui  si  quis  negoret  librum  ab  Eccle- 
sia ut  hsereticum  damnatum,  talem  esse,  ex  cjus  negatione 
sequeretur  necessario  corruptio  hujus  arliculi  fidei,  Ecclesia 
ettinfallibilis  declarando  ortliodoxiam,  vel  heterodoxiam  librorum 
<%mfl^î>or«m  ;  quse  propositio  est  revelata  per  hsec  et  alia 
verba  :  Portx  Inferi  non  prxvalebutit  adversus  eam  :  et  spon- 
utbo  te  miki  in  fide,  Ei'go. 

Confir.  Quia  fide  divina  credimus  libros  a  D.  August.  de 
jratia  conscriptos  catholieos  esse,  Canoiiem  Missae  uullum 
îrrorem  coiilinere,  etc.  Ergo  eadem  fide  credere  debemus 
ibrum  Hœrcticorum  ab  Ecclesia  damnatum,  vere  esse  liai- 
'eticum;  paritas  enim  vidctur  omnimoda,  cum  ex  utraque 
)arte  occurrat  aliquod  factum  311  ri  permixtum.  Uude  Gal- 
iicani  Praisules  iu  Epis  t.  ad  Innoc.  *  dicuut,  discipulos 
Jansenii  fidem  ac  mentis  obsequium  detrabeutes  Ecclesiaî 
Tactum  Jansenii  definienti,  quasi  in  eo  judicio  errasse t,  e 
veteri  fidei  deposito,  cujus  custodia  Cathedrx  Pétri  a  Christo 
concredita  est,  partent  adimere  tenture.  Et  Cardinalis  Laurea  ', 
liuic  quœstioni  :  An  propositiones  doctrinales  y  incliidentes  aU-* 

*  2,  2,  q.  11,  art.  2,  in  corp.  —  *  Data  die  28  Mart.,  auno  lGo4. 
'  loin.  3  sua  Thcolog.,  disput.  C,  art.  6. 
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aliquïd  facti,  possint  esse  ohjeetum  fidei  ?  respoudet  :  Dieo  i  : 
Diim  EccUsia  in  Condlio^  tel  Ramanus  Pontifex  extra  Conâlimf 
damnât  aliquam  doctrinam  ciim  expressione  authoris,  v.  g,Sê'  ! 
bellii,  Cerenthi,  etc.,  licet  totum  complexum  includat  aliqM 
facti,  datnnatio  Uîa  est  ohjeetum  fîdti;  ideo  absolute,  et  rine^h  | 
tinttione  facti  a  jure,  est  recipienda  ut  fidei  ohjeetum  :  ergo  fide  ] 
divina  credenda. 

Objigies  1.  Gregor.  Mag._,  Epist.  ad  Episc.  HibemisB^  lo- 
quens  de  gestis  in  V  Synodo,  dicit  :  Nihil  de  fide  convulsm 
esse,  vet  altqmtemis  immutatum^  sed  de  quibusdam  solummoio 
personis  esse  actitatum, 

Atqui  Ôde  divina  non  tenemiir  credere  quod  non  est  de 
fide.  Ergo. 

Resp.  Dist.  maj.  In  Y  Synodo  :  Nihil  de  fide  conmlnm 
est,  id  est^  nihil  de  novo  dogmate  fidei^  conc.  tnaj*  id  est, 
nihil  pertinens  ad  fidem^  nego  maj.  Sic  enim  loquitur  Greg. 
Mag.  quin  in  V  Syn.  nova  hœresis  non  fuit  damuata^  sed 
solum  renovata  et  confirmata  hseresis  Nestorianœ  condenn 
uatio^  et  de  personis  est  actitatum,  utrum  nempe  sciipta  Theo- 
doreti  et  Ibaî  in  pace  Ecclesiee  defunctoriun,  appellatis 
eorum  nominibus,  damnari  possent,  quee  qusBstio  magis 
personas  quam  doctrinam  spectat, 

Inst.  Pelagius  II ,  in  Epistola  secunda  Episcopis  Istri», 
qui  propter  tria  Capitula  schisma  fecerant,  exprobrat  quod 
in  schismate  remaneant  propter  superfiuas  qusestiones  ;  at- 
qui superfluœ  qusestiones  non  sunt  fide  divina  credend». 
Ergo. 

Resp.  Dist.  maj.  Qusestiones  de  tribus  Capitulis  a  Pela- 
gio  II  dicuntur  supertluse  relative  ad  Episcopos  Istriœ^  cône, 
maj.  cum  enim  illi  Nestorianam  damnarent  hœresim^  su- 
perfluum  ipsis  erat  de  scriptis  damnatis  disputare.  Relative 
ad  doctrinam  in  aUis  scriptis  contentam,  nego  maj.  nam  iW 
sic  loquitur  Summus  Pontifex  :  Facile  sentietis  quantum\tit 
periculum  pro  superfluis  qusestionibus,  et  Haôreticorum  defetWM 
Capitulornmy  tamdiu  ab  universa  Ecclesia  segregari. 
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OsJlG.  2.  Quod  non  est  revelatum^  non  potest  credi  fide 
divisa;  atqui  factum  dogmaticum  (v.  g.  hœreticitas  libri 
Jansenii)  non  est  reydatum.  Ergo^  etc. 

Besp.  Dist.  maj.  Quod  non  est  reveiatum^  neque  impli- 
cite^ neque  explicite^  conc,  maj.  quod  non  est  revelatum 
explicite^  sed  est  revelatum  implicite,  nego  maj.  Porro  hce- 
reticitas  libri  Jansenii  est  implicite  revelata,  nimirum  in 
hac  prop.  universali,  in  qua  continetur  :  omne  factum  doctrï- 
ule,  quod^  ut  hxretkumj  damnatur  ah  Ecelesia,  qiix  est  co- 
Inmna  et  firmamentum  veritatis,  et  adversus  quam  portas 
bferi  non  prsevalebunt,  rêvera  lixreticum  est. 

Inst.  1.  Ergo  fide  divina  credere  debemus  Jansenium 
hsereticam  in  suo  libro  tradldisse  doctrinam  ;  atqui  hoc  est 
falsum.  Ergo.  Resp.  nego  min. 

Prob.  min.  Haereticitas  libri  Jansenii,  antequam  damna- 
letur,  non  poterat  credi  fide  divina  ;  ergo  nec  fide  divina 
eredi  potest^  postquam  damnata  est. 

Resp.  Nego  conseq.  Disparitas  est,  quod  haereticitas  libri 
Jansenii  ante  sui  damnationem  nullo  modo  erat  revelata; 
at  postquam  ab  Ecclesia  est  definita,  tune  est  revelata  im- 
plicite, quatenus  habet  necessariam  connexionem  cum  re- 
velatione  infallibilitatis  Ecclesiae  circa  doctrinam  librorum 
dogmaticorum. 

Inst.  2.  Si  factum  dogmaticum,  ab  Ecclesia  definitum, 
esset  fide  divina  credendum,  Ecclesia  conderet  novos  lidei 
arttculos  :  falsum  conseq.,  nam  non  fiimt  a  Deo  novee  re- 
velationes.  Ergo. 

Resp.  Nego  seq.  maj.  Ecclesia  enim,  declarando  aliquem 
textum  heteredoxum,  non  condit  novum  articulum  fidei, 
sed,  per  assistentiam  Spiritus  Sancti,  applicat  revelationem, 
olim  a  Deo  factam,  ad  aliquod  objectiun  particulare,  quod 
in  illa  jam,  propter  definitionem  Ecclesia?,  continetur  estque 
Veritas  fide  divina  credibilis;  imde  Formularium  Alex.  VII 
dicitur.  Formula  fidei,  ab  Episcopo  Laudunensi  in  sua  ad 
Clcmentem  I.  Epist.  in  favorem  quatuor  Episcoporum. 

17. 
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Qu^REs  3,  Quid  Ecclesia  in  suis  Censum  intelligat  per  sen* 
sum  naturalem  ? 

Resp.  cum  distincfione  propoâitionum  de  quibus  judicat 
Ecclesia;  vel  enim  illas  propositiones  in  se  absolute,  et 
independenter  ab  omni  proferente  spectatas,  judicat,  yd 
relative  ad  sensum  libri  a  quo  extrabuntur,  vel  auctoris  a 
quo  prolatœ  suiit. 

Cum  Ecclesia  judicium  proniintiat  de  propositionibus  in 
se  absolute  spectatis,  per  sensum  ohvium  et  naturalem,  intd* 
ligit  sensum  quem  verba  ex  commuai  ac  recepta  significa- 
tione  pi-ae  se  ferunt. 

Ciun  Ecclesia  judicium  pronuntiat  de  prop.  spectatis  re- 
lative ad  privatum  sensum  authoris  vel  libri,  per  seMtm 
ohvium  et  naturalem,  intelligit  sensum  ab  autbore  intentoffl, 
ad  quem  Ecclesia  semper  attendit,  quando  in  sua  censoia 
librum  vel  autborem  désignât.  Nec  tune  respicit  sensum 
verborum  in  se  et  absolute,  quia  talis  sensus  est  a  mente 
libri  vel  authoris  alienus  et  quasi  extraneus. 

HinCy  quando  Ecclesia  damnât  propositionem  alicujus 
libri  vel  authoris  œquivocam,  quae  duplicem  habet  sen- 
sum, unum  rectum,  alium  falsum,  nec  prœvie  distinguit 
sensum  verum  aut  falsum,  censura  unice  cadit  in  sensum 
falsum  libri  vel  authoris ,  qui  illius  sensus  est  obvius,  pro- 
prius,  et  naturalis;  nullatenus  vero  cadit  in  sensum  verum 
et  catholicum,  qui,  relative  ad  librum  vel  authorem,  alie- 
nus est  et  extraneus  ;  sic  in  Concil.  Constantiensi  hic  Arti- 
culus  IV  Joan.  Huss  fuit  indistincte  damnatus  :  Dux  naiu- 
rx,  divinitas  et  humanitas,  sunt  uniis  Chrisius,  qui  certe  in  se 
et  absolute  spectatus,  nullam  meretur  censuram,  sed  qui 
fuit  confixus  in  sensu  proprio  et  naturali  Joan.  Huss  con* 
tendentis  unamquamque  sigillatim  naturam  esse  totum  et 
intcgrum  Christum,  ita  ut  possit  dici  :  Humanitas  est  totu$ 
Christus,  divinitas  est  tolus  Christus  :  quod  est  falsum  et  haî- 
reticum. 

Hinc  lit,  ut  una  cadcmquc  propositio,  iîsdem  verbis  cou- 
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cepta,  modo  probetur,  inodo  improbetur,  et  quidem  sine 
ulla  sensus  explicatione^  sed  ex  scia  circumstantiarum  tem- 
poris  et  personarum^  a  quibus  prolata  est^  consideratione  ; 
sicYOX  consuhstantialis  a  Conc.  Ântiocbeno  rejecta  fuit  in 
sensu  Pauli  Samosateni^  qui  per  eam  intelligebat  Filium 
babere  substantiam  ejusdem  speciei  cum  substantia  Patris^ 
sed  numéro  distinctam  ab  illa.  E  contra  fuit  consecrata  in 
Concil.  Nicœno  I,  ut  unitas  naturae  in  Pâtre  et  Filio  signifia 
caretur^  qui  sensus  est  illius  vocis,  in  se  et  absolute  consi- 
dérâtes proprius.  Fieri  ergo  potest,  et  sœpe  fit,  ut  proposi- 
tio  quse  in  se  innoxia  est,  noxia  fiât  ex  perversa  authoris, 
qui  ea  abutitur,  intentione,  ut  de  Juliano  testatur  D.  Au- 
gostinus  *  dicens  ;  Qux  veradter  et  catholice  dicta  sunty  imo 
m  dimnis  litteris  veradter  scripta,  non  ab  illo  catholice  dicta  esse, 
qma  non  intentione  catholid  pectoris  dicta  sunt. 

QujËRES  4f.  Utrum  exigi  possit  ab  Ecclesia,  cum  damnât  pro^ 
fùMones  œquivocas,  ut  pervermm  earum  semum  per  datas 
explicationes  assignet. 

Resp.  négative.  Quia  eo  ipso  quo  damnantur,  constat 
ipsas  in  pravo  sensu  damnari ,  non  autem  in  orthodoxo 
qnem  pati  possent.  Ecclesia  enim,  cum  sit  columna  et  fir- 
mamentum  veritatis^  nec  errorem  probare,  nec  verum  dam- 
nare  potest. 

Qujëres  5.  Quas  ob  causas  Ecclesia,  in  suis  censwiSy  varios 
p'opositionum  sensus  non  distinguât» 

Resp.  Du»  vulgo  assignantur,  1.  Quia  ad  damnationem 
propositionis  suffîcit  ut  sit  aequivoca,  cum  ratione  suée 
aequivocationis  possit  fidèles  in  errorem  inducere. 

2.  Quia  si  explicationes  daret  Ecclesia,  nuUus  esset 
rixandi  finis  in  Novatoribus,  qui,  ad  excutiendum  obedien- 
tiae  jugum,  novas  in  infinitum  explicationes  postularent  ad 
priores  exponendas.  Nemo  nescit  quam  importune  Janse- 
niani  postulaverint,  ut  quinque  magistri  sui  propositiones, 

'  Lib.  â  de  Nuptiis  et  concupisc,  c.  4. 
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quas  œquivocas  esse  contendebant^  varios  in  sensos  distin- 
guerentur,  non  aliô  certe  consilio  quam  ut  earum  damna- 
tîonem  hac  arte  declinarent. 


DISSERTATIO  II. 

Be  Romano  Pontillce  et  coneiliis. 

Nota.  Quœ  ad  Romanum  Pontifîcem  et  Concilia  spectant, 
ad  tria  capita  reducemus^  quorum  primum  de  S.  Pontifids 
primatu^  secundum  de  ejus  prœrogativis^  tertium  deCondliis 
erit. 

CAPUT  I. 

DE  PRIMATU  ROMAIfl  POIÎTIFIGIS. 

Nota.  Duplex  est  primatus,  honoris  nempe  et  jurisdic- 
tionis. 

Primatus  honoris  est  jus  antealiquem  sedendi,  absque  uUa 
in  eum  jurisdictione  ;  hune  hœterodoxi  facile  concedunt  D. 
Petro,  dicuntque  eum  fuisse  primum  inter  pares... PriifMrffii 
jurisdiciionis  est  jus  regendi  universam  Ecclesiam  eum  am- 
plitudine  potestatis  in  omnes  Ghristi  fidèles,  tam  Laicos 
quam  Clericos  et  Episcopos. 

Nota.  2.  Primatum  jurisdiclionis  Summi  Pontificis  neg»- 
runtnon  solum  Hœretici,  qui  Constantinopoli,  sedente  Pho- 
tio,  schisma  adversus  Ecclesiam  Romanam  fecerunt;  sed 
etiam  Joannes  Wiclef,  Liitherus,  Calvinus,  aliique  recen- 
tiores  Hœretici,  contra  quos  duo  simt  resolvenda  :  primum, 
utrum  D.  Petrus  a  Christo  primatum  et  jurisdictionem  ia 
universam  Ecclesiam  acceperit;  secundujn,  utrum  Romanus 
Pontifex  succédât  Petro  in  primatu. 
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CONCLUSIO  I. 
5.  Petrtts  accepit  a  Christo  primatum  honoris  et  jurisdictionis  in 
tota  Eedeiia,  non  solum  supra  fideleSy  sed  et  supra  alios  Apos- 
tolos.  Est  de  fide,  et  consequenter  ex  sola  Scriptura  et 
traditione  probanda. 

Proh.  1.  Ex  Script.  Matth.  16,  Christus  dixît  Petro  :  Tu 
Petrus,  et  super  hane  Petram  œdificaho  Ecclesiam  meam,  et 
Ise  Inferi  non  prxvalehunt  adversus  eam.  Ex  quo  sic  argu- 
intor  :  Qui  est  constitutus  fundamentum  Ecclesiœ,  ille 
intiit  a  Christo  primatum  jurisdictionis  in  universa  Ec- 
lia;  atqui  D.  Petnis  est  constitutus  a  Christo  fundamen- 
tt  Ëcclesise.  Ergo...  Major  constat;  minor  firmabitur 
atione  ohjectorum. 

?rob.  2.  Christus  addit  ibidem  :  TïW  daho  claves  regni  cœ- 
jmiy  et  quodcunque  ligaveris  super  terram^  erit  ligalum  et  in 
isy  etc.,  ex  quo  sic  arguo  :  Nomine  clavium,  per  meta- 
oram  significatur  primatus  et  suprema  potestas-;  cui 
m  traduntur  claves  civitatis,  illius  princeps  et  rector 
itituitur;  atqui  Christus  promisit  Petro  claves  regni  cœ- 
tun.  Ergo,  etc. 

Proh.  3.  ExJoan.  2i,  ubi  Christus  dixit  Petro  :  Pasce 
m  meos,  pasce  oves  meas,  ex  quibus  verbis  primatus  S. 
tri  supra  caeteros  Apostolos  merito  colligitur  :  namque 
î  primatum  divinitus  habuit,  qui  non  agnorum  tantum, 
est  fidelium,  sed  et  ipsarum  quoque  ovium,  id  est  Pas- 
um,  Pastor  constitutus  est;  atqui  sanctus  Petrus  a 
risto  constitutus  est  Pastor,  non  solum  fidelium,  sed  et 
inium  ovium,  id  est  Pastorum,  cum  propositio  Christi 
indefinita,  proindeque  univcrsali  œquivalens.  Ergo. 
Proh,  4.  Traditione  PP.  Graecorum  et  Latinorum,  qui 
mes  uno  ore  Petrum  preedicaverunt  caput  Ecclesiae. 
1.  Ex  Grœcis,  S.  Basilius  *  de  Petro  ait  ;  Ille  beatus,  qui 
ieris  Prxlatus  disdpulis  fuit, 

'  Serm.  de  judicio  Dei. 
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S.  Epiph.  hœrcsi  51^  dicit  :  Petrum  ekgit  Christus^  ut  àx 
esset  disdpularum. 

S.  Ghiysost.  *  :  Deus  concedere  solus  potest^  ut  futura  £cd^ 
sia...  immobilis  tnaneat^  cujus  Pastor  et  caput  est  homo  ptscaitr 
et  ignobilis. 

S.  Ex  Latinis.  S.  Ambros.  *  :  Prmatum  non  wc^t  Anirmi 
sed  Petrus. 

D.  Hicron.  '  ait  :  Inier  duodecim  unus  digiiur^  ut  eof^ 
constituto,  schismatis  toUeretur  occasio. 

S.  Léo  *  ait:  De  toto  mundo  unus  Petrus  eligUur^  qui  et  mi' 
versarum  gentium  vocationi,  et  omnibus  Apostolis^  eunetisfÊt 
Ecclesix  Patrihus  prxponatury  ut  quamvis  in  populo  Dei  ml6  i 
Sacerdotes  sint,  omnes  tamen  proprie  regat  Petrus,  quos  prinri-   r 
paliter  régit  et  Christus  *. 

1  Hom.  11  in  Joann.  —  *  In  cap.  12,  episU  2  ad  Gorinth. 

*  L.  1  ad  Joyinianum. 

*  Serm.  5  de  assumpt.  sna  ad  Pontificatam. 

*  *  Ex  R.  P.  Perronne  (de  Locis  theol.^  p.  1,  sec.  2,  cap.  1,  prop.  i) 
iu  septem  classes  Patrum  testimonia  distribuuntur  qus  banc  nostram  td- 
struunl  veritatem.  1»  Complectitur  eos  Patres  qui  verba  Christi  (Matth.  Î3) 
de  Petri  persona  ita  intellexerunt,  ut  Petro  prseminentiam  omnimodam  a 
Christo  collatam  agnoscant. 

2a  Classis  testimonia  Patrum  et  scriptorum  ecclesiasticoram  contînet  qui 
hœc  verba,  Tu  es  Petrus,  etc.,  de  fidei  confessione  a  Petro  édita  et  prsdi- 
canda  intelligentes,  necessitatem  adstruunt  fidei  intégras  Petri  adbœrendi,  ut 
quls  possit  unitatem  fidei  servare,  neque  inter  baereticos  deputari^  siquidem 
super  banc  confcssionem  quae  omnia  c(  mplectitur  dogmata,  Cbristus  saam 
aedificavit  Ecclesiam. 

5a  Classis  constituilur  ex  illis  testimoniis  Patrum,  qui  tradunt  Christom 
in  Petro  instituisse  primatum,  ad  constituendam  et  conserrandam  unitatem 
fidei  et  coniniunionis  in  Ecclesia. 

■I»  Classis  conficitur  ex  illis  Patrum  testimoniis  qui  verba  Christi  apud 
Joann.  21,  de  suprema  in  universos  Apostolos  et  universam  Ecclesiam 
auctoritate  interprétantes,  Prœlaiionem  Petri  super  alios  Apostolos  inde 
inlelligunt. 

5^  Classis  componitur  ex  iis  qui  absolute  Petro  eas  tribnunt  denomina- 
tiones,  quœ  nounisi  suprema  auctoritate  prœdito  competere  possunt,  uti 
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Objicies  i,  cum  Calvino  :  Christus  per  hœc  verba,  Tu  es 
Petrus,  et  super  hanc  pelram^  etc.,  non  intelligit  Petrum,  scd 
seipsum;  ergo  ex  iUis  non  potest  concludi  primatum  Ec- 
îlesiaî  concessum  fuisse  Petro. 

Resp.  Neg.  ant.  De  persona  enim  S.  Pétri  sermonem  esse 
Dontextus  ipse  demonstrat;  nam  particula  hnnc  refertur  ad 
Bcfram,  de  qua  Christus  antea  immédiate  locutus  fuerat;  at- 
pii  non  de  seipso,  sed  de  Petro,  antea  immédiate  locutus 
uerat,  dicens  :  Tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram,  etc.  Hinc 
st  qaod  SS.  Patres,  tam  Grœci  quam  Latini,  per  to  pe-- 
roui,  intelligant  S.  Petrum;  liic  sufficiat  aliquos  referre. 

Ex  Grxcis,  Gregor.  Nazianzen.  ait  *  :  Petrus  Petravocatur, 
ique  Ecclesïse  fundamenta  fidei  sux  crédita  hahet. 

S.  Epiphan.  in  Ancorano  :  DominuSy  inquit,  constituit  Pe- 
rum  primum  Apostolorum  Petram  firmam,  super  quam  Ecclesia 
Dd  xdificata  est, 

S.  Chrys.  *  sic  loquitur  :  Dominus  ait  :  Tu  es  Petrus,  et  ego 
mper  te  xdificabo  Ecclesiam  meam. 

Ex  Latinis^  Tertull.  '  ait  :  Latuit  aliquid  Petrum  œdificandx 
ïcelesiae  Petram  dictum? 

Div.  Cyprian.  *  :  Petrum  Dominus  primum  elegit,  et  super  eum 
idificavit  Ecclesiam  suam, 

S.  Hilarius  *,  dicit  :  0  in  nuncupatione  novi  nominis  felix 

Qm  vocant  Petrum  caput,  Apostolorum  principem,  Apostolorum  ver- 
rcem,  os  Apostolorum,  primum  mundi  prœsidem,  etc. 

6>  Classis  conflalur  ex  illorum  testimoniis  qui,  docentes  Petrum  semper 
1  sede  Apostolica  vivere  et  omnes  docere  veritatem,  affirmant  Petrum  locu- 
um  esse  per  Summos  Pontifices. 

7»  Tandem  classis  ex  iis  conlicilur  qui  Ecclesiam  Romanam  extollunlve- 
iti  princlpalem,  Ecclesiarum  omnium  Matrcm,  matricem,  principium  et 
riginem  unitatis,  etc.  Haec  testimonia  passim  apud  Patres  et  Doctores 
iveniuntur/ 

•  Orat.  de  modcratione  servanda  in  disput.  —  *  Uom.  55  in  Matih. 

'  L.  de  Prœscript.  —  *  Epistol.  ad  Quirm.  —  *  In  c.  16,  Mattli. 
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Ecclesix  fundamentum,  dignaqm  œdificatione  illius  Petra,qia 
infemas  leges  dissolveret!  0  beatus  cœlijanitory  etc. 

Inst.  1.  Si  in  textu  allato  Cliristus  per  Petram  intellexis- 
set  Petrum,  debuisset  dicere,  tu  es  Petra  et  super  hanc  Petram; 
atqui  non  dixit.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  min.  Nam  in  idiomate  Syriaco,  quo  Christus 
usus  est,  bis  repetitur  Cephas^  sic,  tu  es  Cephas,  et  super  hanc 
CephaSy  quod  nomen  Petram  dnram,  seu  rupem  significat; 
interpres  tamen  Latinus  non  vertit  priori  loco  Petram,  sed 
Petrum,  quia  non  ex  Syriaco,  sed  ex  Grœco  vertit  codice; 
in  quo  legitur,  tu  es  Petros;  poiro  cum  apud  Grsecos,  tam 
Petrosy  quam  Petra,  significet  lapidem,  interpreti  Latîno 
commodius  visum  est  homini  nomen  masculinum  quam 
femineum  tribuere. 

Inst.  2.  De  Aug.  Ista  verba,  super  hanc  Petram,  intelligit 
de  Ghristo  *  dicens  in  boc  libro  (contra  Epist.  Donatî  scrip- 
to):  DijÀt  de  Petro,  quod  in  illo^  tanquam  in  Petra,  fundata  A 
Ecclesia, . .  sed  scio  me  postea  sxpissitne  sic  exposuisse,  quai  f 
Domino  dictum  est,  tu  es  Petrus,  et  super  hanc  Petram  sedÀpcak 
Ecclesiam  meam,  ut  super  hanc  intelligeretur,  quem  confessus  est 
Petrus  diceî^  :  Tu  es  Christus  Filius  Dei  vivi.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  D.  Aug.  illa  verba  intelligit  de  Ghristo 
exclusione  explicationis  naturalis,  quœ  Petram  de  Petro 
interpretatur,  nego  ant.  sine  illius  exclusione  tonc.  ant.  Hœc 
distinctio  eruitur  ex  ipso  D.  Aug.,  qui  ibidem  lectori  per- 
mittit  ut  quam  interpretationem  probabiliorem  judicaverit, 
eligat.  Harum  autem  duarum  sententiarum,  qux  sit  probàbilior, 
eligat  lector;  qui  insuper  in  Ps.  69  ait  :  Petrus...  illa  confes- 
sione,  Filii  Dei,  appellatus  est  Petra,  super  quam  fabricaretur 
Ecclesia. 

Inst.  3.  Origenes  *  explicans  liœc  verba,  super  hanc  Pe- 
tram, dicit  :  Petra  est  omnis  qui  imitator  est  Christi,  et  super 
omni  ejusmodi  Petra  sedificatur  Ecclesia  Dei.  Ergo  per  illam 
Petram  intelliguntur  omnes  fidèles. 

'  L.  i  Kctract.,  eap.  21,  —  •  Tract.  1  in  Maiih. 
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l£SP.  Nego  com.  Nam  Origenes  hic  aliegorice  hune  tex- 
i  exponit,  quem  *  litteraliter  exponens,  de  solo  Petro  in- 
retatur^  dicens  :  Vide  magno  illi  Ecclesix  fundamentOy  et 
X  soMimmXy  super  quam  Christus  fundavit  Ecclesiam,  quid 
■ur  a  Domino  :  Modicx  fidei,  quare  duhitasti  ? 
ST.  4.  Solus  Christus  est  fundamentum  Ecclesîœ^  juxta 
l  *  :  Fundamentum  aliud  nemo  potest  ponere,  prxter  id  quod 
^nm  est,  qtiod  est  Christus  Jésus;  ergo  solus  Christus  est 
it  Ecclesise. 

BSP.  Dist.  ant,  Solus  Christus  est  fundamentiun  Eccle- 
per  exclusionem  alterius  fundamenti  primarii  et  pnn- 
lis,  quod  propria  virtute  structuram  Ecclesiœ  sustentât^ 
.  ont,  per  exclusionem  fundamenti  secundarii  Christo 
ftrdinati^  ab  eoque  accipientis  virtutem^  ut  solide  possit 
sntare  et  gubemare  Ecclesiam,  nego  ant.  Responsio  est 
^eonis,  qui  '  Christum  introducit  sic  loquentem  :  Ego 
\mentum  prxtei*  quod  nemo  potest  aliud  ponere,  tamen  tu 
fw  Petra  es,  quia  mea  virtute  solidaris,  ut  qux  mihi  potestate 
propria,  sint  tibi  mecum  participatione  communia. 
UBSUHES.  Esto  Petrus  sit  fundamentum  secundarium 
esiœ^  non  sequitur  inde  quod  sit  ejusdem  caput.  Ergo. 
rob.  subs.  ExApoc.  21,  ubiEcclesia  vocatur  :  Murus  eivir- 
habens  fundamenta  duodecim;  et  in  ipsis  duodecim,  nomina 
^ecim  Apostolorum  Agni.  Atqui  ex  eo  quod  duodecim 
stoli  dicantur  fundamenta  Ecclesice,  non  sequitur  inde 
d  sint  ejusdem  caput.  Ergo. 

ESP.  Nego  conseq.  Quia  non  eodem  modo  dicuntur  cœteri 
•stoli  Ecclesiœ  fundamenta,  quo  D.  Petrus;  nam  licet 
îri  Apostoli  fuerint  Petro  œquales  in  fundandis  Ecclesiis, 
nnuntianda  fide  omnibus  gentibus,  f uerimt  tamen  dis- 
îs  in  regenda  et  gubernanda  universa  Ecclesia.  Habue- 
t  quidem,  quatenus  Apostoli,  universalem  et  plenissi- 
n  potestatem  regendi  Ëcclesiam,  juxta  illud  Joan.  10  ; 

Hom.  5  in  Çxod.  —  "  1  Cor.  3. 
S«mi.  rs  in  anniversurio  sua  assumpt. 
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Sicut  mmt  me  Pater,  et  Ego  mitto  vos;  sed  illa  potestai 
tantum  extraordinaria  et  delegata,  solusque  Petru 
Pastor,  hal)uit  ordinariam  non  solum  in  fidèles,  sec 
ipsos  Apostolos,  quorum  erat  caput  :  nam  cœteri,  qu£ 
Ëpiscopi  :  Hahent  sihi  assignatos  grèges^  singuli  singuh 
D.  Bernard.  Eugenio  Papœ  *,  tibi  universi  concrediti  sw 
unus,  non  modo  ovium,  sed  et  Pastorum;  tu  unm  omnium  f 
Unde  licet  Petrus  sit  fundamentum  Ecclesiœ  minist 
respectu  Christi  cui  subordinatur,  est  tamen  princ 
respectu  aliorum  Apostolorum,  qui  Petro  subordinani 

Inst.  3.  D.  Cyprian.  "  ait  :  Hoc  erant  utique  cœteri  Ai 
quod  fuit  Petrus,  pari  consortio  prxditi  et  honoris^  et  potei 
sed  exordium  ah  unitate  proficiscitur,  Ergo  censuit  omnes  A 
œquales  fuisse,  et  consequenter  Petrum  non  habuiss 
matum  supra  illos. 

Resp.  Dist.  conseq,  Censuit  omnes  Apostolos  inter  se  t 
les  fuisse  in  authoritate  Apostolatus,  quatenus  nin 
poterant,  sicut  Petrus,  per  totum  orl>em  praedicare, 
sias  fundare,  Episcopos  creare,  etc.,  conc.  ant.  in  authc 
Episcopali,  vego  ant.  Sic  euim  erant  impares,  cum  I 
in  omnes,  etiam  Apostolos,  potestatem  ordinariam  hî 
tanquam  eorum  Pastor  et  caput,  in  ipsum  vero  nuUu 
que  aliud  voluit  Cyprian.,  qui  hic  primatum  Pétri  agu 
cum  ait  :  Exordium  ah  uîiitate  proficiscitur;  unitas  aute 
ab  uno  capite  repetitur,  ideo  addit  :  Primatus  Petro 
ut  una  Ecclesia  et  Cathedra  una  monstretur. 

Objicies  2.  Multi  Patres  per  ly.  Super  hanc  petram,  ii 
gunt  Pétri  fidem  et  confessîonem.  Et  super  hanc  Petra 
est  fidem  atque  confessionem ,  ait  D.  Chrysost.  ';  ergo  1 
non  intelligitur  de  Petro  *. 

*  L.  (le  Considérât.,  cap.  8.  —  *  L.  de  Unit.  Ecclesiae.  —  '  Uo 

*  *  Ita  perlucide  rem  totam  explicat  cl.  R.  P.  Perronne,  loco  cit.  ; 
6an>  :  ...  Omnes  Apostoli  pares  quidem  fueruut  in  poicslale  sive  at 
tate  Apoitolica  intrinseca,  et  essentiaU,  minime  vero  quoad  pou 
s'ive  aiJlhonlatem  exlrinsecam ,  accidentalem  ac  superadditaui  qua 
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Resp.  Dist.  ant.  Per  Petram  intelligunt  Pétri  fidom  et 
confessionem  in  àbstrado,  quasi  vellent  Ecclesiam  fundari  in 
fide  sine  subjecto  spectata,  neffo  ant.  de  fide  enim  sic  spec- 
tata  nullum  Ghristus  fecit  sermonem.  Intelligunt  Pétri  fidem 
et  confessionem  in  eoncreto,  id  est  Petrum  in  fide  fideique 
eonfessione  firmum^  conc.  ant.  Responsio  patet  ex  ipso  D. 
Chrysost.,  qui  ibidem  ait  :  Dominm  ait  :  Tu  es  Petrus,  et  su- 
fer  te  œdificabo  Ecclesiam  meam, 

Obhgies  3.  Hœc  verba  *  :  Tibi  dabo  claves  regni  cœlorum,  etc., 
diiiguntur  ad  Ecclesiam,  non  ad  propriam  Pétri  personam; 
ergo  ex  illis  non  potest  fîrmum  duci  argumentum  pro  pri- 
matu  D.  Pétri. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  omnia  textus  verba  propriam  Pétri 
personam  manifeste  désignant;  nempe:  Beatus  es  y  Simon 
Bm^ana...  et  ego  dico  tibi  quia  tu  es  Petrus...  tiU  dabo  claves 
wgBt  eœlorum.  Deinde  illi  dictum  est  a  Domino  :  Tibi  dabo 
àaoeSy  etc.,  cui  dictum  est,  Yade  post  me,  Satana  ;  atqiii  pos- 
trema  hœc  verba  dicta  sunt  Petro  et  in  propria  persona,  ut 

crasiiluebalur  superior  reliquis  Apostolis,  et  qua  aliquitl  adjiciehalur  super 
ipsmn  Apostolatum,  seu  auctorilatem  aposiolicam.  Quapropter  Petrus  uti 
meras  Apostolus  nullum  jus,  nullum  officiaîem  primatum  exercere  potuis- 
setsuper  caeteros  Apostolos,  neque  Aposioli  exercere  iiidem  potuissent  super 
Petram  et  aller  in  alterum  ;  at  vere  Pelrus  potuisset  super  reliquos  omnes 
exercere  yï  illius  potestatis  et  aucloritatls  superaddita  quam  nos  primatum 
Tocamus.  Falsum  porro  est  quod  si  Petrus  vi  primatus  potuisset  potestaiem 
saper  alios  Apostolos  exercere,  csseniialis  exindc  atque  intrinsecd  differen- 
lia  inter  Petrum  et  Apostolos  reliquos  consequeretur  :  elenim  lioc  quidem 
orirelur  si  intrinscca  hœc  fuisset,  quia  reipsa  tune  in  Apostolatu  omnes  non 
fiiissent  pares,  sed  Petrus,  vi  Apostolatus  sui,  caeteris  emineret.  Cum  vero 
non  yi  Apostolatus,  sed  vi  primatus  supperaddili  Apostolatui  eidemque  ex- 
Irinseci,  Petrus  caeteris  Prœfectus  fuerit,  liquet  exinde  inferri  haud  posse 
iniiinsecam  et  essentialem  inter  Petrum  prout  Apostolus  est,  et  Apostolos 
reliquos  dififerentiam...,  Caeterum  semel  a  Cbristo  instituto  prîmatu  in  Ec- 
desia  sua  ad  ejus  unitatem  constituendam  et  conservandam ,  hic  primatus 
jam  essentialis  est  ipsi  Ecclesias  constitution!,  coque  sublato,  unitas,  ac  per 
conscquens  Ecclesia  prout  a  Christo  iustituta  est  plane  dilaberetur.  * 
*  Mallh.  16. 
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docent  S.  Hilarius  S  A.ug,  *,  Theophilactus  *  et  alii.  Er-    " 
go,  etc. 

Inst.  i.  Illa  Ghrîsti  verba  :Tf&i  dabo  daves,  od  eum  diri-  '■ 
guntur  quem  Petrus  reprsesentabat  quando  Christus  iUa  a 
protulit;  atqui  tiinc  Petrus  repraesentabat  Ecclesiam  ex  i 
Augustino  *:  Qiiando  claves  accepity  Ecclesiam  êanctam  signifUê'  t 
vit.  Ergo  claves  datœ  sunt  Ecclesiœ,  non  Petro.  »: 

Resf.  Dist,  ant.  Quem  Petrus  repraesentabat^  ut  rector  et  : 
supremus  Ecclesise  Pastor^  conc.  maj.  quem  reprsesentabat^  t 
ut  procurator  vel  legatus,  nego  maj,  atqui  Petrus  reprœsen-  ï 
tabat  Ecclesiam,  ut  ejus  Rector  et  Pastor  supremus,  cow.  i 
min.  ut  ejus  Legatus  et  Procurator,  nego  min.  Itaque  quando  i 
Cbristus  dixit  Petro  :  Tibi  dabo  clavesy  etc.,  Petrus  reprœsen-  i 
tabat  Ecclesiam  eo  modo  quo  Rex ,  dum  civitatis  claves  i 
recipit,  reprœsentat  Rempublicam  cui  prœfîcitur.  Pa/rt»,  j 
inquit  Augustinus  ^,  propter  Apostolatus  sui  primatum^  Eede-  ) 
six  gerebat,  figurata  qtîadam  generalitate,  personam.  \ 

Inst.  2.  Ex  Div.  Ambrosio  in  psalm.  38  :  Quod  Petro  dici-  j 
titr,  cxteris  ApostoUs  dicitur  ;'  Tibi  dabo  claves.  Ergo  ex  illo  i 
textu  non  potest  inferri  primatus  Pétri. 

Resp.  Dist.  textum,  Quod  Petro  dicitur,  cœteris  ApostoUs 
dicitur,  et  eodem  modo,  nego.  Et  diverso  modo,  conc.  Petrus 
enim  accepit  a  Ghristo  claves,  seu  summam  jurisdictionem  ; 
in  tota  Ecclesia,  ut  Pastor  ordinarius  a  quo  cœteri  Pastores  - 
penderent,  et  cujus  potestas  ad  successores  transitura  esset; 
e  contra,  cseteri  Apostoli  acceperunt  summam  jurisdictio- 
nem in  totam  Ecclesiam,  ut  extraordinarii  legati,  et  cum 
subordinatione  et  dependentia  a  Petro,  ut  supremo  Ecde- 
siœ  capite,  quœ  potestas  cum  ipsis  expiravit,  nec  fuit  trans- 
missa  ad  eorum  in  Episcopatum  successores. 

Objicies  4.  D.  August.  *  ait  :  Cum  ei  (Petro)  dicitur,  ad 

*  lu  Psulm.  131.  —  "  L.  2  contra  Gaudent.,  c.  51 .  —  »  In  c.  16  Mattb. 
—  *  Truct.  50  in  Joan.  —  *  Tract.  12  in  Joan.  -r  *  L.  da  Agona  CbristU- 
BO,  <ap.  20. 
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mnes  diettur:  amoi  me,  fMsce  oves  meas.  Erp'o  ex  illo  textn 
ion  potest  coUigi  primatus  Pétri  supra  alios  Apostolos. 

Resp.  Dist.  ant.  Omnibus  dictum  est  :  Pasce  oves  measy  et 
^e  primo  et  principaliter^  nego  ant,  et  non  œque  primo  et 
rincipaliter^  conc.  ant.  hœc  enim  verba  primo  et  principa- 
iter  dicta  sunt  Petro  in  propria  persona  ;  sccimdario  vero 
imnibus  Ecdesiœ  ministris  in  ipso  Petro,  tanquam  in  Prin- 
dpe  illos  représentante,  qui  per  hsec  verba  :  Pasce  oves  tneas, 
lotestatem  accepit  pascendi  totum  Ghristi  gregem,  non 
ua  solus  uteretur,  sed  quœ  aliis  communicaretur,  qui  eum 
epen^entia  ab  ipso  Petro  debent  porportionaliter  pascere 
am  gregis  partem  quœ  sibi  est  commissa. 

Objigies  5.  Gbristus  ^  docet  Apostolos  non  debere  habere 
ladaturam  :  Reges  gentium  dominantur  eorum,  vos  autem  non 
ic.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  Gbristus,  per  haec  verba,  non  om- 
lem  primatum  vetuit,  sed  eum  principatum  a  suis  rejecit, 
|ma  gentibus  exercebatur  eum  fastu,  imperio  et  avaritia, 
itexponit  D.  Petrus  :  Pascitey  inquit  *,  qui  in  vohis  est  gre- 
em  Dei,  providentes  non  coade,  sed  spontanée  secundum  Deum, 
eque  turpis  Iticri  gralia^  sed  voluntarie,  neque  ut  dominantes  m 
brû,  sed  forma  facti  gregis  ex  animo,  Deinde  Gbristus  satis 
adicat  aliquem  inter  discipulos  esse  aliis  superiorem  di- 
ens  :  Qui  major  est  in  vohis  fiât  sicut  minor^  etc. 

OsnciES  6.  '  Apostoli  miserunt  Petrum  Samariam;  atqni 

Apostolus  non  est  major  eo  qui  misit  illum,  Ergo. 

Resp.  Dist,  maj,  Miserimt  per  mandatum,  nego  moj.  per 
ionsilium  et  suasionem,  ut  Samaritanos  in  fide  confirma- 
•et,  conc,  maj,  Porro  qui  consilio  miltitur  non  est  minor  mit* 
«nte.  Textus  Joann,  intelligitur  de  Christo,  qui  mandato 
nisit  Apostolos  ut  docerent  omnes  gentes. 

Inst.  Ad  Galat  2,  Paulus  in  faciem  Petro  restitit  ;  ergo 
psi  erat  superior. 

•  Luc.  22.  —  '  Epist.  1,  cap.  :>.  —  *  Act.  8.  —  *  Joann.  \Z. 
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Resp.  Dist.  maj.  Restitit  Petro  ex  studio' veritatis  etzelo 
religionis,  conc.  ant.  ex  superioritate  et  imperio,  nego  ont. 
Ula  autem  correctio  non  est  superioritatis  argnmentum; 
unde  Greg.  Magn.  *  ait  :  Ecce  a  minori  suo  reprehendi  non  da- 
dignatur  :  non  ad  memoriam  revocat  qnod  claves  regni  eœlorm 
acceperit, 

Objicies  7.  Nonnulli  ex  Patribus  Petrum  et  Paulum  fe- 
eiunt  pares  dignitate  et  auctoritate.  Ergo. 

Prob.  ant.  S.  Epiph.  ■  ait  :  jRom«  primi  Petrus  et  Pcudu 
Apostoli  pariter  et  Episcopi  fuerunt.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  Paulus  dicitur  cum  Petro  Ëpiscopus  Ro- 
manus,  ratione  muneris  Pastoralis  Eeclesiœ  particularis 
Romanee^  nego  ant.  Gertum  est  enim  quod  D.  Paulus  in  nulh 
particulari  Ecclesia  sedem  Episcopalemiixerit.  Ratione  mu- 
neris Apostoliei,  quod  omnibus  Apostolis  jus  Episcopale 
ubique  terrarum  conferebat,  conc.  atU.Hujus  muneris  Apos- 
toliei virtute,  Paulus  cum  Petro  Ecclesiam  Romanam  fiiii- 
davit  et  rexit,  sed  semper  cum  subordinatione  et  dependen- 
tia  a  Petro. 

Inst.  Romani  Pontifices  in  suis  buUis  ac  diplomatibus  se 
fungi  authoritate  Beatorum  Apostolorum  Pétri  et  Pauli  te&- 
tantur;  sic  Paulus  III  in  bulla  convocatioms  Goncilii  Tri- 
dent.: AtUhoiitate  Beatorum  Apostolorum  Pétri  et  Pauli,  quanos 
quoque  in  terris  fungimur,  etc.  Ergo  Paulus  fuit  particularis 
Eeclesiœ  Episcopus,  non  secus  ac  D.  Petrus. 

Resp.  Nego  conseq.  Hic  enim  loquendi  modus  non  intelli- 
gitur  de  auctoritate,  cui  Romani  Pontifices  successerunt; 
sed  de  authoritate  prœsidii  quod  implorant;  unde  non  pauci 
Rom.  Pontifices  in  suis  buUis  déclarant  se  aliquid  facere 
non  solum  Pétri  et  Pauli,  sed  et  omnium  simul  Sanctorum^  at- 
que  venerandorum  et  universalium  Condliorum  authoritate,  ut 
loquitur  Nicolaus  I  in  sententia  contra  Photium  lata;  alqui 
tamen  non  succedunt  authoritati  omnium  Sanctorum.  Er- 
go, etc. 

*  L.  2  iii  Ezech.,  lioni.  18.  —  •  Ilœrcsi  27. 
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JiciES  8.  Jacobus  Episcopus  Jerosolymitanus  fuit  Petro 
ir.  Ergo. 

)b,  ant.  Jacobus  Christo  in  Epîscopatu  Jerosolymitano 
ssit.  Ergo,  etc. 

5P.  nego  ant,  Neque  enim  Christus  fuit  Episcopus  ali- 
particularis  loci,  sed  fuit,  et  etiamniun  est,  totius  Ec- 
;  Pontifex,  qui,  cum  vivat  in  éetemum,  non  potuit  ha- 
successorem. 

r.  1 .  Jerosolymorum  Ecclesia  fuit  mater  omnium  Ec- 
ruin  ;  ergo  Jacobus  fuit  Pater  omnium  Ecclcsiarum, 
'etitiis. 

jp.  Dist.  ant.  Fuit  mater  omnium  Ecclesiarum  antiqui- 
3Uin  pi'ima  omnium  fuerit  fundata,  conc,  ant.  auctori- 
t  offîcio  gubemandi,  nego  ant.  Dominus  enim  primo 
)lymorum  Episcopo  non  contulit  primatum,  sed  soli 

T.  2.  Clemens  Roman,  apud  Eusebium  *  docet  Apos- 
post  Salvatofis  Ascensum...  Jacobum,  cognomine  justum, 
)lorum  Episcopum  eïegisse.  Ergo. 
5P.  nego  ant.  Ille  enim  textus  est  mendosus,  qui  licet 
gatur  in  codice  Basileensi,  non  sic  legitur  in  aliis)  in 
is  vox  Apostolorum  non  reperitur,  sed  vox  Jerosolymo- 
unde  Nicephorus  •  hune  Eusebii  locum  sic  refcrt  : 
im  jiistum  Episcopum  Jerosolymorum  elegerunt. 

CONCLUSIO  IL 

nus  Pontifex  jure  divino  primatum  honofis  et  jnrisdictionis 
)et  in  tota  Ecclesia.  Est  de  fide  contra  Grœcos  schisma- 
Ds,  Lutheranos  et  Calvinistas. 

3B.  4 .  Légitimas  Pétri  successor  jiu*e  divino  primatum 

;in  tota  Ecclesia;  atqui  Roman.  Pontifex  est  legitimus 

successor.  Ergo,  etc..  Major  est  certa  :  nam  legiti- 

Petri  successor  eamdem  habet  in  tota  Ecclesia  potesta- 

2,  Uist.,  cap.  i.  —  '  L.  2,  c.  3. 
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tem^  quam  in  ea  habuit  D.  Petrus;  cum  Christus  diterit 
Petro,  non  solum  in  propria  persona,  sed  etiam  in  persom  "^ 
omnium  ejus  successorum  :  Tu  es  Petrtis^  et  super  hanc  ft-  ^ 
tram  ssdiflcabo  Ecclesiam  meam.  Et  ;  Pasce  oves  meas;  atqii  "* 
Petrus  jure  divino  primatum  habuit  in  tota  EcclesiajOt 
probatum  est.  Ergo,  etc.  Ideo  ^ 

Prob.  min.  Ille  est  legitimus  Pétri  successor,  qui  Cattaf»  ** 
dram  habet  in  qua  Petrus  sedit  et  mortuus  est;  atqui  Rb*  ** 
manus  Pontifex  Cathedram  habet  in  qua  Petrus  sedit  et  f^ 
mortuus  est.  Ergo,  etc.  Major  est  certa  ;  nam,  non  t««A  ^ 


tur  nisi  locum  cedenti  vel  per  mortem  naturalem^  velper  mtrM  r 
hgitimam^  id  est  depositionem,  vel  per  renuntiationem^  ait  BA*  ' 
larm.  ^  Hinc  est  quod  Episcopus  Antiochenus  D.  Pétri  adt  ^ 
sit  successor^  quia,  addit  Bellarm.^  Petrus^  adhuc  vivem,  é  \ 
Pontificattim  gerens,  Antiochenam  Ecclesiam  rellquU^  et  Bm0  \ 
sedem  suam  fixit,  ibique  mortuus  est.  *^ 

Prob.  min.  Ex  scriptoribus  ecclesiasticis  fide  dignissiifik  ? 

Eusebius  in  Chronico  ann.  M  ait  :  Petrus  GaWxus  Qaih  ^ 
tianorum  Pontifex  primus,  cum  primum  Antiochenam  Eedenm  ^ 
fundasset,  Romam  profiéscitur^  ubi  Evangelium  prxdicans  25  «h  ^ 
nis  ejusdem  urhis  Episcopus  persévérât.  Et  in  Chronico  anniTl:  ? 
Primus  Nero  super  omnia  scelera  sua,  etiam  persecutionemii^  ^ 
Christianos  fadt,  in  qua  Petrus  et  Paulus  gloriose  Romx  oofr  ^ 
buerunt. 

D.  Hieronym.  "  ;  Simon  Petrus,  inquit,  ad  expugnanim 
Simonem  Magum  Romam  pergity  ibique  25  annis  Cathedrm 
Sacerdotal em  tenuit  usque  ad  ultimum,  id  est  iA  Neronis  M- 
num,  a  quo  et  afjlixus  crud  martyrio  coronatus  esl^  eapUe  d 
terram  verso. 

Paulus  Orosius  ^  :  Exordio  regni  Claudii,  Petrus  Apostobu 
Christi  Romam  venit,  et  salutarem  (unclis  fidem  fideli  verbo  i^ 
cuity  atque  exinde  Christiani  Romx  esse  cœperunt.  Eamdem  ve- 
ritatem  tradunt  omnes  alii  historici  eccleslastici^  Patres  cl 

*  L.  2  de  Rom.  Port.,  f.  12.  —  »  De  \iris  ilhistribus  in  Petro. 
'  L.  7,  Hist.,  c.  6. 
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mcilia,  ipsaque  Ecclesia^  quso  in  officio  SS.  Pétri  et  Pauli 
scanit  :  0  Roma  fetix!  qux  duorum  Principum  es  consecrata 
Trioso  sanguine,  etc. 

Pbob.  2.  Ex  Conciliis  :  Nicœno,  in  cujus  can.  6  dicitnr  : 
eelesia  Romana  semper  hahuit  primaltim. 
Constantinop.  1,  can.  2  :  Constantinopolitanus  Episcopus 
état  primatus  honorem  post  Romantim  Episcopum. 
^^hes.  in  quo  Philippus  Apostolicœ  Sedis  legatus,  ne- 
ine  réclamante,  actione  tertia  dixit  :  Nulli  dubium^  imo  sx- 
fis  omnibîis  notum  est,  quod  S.  Bealissimusque  Petrus  Aposto-- 
nm  prineeps  et  caputy  fideique  columna,  et  Ecdesix  CathoKcx 
ubmentum  a  Domino  nostro  /.  C.  claves  regni  accepit,  solven- 
fue  ac  ligandi  peccata  potestas  ipsi  data  est^  qui  ad  hoc  usque 
hfUSy  et  semper  in  suis  successoriLus  vivit  et  judidum  exercet. 
Chalced.  *  Patres  clamarunt  :  Ex  his  qux  gesta  sunt,  et  ah 
)Bqaoque  deposita,  perpendimus  omnem  quidem  primatum  et  Iw- 
vrtmprxdpuum  secundum  canones  antiqux  Romx  DeiamantiS' 
mi  Archiepiscopo  conservari, 

JPldrentino  quod^  Grœcis  et  Latinis  consenti entibus,  in 
>fimtione  fidei  *  sic  pronuntiat  :  Definimus  Sanctam  Aposto- 
9801  Sedem  et  Romanum  Pontificem  in  universum  orbem  tenere 
imatum^  et  ipsum  Rom.  Pontificem  successorem  esse  B.  Pétri, 
Hncipis  Apostolorum,  et  verum  Christi  Yicarium,  toliusque  Ec- 
!ata5  caput,  et  omnium  Christianorum  Patrem  ac  Doctorem 
mtere,  et  ipsi  in  B.  Petto  pascendi,  regendi  et  gubernandi  uni- 
enalem  Ecclesiam  a  Domino  Nostro  J.  C.  plenam  potestatem 
raditam  esse,  quemadmodum  etiam  in  gestis  œcumenicorum  Con^ 
ilimim  et  in  sacris  Canonibus  continetur. 
Hinc  Martinus  V,  in  Gonc.  Constantiensi  ',  decernit  ut 
mnis  de  haeresî  Joannis  Huss  et  Wiclefi,  qui  hanc  fidei 
eritatem  negabant,  suspectus,  interrogetur  utrum  credat, 
w>d  Papa  canonice  electiis,  qui  pro  tempore  fuerit,  ejus  nomine 
roprio  expresso^  sit  successor  B.  Pétri  habem  supremam  antho- 
i/otem  in  Ecclesia  Dei. 

*  Act.  16.  —  *Se%s.  6.  —  *  Scss.  ult. 
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Prob.  3.  Ex  Patribus,  tum  Grœcis^  tiim  Latinis. 

Ex  Grœcis  :  D.  Iraeneus  *  ait  :  Ad  hanc  enim  EccUm 
propter  potentiorem  principalitatem,  necesse  est  omnem  convenir^ 
Ecclesiamy  hoc  est  eos  qui  stint  undique  fidèles. 

S.  Athanas.  Ob  id  vos,  inquit*,  prxdecessoresque  veslm^ 
Apostoîicos  videlicet  Prsesules  in  summitate  arcis  constituity  Mh 
niumque  Ecclesiarum  curant  habere  prxcepit,  ut  nobis  succurrah, 

S.  Ghrysost.  a  sententia  depositionis  in  se  per  Theophi* 
lum  Alexandrinum  lata,  ad  Innocent  I  appellavit...  Idem 
Theodoretus  a  Dioscoro  Alexandrino  depositus  ad  Leonem 
appellavit.  Ex  quibus  patet  Ecclesiam  Orientalem,  asti 
schisma  Photii,  constanter  agnovisse  primatiim  Romani 
Pontificis,  ejusque  supremam  in  omnes  Patriarchas  et  Epi» 
copos  jiirisdictionem. 

Ex  PP.  Latinis. 

August.  '  :  In  Romana  Ecclesia  semper  Apostolicse  Cathein 
viguit  prindpatus. 

D.  Cyprian.  *  :  Deus  unus  est,  et  Christus  unus,  et  una& 
cksia,  et  Cathedra  una  super  Petrum  Domini  voce  fundata  ;  ai» 
Altare  constitui,  aiit  Sacerdutium  novumfieri, prxter  unum  AUsf 
et  unum  Sacerdotium,  non  potest  ;  quisquis  alibi  collegetit,  spar 
git.  Ergo  siciit  Deus  unus  est,  et  Christus  unus ,  et  Ecclesi 
una  niunero,  non  specie,  ita  et  Cathedra  una  est  numéro 
illaque  est  Cathedra  Pétri,  extra  quam  quicunque  coDigit 
spargit. 

D.  Prosper  *  :  Roma  per  Sacerdotii  principatum,  inquit^am- 
plior  facta  est  arce  religionis,  quam  solio  potestatis. 

His  authoritatibus  addo  declarationem  Cleri  Gallicani,  ii 
comitiis  generalibus  anni  1681,  ubi  de  Romano  Pontiflcesii 
loquitur  :  Caput  est  Ecclesiae,  centrum  unitatis,  obtinet  ille  h 
nos  primatum  authoritatis  et  jurisdictionis  sibi  a  Christo  Jesu  i 
persona  Sancti  Pétri  collatum  :  qui  ab  hac  veritate  disseniird 
Schismatîcus^  imo  et  Uxreticus  esset, 

*  Lib.  5,  cap.  5,  île  Romana  Ecclesia.  —  *  Epist.  ad  Felicem  Papam.  - 
s  Epist.  162.  —  *  Epist,  8  ad  plebcni.  —  *  L.  2  de  vocal,  gcnliuni. 
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iiciEs  1.  D.  Cyprian.  primatum  Romani  Ponlificis  su- 
lios  Ëpiscopos  lion  agnovit.  Ergo. 
)b.  anL  D.  Cyprian.  asserit  omnes  Ëpiscopos  pares  esse 
thoritate  Episcopali  :  Episcopatus  unus  esty  ait  ^  cujus  a 
is  in  solidum  pars  tenetur.  Ergo. 

$p.  Nego  ant.  Asserit  Ëpiscopos  esse  pares  in  auctori- 
îpiscopali,  quoad  munera  quœ  suut  intrinseca  et  es- 
dia  Episcopatni,  conc.  ant.  quoad  munus  Episcopatui 
3ntale,  nego  ant,  Porro  primatus  est  qnid  accidentale 
opatui  ad  eumque  pertinet  Episcopum,  quem  Domir 
legit. 

T.  1 .  Si  Romanns  Pontifex  liaberet  primatum  in  Epis- 
,  esset  Episcopus  Episcoporum;  falsum  conseq.  Ergo. 
)b.  min.  Ex  Cyprian.  *  :  Neque  eniniy  ait,  quisquam  nos- 
Episcopum  se  Episcopomm  constituit.  Ergo. 
5P.  Nego  conseq.  D.  enim  Cyprian.  loquitur  solum  de 
«pis  in  Concil.  Carthaginensi  III  congregatis,  de  qui- 
.sserit  nullum  se  Episcopum  Episcoporum  constituisse, 
im  inferret  aliis ,  ut  rebaptizationi ,  quœ  in  eo  Conc. 
jta  est,  faveret  vel  non  faveret;  sed  unumquemque 
i  sententiam  liberrime  aperuisse.  Super  est  ^  inquit,  ut 
c  ipsa  re  singuli  qidd  sentiamus  proferamus,  neminem  judi- 
$...  neque  enim  quisquam  nostrum  Episcopum^  etc. 
5T.  2.  Qui  non  potest  alios  judicare  Ëpiscopos,  non  est 
3opus  Episcoporum;  atqui  ex  D.  Cypr.  ibidem,  Epis- 
s  Roman,  non  potest  alios  judicare  Ëpiscopos.  Ergo. 
îsp.  Nego  min.  D.  Cyprian.  non  loquitur  de  Rom.  Epis- 
,  sed  de  Episcopis  in  Conc.  suo  Carthaginensi  congre-^ 
>,  de  quibus  dicit  :  Omnis  Episcopus...  tamjudicari  ah  alio 
mtesty  quam  nec  ipse  possit  alterum  judicare;  alias  contra- 
*et  Conc.  Ephesino,  a  quo  Joannes  Patriarcba  Antio- 
.us  jussus  est,  ohedientiam  et  honorem  déferre  Apostolicx 

..  2,  (i«  Unitate  Eccl.  —  *  Epist.  ad  Quintuni. 
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Sanctx  Dei  Ecclesix  Romanorum,  apud  quam  maxime  mos  est  ex 
Apostolico  ordine  et  traditioTie,  ut  ipsa  Sedes  Antiochena  diri^- 
tnry  et  apud  eamjudketur,  Errasset  ergo  D.  Cyprian.  sijudi- 
candi  Episcopos  potestatem  Romano  denegasset  Pontifid, 
ipsiusque  authoritate  possemus  cum  D.  Aug.  *  reppondere: 
Litteras  Cypriani  non  ut  canonicas  habeo^.sed  eas  ex  canmà^ 
considero;  et  quod  in  eis  Scriptur.  divinarum  authorttnti  congrtà^ 
cum  lande  ejus  acdpio;  quod  autem  non  congruit,  cum  paee^u 
respuo, 

Inst.  3.  D.  Cyprian.  Stephano  S.  P.  definienti  «iW 
circa  rebaptizationem  Hœreticorum  esie  innovandum,  okfr 
nate  reluctatus  est;  ergo  non  eum  agnovit  Episcopum 
Episcoporum. 

Resp.  Nego  conseq.  Non  enim  ideo  reluctatus  est  Stephano 
definienti,  quod  ejus  primatum  negaret;  dicit  enim  ibidem: 
Primatus  Petro  datur^  ut  una  Christi  Ecclesia  et  Caihein 
monstretur  :  sed  quod  putaret  S.  P.  Stephanum  sua  abiistnn 
fuisse  authoritate,  cumcensueratEcclesiastica  communione 
privandos  esse  Episcopos  a  se  dissentieutes  in  quœstione, 
quam  erronée  putabat  esse  solius  disciplinée,  non  fidei. 

Inst.  4.  Ille  primatum  non  habet  in  tota  Ecclesia,  qui 
non  potest  dici  Episcopus  universalis;  atqui  Rom.  Pontifex 
non  potest  dici  Episcopus  universalis.  Ergo. 

Proh.  min,  Greg.  Mag.  •  Joannem  Constantinop.  insec- 
tatur  quod  se  diceret  Episcopum  universalem,  atque  illud 
esse  nomen  hlasphemix;  ergo  Episcopus  Rom.  non  potest 
dici  Episcopus  universalis. 

Resp.  Dist,  ant.  Hoc  nomen,  Episcopus  universalis,  est  no- 
men blasphemiœ  in  sensu  pravo  quo  illud  usurpabat  Joan- 
nes  Constantinop.  conc,  ant,  in  sensu  orthodoxo,  nego  ant, 

Itaque  duplici  sensu  potest  accipi  nomen  Episcopi  univer- 
salis.,,  i,  Ita  ut  qui  dicitur  Episcopus  universalis,  ut  solus 
universœ  Ecclesiae  Episcopus,  cujus  cœteri  omnes  Episcopi 

*  L.  ï  conlrt  CrcMon.,  cap.  32.  —  •  L.  i,  episl.  32. 
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siiit  tantum  delegati  ac  vicarii  ;  hic  sensiis  est  falsiis  et  er- 
*oaeus;  in  hoc  taxnen  sensu  Joann.  Gonstantiuopol.  voluit 
ppellari  Episcopus  universalis,  ut  constat  ex  his  D.  Gregorii 
erbis  :  Ad  hoc  perductus  es,  ut  despectis  fratrihus,  Episcopiu 
ppetas  solus  vocari.  2.  Nomen  Episcopi  universalis  potes t 
ccipi  hoc  sensu^  quod  aliquis  dicatur  Episcopus  universa- 
s,  eo  quod  regat  singulas  orbis  Ecclesias,  servata  singulo- 
mn  Episcoporum  juiisdictione;  hoc  vero  et  orthodoxo 
snsu  Pontifex  Romanus  vocatus  est  Episcopus  fmiversalis  a 
dncilio  Chalcedonensi. 

Inst.  5.  Div.  Greg.  asserit  nullum  unquam  prxdecessorum 
arum  tali  vocabulo  appellari  voluisse  ;  ergo  non  ipsis  compe- 
t  illud  nomen. 

Rdsp.  Nego  cotiseq.  Non  ideo  Romani  Prœsules  titulum 
piscopi  universalis  assumere  noluerunt^  quod  ipsis  non 
impetat,  sed  quia  pravo  sensui  obnoxium  esse  poterat; 
me  utique  rationem  reddit  D.  Greg.  :  Ne,  inquit,  si  &ibi 
i  Pontificatus  gradu  gloriam  singularitatis  aniperet,  hune  om- 
bus  fratrïbus  denegasse  videretur. 

Inst.  6.  lUe  non  est  Episcopus  universalis,  eu  jus  juris- 
ictio  intra  limites  Occidentis  coercetur;  atqui  Romani 
ontificis  jurisdictio  sic  coercetur  a  Conciliis.  Ergo,  etc. 
lesp.  Nego  min. 

Prob.  min.  Canon  6  Concil.  Nicaeni  I  sic  habet  :  Mes  an- 
quus  perdurât  in  /Egypto,  vel  Libya  et  Pentapoli^  ut  Alexandri- 
ns Episcopus  horum  omnium  habeat  potestatem,  quoniam  quidem 
t  Episcopo  Romano  parilis  mos  est,  Ergo. 

RÊsp.  Dist,  conseq,  Jurisdictio  Romani  Episcopi  coercetur, 
uatenus  est  Patriarcha,  conc.  conseq,  quatenus  est  Summus 
ontifex  et  Vicarius  Ghristi,  nego  conseq, 

Itaque  Summus  Pontifex*  spectari  potest,  1 .  ut  Episcopus 
îspectu  Diœcesis  Romanœ;  2.  ut  Metropolita,  respectu 
rovinciseRomanae;  3.  ut  Patriarcha,  respectu  Occidentis; 
.  Tandem  ut  Summus  Pontifex,  respectu  totius  orbis  chris- 
ani.  Porro  prœdictus  Canon  non  confert  Alexandrinum 
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Episcopum  cuin  Episcopo  Romano  quoad  dignitatem  Pon-  \ 
tificiam,  sed  tantum  quoad  dignitatem  Patriarchalem  et  j 
jui*a  illi  annexa;  nam  hic  Canon  in  Concil.  Chalced.  sicre- 1 
iertur  :  Trecentorum  decem  et  octo  Patrum  Canon  VI  quod  Ecr  i 
clesia  Romana  semper  habuit  primatum ,  teneat  autem  et  Mq^ 
tus,  ùt  Episcopus  Àlexandrix,  etc.  Ad  cujus  relationem  Patres  | 
dixerunt  :  Perpendimus  quidem  omnem  primatum  et  honorm  i 
prxcipuiimy  secundum  Canones^  antiqux  Romx  Archï&fmfi 
conservari. 

Objigies  2.  D.  Hieronym.  *  ait  :  Ubicunque  fuerit  Episcopuh 
me  Romx,  sive  Eitguhiiy  sive  ConstantxnopoL..  ejnsdem  merifi, 
ejusdem  est  Sacerdotii,  Ergo  nullus  est  qui  supra  alios  habeajt 
potestatem. 

Resp.  Nego  conseq.  Nam  D.  Hieron.  Epist.  ad  Damasum 
clare  tradit  primatum  Rom.  Pontifîci,  dicens  :  Non  twvi  ?î- 
talem,  Melelium  respuOy  ignoro  Paulinum;  quicunque  tecum  nm 
colligit,  spargit.  Itaque  hic  loquitur  de  potestate  et  honore 
Episcopis  debito,  hoeque  ut  reprimat  Diaconorum  Romanai 
Ecclesiœ  superbiam,  qui  supra  Episcopos  Romse  existentea 
sese  extollebant,  eisque  déclarât,  Ubicunque  fuerit  Episcopus, 
sive  Romx,  sive  Eugubii,  id  est  in  loco  suœ  sedis,  jusque  em 
Sacerdotii  y  id  est  esse  supra  Glericos  inferioris  ordinis. 

Objigies  3.  Qui  sunt  Vicarii  Christi  in  terris  quibusque 
commissa  est  universalis  Ecclesiœ  cura,  simt  paris  jurisdic- 
tionis  cum  Episcopo  Romano;  atqui  omnes  Episcopi  sunt 
Vicarii  Christi,  juxta  Apost.  *:  Pro  Chrtsto  legatione  fungimur. 
Omnibus  commissa  est  cura  universx  Ecclesiœ,  ut  scribil 
Eleutherius  Papa  ad  Episcopos  Galliœ.  Ergo. 

Resp.  Dist,  maj.  Qui  sunt  Vicarii  Christi  in  tota  Ecclesia, 
quibusque  commissa  est  cura  universalis  Ecclesiœ,  autho- 
ritate  jurisdictionis  regendœ,  conc.  maj,  qui  sunt  Vicarii 
Christi  in  sua  quisque  particulari  Ecclesia  quibusque  comr 
missa  est  universahs  Ecclesiœ  cura  pcr  charitatem,  qua  Eo- 

*  Epist  83  ad  Evagrium.  —  *  1  Coy.  5,  y,  10. 
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e  laboranti  subvenîre  debent,  nego  maj,  Porro  solus 
auius  Pontifex  est  Vicarius  Ghristi  in  universa  Ecclesia, 
potest,  per  authoritatem  et  jurisdictionem,  curam  lia- 
universae  Ecclesise.  Ergo. 

Bterea  Decretalis  Eleutherii  viiis  eruditis  hodie  cer- 
ise suppositionis  convicta  liabeliir,  siciit  et  aliaî  Ponti- 
i  RoiUé  nsque  ad  Syricium,  qui  Pétri  Gathedram  an.  385 
idit. 

T.  1.  Episcopi  sunt  successores  Apostolorum;  atqui 
toli   habebant  jurisdictionem   in  universa  Ecclesia. 

sp.  DisL  maj.  Sunt  successores  in  Episcopatu,  conc. 

in  Apostolatu,  nego  maj.  Porro  Apostoli  jurisdictionem 

srsalem  habebant,  qua  Apostoli,  non  qua  Episcopi; 

iutem  jurisdictio  erat  extraordinaria,  cui  non  succe- 

Episcopi. 

rr.  2.  Jurisdictio  universalis  competebat  Petro  ratione 

tolatus  ;  atqui  tamen  ei  succedit  Episcopus  Romanus- 

SP.  Nego  maj.  Nam  jurisdictio  universalis  competebat 
)  ratione  muneris  supremi  totius  Ecclesise  Pastoris,  et 
solum  ratione  Apostolatus,  et  ideo  in  eo  erat  ordinaria 
dependens. 

(JIGIES  A.  Primatus  totius  Ecclesise  fuit  privilegium  per- 
le Pétri;  ergo  non  transit  ad  ejus  successores. 
ssp.  Dist.  ant.  Fuit  privilegium  personale  Pétri,  cum 
State  ipsi  a  Christo  facta  illud  alligandi  ad  aliquem 
im  locum,  conc,  ant.  sine  tali  potestate,  nego  anteced. 
ique,  Primatus  Petro  primum  collatus  est  sine  alliga- 
î  ad  aliquem  locum,  sed  cum  potestate  iUum  pcstea  ad 
lem  locum  particularem  alligandi;  et  cum  Petrus,  ex 
iali  Dei  inspiratione  et  jussu,  sedem  Romse  ultimo  fixe- 
Uiusque  Episcopus  mortuus  fuerit,  inde  factum  est,  ut 
.  Episcopus  succédât  Petro  in  omni  potestate  quam 
Lis,  pro  se  et  pro  suis  successoribus,  a  Christo  aç^iie^il» 
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Inst.  i.  Petrus  nunquam  Romain  venit;  ergo  non  fxii 
Romse  Episcopus.  à 

Resp.  Nego  ant,  Gujus  falsitas  patet  tum  exdic1is,tQ| 
ex  prima  Pétri  Epist.  quœ  scripta  fuit  Romœ^  ut  probadi 
hftM^  cap.  i  verba^  Salutat  vos  Eeclesia  qux  est  in  Bab^ 
collecta.  Atqui,  juxta  omnes  interprètes,  D.  Petrus  par  B| 
bylonem  signifîcavit  Romam,  ubi  tempore  D.  Pétri  ai 
confusio  idolorum  et  vitiorum.  Petnis  in  Epist.  prima  se  m 
mine  Bahylonis  figiiraliter  Romam  sxgmficans  :  Salutat  vos,  «• 
qttity  Ecclesia  qux  est  in  Bahylone,  ait  D.  Hieronym.  *. 

Inst.  2.  Non  potest  dici  quo  tempore  Petrus  Romam  ti 
nerit,  et  quot  annis  Romae  commoratus  sit.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  ex  D.  Hieron.  *  :  Petrus  Romam  vn 
anno  Claudii  secundo...  ibique  25  annis  Cathedram  tenuit,  vif 
ad  ultimum  Neronis  annùm.  Et  ex  Paulo  Orosio  '  :  Exod 
regni  Claudii  Petrus  Apostolus  Romam  venit.  Annus  autem  • 
cundus  potuit  dici  exordium  regni  Claudii,  qui  14  au 
imperavit. 

Objigies  5.  Ex  facto  Pétri  sedem  Romœ  figentis  orta 
est  quod  Romanus  Episcopus,  potius  quam  alter,  succed 
Petro  in  primatu  imiversœ  Ecclesiœ;  ergo  jure  human 
non  divino,  succedit  primatui. 

Resp.  Dist.  ant.  Ex  facto  Pétri  ortum  est,  ut  Episcop 
Rom.  succédât  in  primatu,  quoad  ordinem  successicmi 
conc.  ant.  quoad  ipsam  successionem,  nego  ant.  et  conseq. 

Itaque  observandum  est  cum  Bellarm.  *  :  Aliud  est  tu 
cessionem,  aliud  ordinem  successionis  :  nam  successio  Romi 
Pontîfkis  in  Pontifîcatum  Pétri  ex  instituto  Christi  est,  qui  in 
tuit  in  Petro  Pontifîcatum  duraturum  usque  ad  fine 
mundi,  ac  proinde  quicunque  Petro  succedit,  accipit 
Christo  Pontifîcatum.  Ratio  autem  successionis,  qua  Rom.  ft 
tifex  potius   quam  Antioçhenus  aut  aliquis  alius  succédât,  ( 

*  Lib.  de  Viris  illuslr.  in  Marco.  —  *  Lib.  de  Viris  illustr.  in  Petr». 

*  L.  ^^  Hisi.,  e.  5.  —  *  L.  2  d«  Rom.  Ponlif.,  cap.  12. 
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io  Pétri  ortum  habuit,  non  ex  pnma  Christi  insiitutione.  Nam 
uisset  Petrus  nullam  sedem  particnlarem  sibi  unquam  eligere, 
li  fedt  quinque  primis  anniSy  et  tune  moriente  Petro^  non 
scopus  Romanus,  neque  AntiocJienus  sueces&i&set,  sed  is  quem 
iesia  sibi  elegisset  :.  potiiisset  quoque  semper  manere  Antio- 
z,  el  tune  Antiochenus  sinediihio  successissel  ;  quia  vero  Romx 
mi  fiait  et  ienuit  usque  ad  mortein,  inde  facium  est  y  ut  Rom. 
Uifex  d  suecedat. 

NST.  Primatus  a  Canonibus  Rom.  Pontifici  est  delatus; 
Q  sic  ait,can.  28  Goncil.  Chalced.  :  Antiqux  Romx  throno^ 
i  urbs  illa  imperaret,  jure  Patres  privilégia  contulerant,  Ergo 
matus  competit  Rom.  Pontifici  jiire  humano. 
Iesp.  Dist.  ant,  Concilium  enim  Chalced.  nullum  novuin 
^ilegium  Pontifici  Rom.  tribuit,  sed  privilégia  ei  a 
isto  collata  declaravit  et  definivit,  quomodo  Goncil.  Ni- 
lum  definivit  Ghiistiim  esse  consubstantialem  Patii; 
ta  illud  D.  Thomae,  opusculo  contra  impugnantes  relig'o- 
n  :  Ecclesia  Romana  nullis  Synodids  consiitutiSy  cxteris  Ee- 
m  prœlata  est,  sed  Evangelica  voce  Domini  et  Salvatoris  nosr 
primatum  obtinuit, 

Résolves.  Contra  Novatores,  Lutberanos  et  Galvinistas, 
ins  accessit  Richerius,  regimen  Ecclesiœ  esse  vere  Mo- 
:chicum,  Summiimque  PontifiQem  vere  esse  iUius  Mo- 
rcham^  ut  docent  melioris  notée  Theologi,  teste  Duvallio 
ctore  Sorbonico  * .  De  fide  enim  est,  inquit,  statutum  Eccle- 
esse  Monaràiicum,  et  Ecclesiam  hahere  unum  supremum  in 
ris  vidbilem  Monarcham  a  qiio  gubernelur,  ut  contra  nostrx 
xtxB  Novatores  luculenter  demonstrant  melioris  notx  Theologi. 
Cmn  vero  Anonymus,  qui  contra  banc  veritatem  scripsit, 
so  et  impudenter,  ad  suorum  dogmatum  confirmatio- 
m,  nomen  Sorbonœ  usiu'pet,  lubet  boc  loco  clarissimo- 
m  Tbeologorum   Parisiensium   sententias  apponere. 

'  L.  de  Ecdcs.  et  poUtica  potest.  contra  anonynium,  qui  a  DD.  Getlin 
Froger  doctoribus  Paris,  fuit  approbatu». 


I 
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Petrus  de  AUiaco  Cardiiialis  et  Archiep.  Cameracensis  * 
ait  :  Ideo  Dominus  hoc  prxvidens  (nempe  Schisma  et  dissen- 
tionem)  contulit  Petro,  pro  se  et  successoribus  suis,  authoritatm 
disponendi  ministros  Ecclesiœ,  et  determinandi  eorumjurisdidi(h 
nem  dicens  :  Pasce  oves  meas,  id  est,  sis  pater  et  prselatus  gène- 
ralis^  ad  quem  pertinent  dispositio  et  regimen  regale  mum  et 
avilis. 

Joannes  Gerson  *  :  Status  Papalis^  inqiiit,  est  a  Christo  t»- 
mediate  et  supernaturaliter,  tanquam  prîmatum  habens  Mam- 
chicum  et  Regalem  in  Ecclesiastica  Hierarchia  ;  secundum  que» 
slatum  unicîim  et  supremum,  Ecclesia  Militans  dicitur  una  pA 
Christo  :  quem  statum  quisquis  impugnare^  vel  diminuere,  vd 
alicui  Ecclesiastico  statut  particulan  coxquare  prxsumity  si  hoc 
pertinadter  faciat,  Hxretïcus  est,  Schismaticus,  impius,  (it{iM 
sacrilegus  :  cadit  enim  in  hxresim  toties  expresse  damnatam  • 
prindpio  nascentis  Ecclesix  usque  hodie,  tant  per  ïnstituAonM 
Christi  de  primatu  Pétri  super  alios  Apostolos,  quam  per  frofi- 
iionem  totius  Ecclesix  in  sacris  eloqniis  suis,  et  generalibus  Con- 
ciliis. 

Idem  Gerson'^  ait  :  Plenitudo  legis  Ecclesiasticx  sic  proprie 
snmpta,  non  potest  esse  de  kge  ordinaria,  nisi  in  une  Summ 
Ponlifice  formaliter  et  subjective,  alioqui  regimen  Eccîesiasticum 
non  esset  Monarchicum,  et  habere  posset  multiplex  caput  ;  quoi 
est  aperte  hxreiicum. 

Idem  Gerson  *  docct  :  qiiod  Ecclesia  in  uno  Monarcha  ««- 
premo,  per  universum  fundata  est  a  Chmto,  Et  infra,  nullam 
aliam  politïcam  instiluit  Christus  Monarchicam,  et  quodammoiù 
regalem,  nisi  Ecclesiam, 

Almainiis  *  ait  :  Christus  fuit  sapientissimus,  quia  sapientiê 
plenus,  et  quod  inslituerit  optimam  poliliam,  sed  optima  poli6a 
régi  débet  regituine  regali.  Hoc  est,  inquit  Duvallius  referens 

*  De  origine  Ecclesiaslicre  potestalis,  concl.  2. 

'  Tract,  de  Staiibus  Eccl.»  lit.  pro  statu  Summi  Pontificis,  considérât.  I. 

*  L.  tle  Origine  juris  et  leguni  concl.  2.  —  *  Tract,  de  auferibUittli 
Pap«  consider.  8.  —  •  L.  de  Potestate  Ecclesiastica,  c.  À. 
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hanc  textum^  ut  sit  unug  qui  in  unumquemque  audoritatem 
htieaty'ut  nullus  alius  in  eum.  —  Sic  Joannes  de  Gellaja  apud 
Dtnralliam  S  Mauclerus  *,  Robertus  Pœnalis  ',  Gilbertus 
€le&ebraldus^  etc..  •. 

*  CoROLLARiUM.  Ergo  lo  S.  Pontifex  suprema  fungit  auctori- 
Uk  iupra  Condlium.  Nam  :  i^  Sicut  Episcopis  supra  fidèles^ 
aie  supra  fidèles  et  Episcopos  S.  Pontifici  primatum  dédit 
CShristas^  ut  constat  ex  dictis;  unde  :  Pasce  agnos,  etc.. 
At^  Episcopi  sunt  supra  fidèles  tam  separatim  quam  col- 
leetire  sumptos.  Ergo.  —  2«  Ghristus,  si  in  terra  degeret, 
eerte  haberet  supra  Concilium  auctoritatem.  Atqiii  S.  Pon- 
tifes est  vicarius^  viceé  gerenSy  Christi.  Ergo.  —  3"  Ecclesia  ex 
8.  Script,  est  domus,  ovile,  corpui;  S.  Pontifex  autem  domus 
fmiAnnentum,  ovilis  pos^or,  corporis  caput,  Atqui  i»  Tam  sub 
laUone  collectionis  quam  individui^  lapides  œdificii  funda- 
mentum  sustentât,  oves  pastor  régit,  membra  caput  supe- 
reminet.  ^  Nunquam  coUectio  lapidum  fimdamentum 
sostinet,  ovile  pastorem  régit,   nec  membra  simul  sumpta 

1  Lib.  contra  Ànonymum,  pag.  157.—  '  |>e  Christi  regno  spirituali, 
lib.  3, 1  part.  —  '  Lib.  2  de  Oblata  ab  hœreticis  conditione,  pag.  i2. 
-*Ub.  3,  pag.  402. 

*  His  adde  decretam  S.  Facultatis  Paris,  quo  sic  statuit  :  Hierarchiœ 
EeUeiiastieœ  potestoi,  divino  jure  Monarchia  est  eaque  Papalis; 

.  fidlibet  lidelium  subesse  dignoscitur .  (Apud  Maucl . ,  pag.  4,  lib .  8 ,  cap .  6 . 
col.  2434).  Eadem  bas  duas  Antonii  de  Dominis  damnavit  propositiones  : 
1.  Monarchies  forma  non  fuit  immédiate  in  Ecclesia  a  Christo  ins- 
tUuta.  Censura  :  Hœe  propositio  est  hœretica,  schismatica,  ordinis 
Hierarckici  subversiva^  etc.  2.  Dico  :  Romanam  Ecclesiam  ex  magni- 
tvdine  eivitatis  et  ex  eo  quod  duo  primi  Apostoli  eam  fundaverunt^ 
Pttrus  et  Paulus,  et  ex  aliis  capitibus  extra  jus  divinum»  habuisse 
ut  semper  reputata  sit  Ecclesia  principalis,  non  tamen  domina  et 
regéna  super  universas  Ecclesias.  Et  infra  :  Erat  ergo  et  est  Ecclesia 
prxeipua  nobilitate,  existimatione,  nomine,  et  dignitatis  auctoritate, 
non  regiminis  et  jurisdiotionis  principatu.  Censura  Parisiensis  :  Hœe 
propositio  est  hssretica  et  sehismatica,  qualenus  aperte  insinuât 
99m.  feelesiam  Jure  divino  aueioritatem  in  alias  Ecclesias  non 
haifwrK 
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caput  gubernant.  Ergo.  —  4°  Jus  appellationis  a  Concilio  ad  "^ 
Papam  viguit  semper  et  approbatumsemper  fuit,  ut  videra    ^ 
est  in  can.  4  et  7  Synodi  Sardicensis  trecentorum  Patrom    '. 
prœsentia  coadunatœ.  Appellatio  vero  a  S.  Pontifice  ad  i^ 
Goncilium  iUicita^  imo  nuUa  semper  fuit,  ut  aiunt  Nico- 
laus  I S  S.  Yvo,  Episc.  Carnotensis  *,  S.  Aug.  *. —  5«  S.  Pon-  ,. 
tifex  hanc  auctoritatem  exercuit,  nam,  v.  g,  *,  liberius  -^ 
Goncilii  Arim.  et  Léo  Mag.  Conc,  II  Eplies.  acta  infreglt:et 
ambo  a  Conciliariis  Patribus  fidei  professionem  exegerint 
contrariam  iis  quœ  antea  decreverant.  Insuper  Léo  Mag- 
infirmavit  can.  28  Gonc.  Ghalced.,  licet  a  Patribus  exorahu. 
ut  iUum  sua  auctoritate  fîrmaret.  Atqui  hsBc  et  similii 
facta  non  fuissent,  si  S.  Pontifex  non  esset  $upra  Gonch    '. 
lium.  —  6°  Ipsimet  Gàllieani  concedunt  doctrinam  S.  Pon- 
tifici  et  majori  Episcoporum  parti  communem,  esse  de 
doctrina  catholica.  Atqui  propositio  nostra...  Ërgo, 

Ergo  2<>  5.  Pontifex  in  canonxhus  rite  dispensare  potêd, 
Nam  :  1«>  Liquet  evidenter  ex  prœcedentibus;  2o  Ecclesia 
universa  privilegiis  gaudet  a  SS.  Pontificibus  datis  contra 
canonum  dispositionem,  et  prxsertim  Gallia.  Unde  sanctus 
Thomas  ^  :  Non  est  duhitandum  quod  Papa  habeat  plerntudinm 
potestatis  in  Ecclesia,  ita  ut  quœcmnque  instituta  sunt  per  Eo- 
clesiam  vel  Ecclesia^  Prxlatos,  sint  dispensahilia  ab  ipso,  * 

CAPOT  II. 

DE  PRIMATUS  SUMMI  PONTIFICIS  PR^ROGATIVIS. 

Nota  1.  Ex  dictis,  S.  Pontifex  ratione  primatus  sui  caput 
est  universœ  Ecclcsise  ;  et  ideo  praerogativae,  quas  Ecclesiœ 
vindicavimus,  emineutiori  modo  reperiri  dcbent  in  S.  Pon- 
tifice,  sicut  in  homine  caput  eminentiori  modo  in  se  con- 
tinet  quidquid  in  membris  excelientise  est.  Porro,  duo  dotes 

1  Epist.  8  ad  r^i.haelem  Imper.  —  *  EpisUl83.  —  »  Lib.  4  ad  Boni- 
foc. ^  cap.  ult.  —  *  Vide  Serryum,  disp.  5,  pra^ect.  1.  —  *  Quodiib.  5, 
quœsU  8.  art.  S. 
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>r8Bcipui  in  Ecclesia  eminent,  infallibiîitas  in  docendo^  et 
iMdmtas  in  regendo.  De  auctoritate  jam  constat;  de  infal- 
ibilîtate  ergo  dicemus^  tum  ratione  juris^  tum  ratione 
aeti. 

Noia  2.  S.  Pontifex  spectari  potest  vel  ut  doctor  particu' 
m,  vel  ut  docens  ex  Cathedra,  Certe^  priori  modo  sumptus^ 
snare  potest  :  quœstio  ergo  est  an  sit  infallibilis^  non  circa 
liuta  personalia^  disciplina  particularis  décréta^  et  similia^ 
Kd  ut  loquens  ex  Cathedra.  —  Ut  autem  dicatur  loqui  ex 
Eiihedra^  tria  requiruntur  :  1®  definitio  sit  de  re  ad  fidem 
rd  mores  pertinente  ;  ^  sit  omnino  libéra  saltem  ex  parte 
hmfificîs  definientis;  3^  res  definita  universœ  Ecclesiœ 
atedenda  vel  facienda  proponatur  sub  pœna  anathematis  *■ . 
[tàque  juxta  bas  leges  expendemus  eorum  Pontificum 
SDempla^  qui  errores  ex  Cathedra  docuisse  circumferuntur. 

GONCLUSIO  L 
Bmumi»  Pontifex  ex  Cathedra  definiens  infallihilis  est,  ejuique 

iogmatica  décréta ,  etiam  antequam  accédât  Ecclesise  con- 

ientuSf  sunt  prorstis  irreformahilia. 

Peob.  i.  Ex  s.  Scriptura  :  Ex  Matt.  *  :  Tu  es  Petrus,  et 
Mfer  hanc  Petram  œdificaho  Ecclesiam  meam ,  et  portx  Inferi 
mprxvalehunt  adversus  eam.  Textus  ille  nimis  clarus^  ni- 
nisque  strlngit  adversarios  :  et  Ideo^  ut  se  ab  illo  extricent^ 

*  *  Aliqui  quartâm  addunt  conditionem,  nempe  :  definitio  non  feratur, 
ùimaturo  examine  prsevio,  consultis  Prsetatis  ac  Doctoribus  adhiberi  soli- 
tt,  imprimis  yero  Romause  Ecclesiae  doctrina  et  Iraditione  :  unde  requi- 
mt  liber tatem  ex  parte  Doctorum  consultorum.  Sed  verius  alii  dicunt 
lue  conditionem  solam  de  congruentia  esse  :  necesse  est  enim  ut  onmes, 
pi  Pontificiam  infallibiiitatem  tuentur,  eam  non  consiliariis,  nec  examini, 
Md  ulo  Pontifici  promissam  fuisse  fateantur  :  alias  haeretici  semper  obji- 
(XKpossent  suiBciens  examen  non  extitisse,  sicut  de  facto  sectarii  in  Tri- 
Mnom  opposucre.  Ad  providentiam  autem  S.  Spiritus  pertiuebil  (ut  recte 
wSuarez,  5,  de  Fide,  sect.  8),  quod  Pontifex  non  temere  nec  imprudep- 
^uoquam  in  tanlis  rébus  agat  et  décernât.  (S.  Alph.  de  Liguorio,  Th. 
•«>r.,Ub.  1,  n.  liO.)* 

*Cap.  10,  18. 
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quidam^  ut  Natal.  Âlex.^  pro  Petra  explîcant  Ecclesiam  ;  „ 

sed  ineptà  interprétation  ait  S.  Lîguorius  %  quse  ineptnm  .. 

reddit  sensum^  nimirum  :  super  hanc  Ecclesiam  xdifieobô  [ 

Ecclesiam  meam,  Patet  igitur  qiiod  totus  sermo  dirigitor  .' 

ad  Petrum.  Unde  commimiter  Sancti  Patres,  ut  Basilius,  :J 

Cyprianus,  Chrysostomus ,  Hilarius,  TertuUius,  Epiphar  '^ 

nius.  Origines,  etc.,  dicunt  nomine  Petra  intelligi  Petrum.  ^^ 

Signanter  S.  Basilius  *  ait  de  Petro  :  Quoniam,  fide  prsula-  ^ 

bat ,  Ecclesise  sedification&n  in  seipsum  recepit.  Et  S.  Cypria-  ^ 

nus  adversus  Novatianos ,  post  verbà  :    Tu  es  Petrus ./' 

subdit  :  Super  illum  unum  xdificat  Ecclesiam^  et  illi  pascendm  ,.. 
mandat  oves  suas.  Quidam  autem  verba  :  Et  portx  Inferi, 

etc.,  non  ad  Petrum,  sed  ad  Ecclesiam  referunt;  ast  hœe  ^ 

interpretatio  contra  sensum   antiqiiitatis  pugnat  reique  ,^ 

naturam  de  qua  agitiu*.  Aliunde  conjunctio  et  ultimmn  ^ 
phrasis  membrum  ad  principale  subjectum  reducit,  utâ 

legeretur  :    Tu  es  Petrus,  et  super  hanc  Petram,  aèmm  [^ 
<pMm,..y  xdificahoy  etc...  Dato  tamen  adversariis  Yerba:  £ 
portse  Inferi,  etc., non  ad  Petrum,  sed  ad  Ecclesiam  referri, 

non  minus  evidenter  stabilitur  Pétri  et  ejus  successorum^  [^ 

in  iis  quse  ad  fidem  pertinent,  infallibilitas;  nam:  !<>  Petrs  T 

fundamentalis  boc  est  proprium,  totum  œdificium  susten*  ^ 

tare;  si  itaque  bujusmodi  œdificium  est  Ecclesia ,  adyersos  ]]" 

quam  Inferi  prœvalere  nequeunt,  ut  non  possit  ruere,  oe-  ' 

cesse  est  fundamentum  ejus  neque  destrui  posse,  ne  des-  ;' 

tructo  fundamento,  tota  domus  corruat  ;  ideo  Origen.  :  Si  ; 

portse  Inferi  adversus  Petrum,  in  quo  Ecclesia   fundata  ed,  ' 

contra  Ecclesiam  etiafh  prxvalerent.  2°  Si  Petrus  ab  Eo-  ^ 

clesia  reformari  deberet,  istud  sequeretur  absurdum,  non  ^ 
œdificium  nempe,  seu  Ecclesiam,  a  fundamento,  Petro 
scilicet,  consolidari,  sed  Petrum,  seu  fundamentum  ab 
ipso  œdificio.  Ergo. 

Ex  Luca  ',  cum  dixit  Cbristus  :  Simon,  Simon^  ecce  satanas*  - 

^  Th.  mot.  lib.  t ,  n.  111 .  -*  *  Lib.  2  oonira  Eunom.  —  '  22,  31  et 
wqq. 
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îixpitivtt  vos,  ut  cribraret  sictit  Uiticum  :  Ego  autem  rogavi  pro  //?, 
m  non  defidat  fides  tua;  et  tu  aïiquando  conversns,  confirma  fra- 
1res  iuos.  Hic  tria  promittit  Christus,  scilicet  :  !•  Tentatio- 
les  Apostolis  et  Ecclesiœ,  expetivit  vos;  2°  lidem  indefec- 
ibilem  Petro  et  ejus  successoribus,  ut  non  defidat  fides  tua; 
^  munus  Petro  et  ejus  successoribus,  fratres  suos  seu  Ec- 
dedam  in  fide  confîrmandi,  confirma  fratres  tuos.  Uudc 
ne  :  Christus  oratione  sua  in  Petro  et  ejus  successoribus 
)rœseiis  x)aravit  remedium  coutra  tcntationes  quibus  Apos- 
oli  et  Ecclesia  erant  agitandi;  atqui ,  si  Pctrus  seu  Rom. 
^ontifex  înfallibilis  non  esset,  seu  deficere  posset  fides 
jus,  diun  ex  Calbedra  loquitur,  plura  sequi  possent  :  se- 
[ueretur  enim  aut  Christi  orationem  pro  Petro  inefficacem 
bisse  j  aut  sufficienti  remedio  Christum  suœ  Ecclesiœ  ne- 
[aaqiiaiii  providisse  ;  aut  Ecclcsiam,  prout  distinguitur  a 
iapite  suo,  prœditam  esse  infallibilitate;  aut  Petrum  non 
amplius  confirmare  fratres  suos,  sed  potius  a  fratribus  Pe- 
tnutt  confirmari.  Jam  verô  ex  illis  duo  priora  sunt  impia, 
talîam  contra  Christi  promissionem,  quartum  vero  contra 
irdinem  a  Chrislo  institutum.  Ergo. 

Ex  Jean.  *,  Chiistus  dixit  Petro  :  Pasce  agnos  meos,.,  posée 
tffts  meas.  Unde  sic  :  Ex  una  parte,  per  bœc  verba  totus  do- 
ninicus  Petro  ejusque  isuccessoribus  comniittitur  grex, 
ive  agni  sive  oves,  fatentibus  advcrsariis  *,  scilicet  Epis- 
ïopi,  qui  licet  Pastores  sint  rcspectu  illius  grcgis  portioiiis, 
[uœ  ipsorum  curce  commissa  est,  attamen  ipsi  agni  aut 
ivcs  sunt,respectu  suprcmi  Pastoris,  scilicet  Pétri  seu  Rom. 
i^ontificis,  juxta  illud  :  Fiet  unuin  ovile  et  imus  Paslor,  et  hiijiis 
Pastoris  vocem  tenentur  audire  et  conseqid  '.  Ex  altéra  autem 
E>artû,  munus  Pastoris  prœcipue  in  verœ  doctrinœ  ministe- 
lio  consistit.  Ergo  si  certum  est  Papam  esse  totius  Eccle- 
Jiœ  Doctorem  et  Pastorem,  certe  quoque  tenendum  ipsum 
tlebere  esse  iufallibilem,  ne  Ecclesia  a  suo  magistro  aïi- 
quando decipi  possit. 

'21,  15  etscqq.  —  *  Bossucl,  Mcdilal,  —  ^  Joanu.  10,  IG. 
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Prob.  2°.  Ex  SS.  Patribus.  Omnes  hanc  uno  ore  concla- 
mant  veritatem  :  brevitatis  causa  paucos  proferemus.  S.  Irœ- 
neiis  ^  :  Omnes  a  Romana  Ecclesia  necesse  est  ut  pendeant  tan^ 
qtiam  a  fonte  et  capite.  S.  Athanasius  ad  Felic.  Pàpam  scribit  : 
Tu  profanarum  h^reseum,  atque  imperitorum  omniumque  infei- 
tantium  depositor.  S.  Cyprianus  *  :  Qui  Cathedram  Pétri  sufer 
quam  fundata  est  Ecclesia  deserit,  in  Ecclesia  se  esse  non  confh 
dat.  S.  Hieronym.  in  ep.  ad  Damasum  Papam  :  ...  Quùninipe 
tecum  non  cMigit  spargit^  id  est  qui  Christi  non  esly  Ani\MA 
est.  S.  Basilius  '  scribit  :  Romanum  Pontificem  compelleudm 
esse,  ut  quid  credendum  sit,  si  per  Concilium  definiri  non  donetur^ 
ipse  determinareU  S.  Aug.  *  :  Per  Papx  rescriptum  causa  Pefa- 
gianoram  finila  est.  S.  Tbom.  ^  :  Magis  standum  est  sentenAx 
Papx ,  ad  quem  pertinet  determinare  de  fide^  quam  quorumlM 
sapienlum.  S.  Bonav.®  :  Papa  non  notest  errare^  supposais  dw- 
bus:  primum  quod  determinet  quatenus  Papa;  alterumy  utinta^ 
dat  faccre  dogma  de  fide.  Ergo. 

Prob.  3*^.  Ex  Conciliis  œciimenicis.  1°  Ex  Goncilio  Chalce- 
donensi,  ubi  (ut  refert  D.  Thom.  in  opusciilo  contra  erro- 
res  Grcficorum)  babetur  :  Omnïaah  eo  (Papa)  definita  teneantMf 
tanquam  a  Yicario  apostolici  throni,  2°  Ex  Goncilio  Lugdimensi 
œcumenico  II,  babetur  :  Ipsa  quoque  sancla  Romana  Ecclem 
summum  principatum  super  unïversam  Ecclesiam  oblinet^  quem  se 
ah  ipso  Domino  in  B.  Petro,  cujus  Romanus  Pontifex  est  succes- 
sorj  cum  potestatis  plenitudine  récépissé  recognoscit  ;  sjc,  si  qux 
de  fide  subortx  fuerint  quxstiones,  sno  debent  judicio  definiri, 
3"  Ex  Goncilio  ViennensiXV  générale,  sub  Glem.  V,  ubi  sic 
sancitum  est  :  Diibia  fidei  declarare,  ad  Sedem  dun  taxât  Apos^ 
tolicam  pertinere.  Ei*go. 

Prob.  4°.  Ex  ipsa  scbola  Gallicana,  cujus  ante  Goncilium 
Gonstansiense  et  Basileense,  omnes  tbeologos  et  doctores 
unanimiter  docuerunt,  definitiones  Pontificias,  etiam  extra 

*  L.  3,  c.  3.  —  *  Lib.  de  Unit.  eccl.  —  *  Ep.  5i  ad  Alhan. 

*  Lib.  1  Contra  Julianum ,  cap.  5.  —  "  Quodlib.  10,  an.  5. 

*  In  Summ.  Theol.,  q.  1,  ar.  5,  d.  5. 
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loncîlia,  rem  facere  de  fide,  ut  advertit  Ragnaldus  *  :  imo 
3sa  Sorhona  pluries  ut  heereticas  damnavit  propositiones 
uœ  dicebant  Pontificis  authoritatem  esse  fallibilem;  et  con- 
aetudo  fuit  Parisiensis  Facultatis,  ut  ab  ea  laureati  pro- 
estatiouem  nunquam  Ecclesiae  Romanse  contradicendi 
•rœmitterent*.  Quse  contra  Vigorium  et  Ricberium  aliter 
ie&tientes  subdit  :  Neino  mine  est  in  Ecdesia,  qui  ita  pro  certo 
w/ifl/,  prxter  Vigorium  et  Richerium,  quorum  si  vera  esset  sen- 
enHa,  totus  fere  orbis  rhristianuSt  qui  contrarium  sentit^  in  fide 
wytter  erraret  '. 

PaoB.  5«.  Ratione.  1®  Rie  infallibilis  esse  débet  in  suoma- 
[isterio,  per  quem  datur  ut  Ecclesia  errare  non  possit; 
tqai  propter  infallibilitatem  Pétri  seu  Rom.  Pontificis  da- 
arut...  Ergo 

Major  patet.  Probatur  min.  ex  S.  Thom.  *,  qui  dicit  :  Ecde- 
ia  non  potest  errare,  quia  ille  qui  in  omnibus  exauditus  est  pro 
Mreverentia,  dixit  Pelro  :  Ego  rogavi  pro  te,  ut  non  defidat  fi-- 
iet  lira.  Ergo. 

>»  Ille  infallibilis  est  in  suo  magisterio,  ex  quo  totius 
^lesiaî  pendet  unitas  fîdei  :  atqui  ex  magisterio  Romani 
'ODtificis...  Ergo. 

Major  patet.  Prob.  min.  Iterum  ex  D.  Tb.  '  :  Et  ratio  est, 
aquit,  quia  una  fides  débet  esse  totius  Ecclesix,  secundum  il- 
ad  •  quod  servari  non  potest,  nisi  quxstio  fidei  determinarctur 
«r  eum  qui  toti  EcclesidR  prxest.  Ergo. 

i®  Juxta  adversariorum  placita  non  est  irrcformabUe  ju- 
licium  Summi  Pontificis,  nisi  Ecclesise  consensus  accesse- 
it.  Quem  alii  dicunt  oblineri,  cuiu  omnium  fidelium 
■onsensus  accedit,  alii,  cum  saltem  accedit  consensus  om- 
dum  Episcoporum,  alii  unius  tantum  provinciœ  consen- 
um  satis  esse  affirmant.  Alii  tandem  requirunt  consensimi 
najoris  partis  Episcoporum  in  orbe  Cbristiano  degentium. 

*  In  opusc.  de  Rom.  Pontif.  —  •  Couf.  Nauclerum,  p.  i,  lib.  8,  c.  6, 
l  Duvalliuni,  De  Sup.  Pont.,  p.  1,  q.  9.  —  *  Apud  S.  Lig.,  loco  cit.  — 
3  p.,  q.  25,  an.  1.  —  *  22  quaest.  1,  art.  10.    -  *  1  Cor.  l. 
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Hoc  posito ,  quœritur  quid  dicendum  si  Pontificis  decreto 
pars  sBqualis  Episcoponim  accédât?  Quid  si  Accedat  minop 
pars?  (ut  sseculo  IV  accedit,  cum  sententise  S.  Melchiadis 
Papse  tantum  18  Episcopi  orthodoxi  adhaeserunt,  sed  contra 
alii  4fOO  eum  rejecerunt;  prout  refert  Haunoldus  *.)  Insi-^ 
mili  casu  quis  litem  dirimet,  si  unus  supremus  judex  non 
agnoscatur,  qui  fidei  causas  definiendi  infallibilem  potes^ 
tatem  habeat?  Adde  quod  si  consensus  majoris  partis  Episr 
coporum  sufficit,  utique  Papam  esse  infallibilem  credere 
omnes  tenentur,  statim  ac  aliquid  circa  fidem  aut  m^es 
ipse  définitive  decernit;  non  solum  etenim  major  pars,  sed 
tota  fere  Ecclesia,  paucissimis  nunc  exceptis  ex  Gallia,  id 
.docet  et  semper  docuit.  Ergo  *. 

Prob.  6°  Ex  absurdis^  quœ  ab  adversariorum  opinione 
profluunt.  Tota  enim  contorquenda  est  Scriptura  Sacra, 
epitheta,  ab  illis  etiam  Rom.  Pontifici  concessa  evadunt  n» 
dicula,  metaphorœ  et  compamtiones,  similiiudines  penltiu 
destruuntur,  non  quidem  in  accidentalibus,  bene  veto  in 
iis  in  quibus  essentialiter  sistit  relatio  seu  comparatio  illas 
inter  et  rem  fîguratam.  Sic  v.  g.  Rom.  Pontif ex  fundame»' 
tum  est  œdificii;  at  fundamentum  excurrit  longe,  œdificio 
tamen  in  aère  pendulo  manente.  Est  Pastor  ovium;  sed  oves 
fîunt  Pastoris  Pastor,  illœ  errantem  reducunt,  deceptumcor» 
rigunt,  ignarum  erudiunt,  in  loco  pascuse  coUocunt  esu- 
rientem,  sitientem  ad  aquas  vitœ  perdu cunt;  doctor  est  et 
fît  discipulus  ;  caput  est  corporis,  ast  non  caput  membra, 
sed  membra  dirigunt  caput,  imo  truncato  capite,  vegetiun 
est  corpus,  et  suum  caput^reponit  in  loco  suo.  Gentrum  est 
unitatis,  ast  centrum  excutitur,  servata  tamen  imitate;  et 
Allia  sexenta  id  genus. 

Ex  bis  omnibus  tandem  inferunt  Doctores,  nostram  sen- 
tentiam  esse  saltem  fidei  proximam;  et  contraria,  dicit 
Bellarminus,  videtur  omnino  crronea  et  liœresi  proxima  '• 

*  Introd.  ad  Jus  Canon.,  p.  16.  —  *  lia  S.  Lig  ,  Theol.  mor.,  lib.  1, 
p.  115.  —  *  Conf.  ^uarez.,  l.  3,  Pc  Fide;  Banncz,  lîellarm.,  I.  4,  IH 
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Dostra  conclusio  firmius  sequenti  conclusione  facti  corro- 

boratur.  * 

CONCLUSIO  II. 

NnUus  unquam  Pontifex  Romantis  ex  Cat  edra  pronuntians 
erravit  in  fide  aut  moribus. 

Proh,  1.  Ex  teslimoniis  Summorum  Pontifîcum.  S.  Lu- 

cius  I,  epist.  ad  Episcopos  Hispaniœ,  et  Galliœ,  ait  :  Ecclesia 
ItmMa  Apostolica  est^  qux  a  tramite  Apostolicx  traditionis 
nmpuim  errasse  probatur,  née  hsereixcis  depravata  novitatibus 
tuecubuit^  secundum  ipsitis  J}omîni  polikitationem  :  Ego  rogavi 
pro  te,  Petre,  ut  non  defidat  fidee  tua.  Quœ  Decretalis,  Hcet 
suppositia  habeatur ,  magna  tamen  poUet  autlioritatc,  ut 
infra  videbitur. 

Idem  testatur  Félix  I^  epist.  ad  Benlgnum  :  Eccksia  Romana^ 
nqiitl,  ut  in  exordio  normam  fidei  Christian^  percepit  ab  autho^ 
%u  stds  Apostolorum  principibus,  Ulibata  manet,  jiixta  illud  : 
Rogwi  pro  te^  de. 

Agathp  Papa,  epist.  approbata  in  VI  Synodo  *,dicit  :  Êc- 
Ma  Rotnana  a  tramite  apostolicx  traditionis  nunquam  erravit, 
rtfia  dictum  est  Petro  :  Ego  rogavi  pro  fe,  etc. 

Léo  IX,  epist.  ad  Petrum  Antiocheniim,  referens  banc 
Ihristi  orationem  :  Ego  rogavi  pro  te,  Petre,  ait  :  Quœ  vene-- 
abUis  et  efficax  oratio  ohtinuit,  quod  hactemis  fides  Petro  non 
îefeeitj  nec  defectura  creditur  in  throno  illius. 

Prob.  2.  Quia  nuUius  Pontificis  aJ0fem  potest  defînitio 
ïuœ  fidei  repugnet,  ut  ex  oppositorum  argumenter lun  so- 
lutione  patebit. 

Objectiones. 

Objicies  1,  cum  Magdeburgensibns  :  D,  PETRUS  bis  contra 
Mem  erravit  :  1.  Quando  Christum  negavit;  2.  quando  coe- 

Pont.,  c.  2  ;  Ballerin.,  De  vi  et  rat.  primat. ^  cap.  12,  J  1  ;  Cardinal. 
Litta;  de  Maislre,  Du  Pape,  etc. 
«  Act.  8. 
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gît  gentes  Judaizare,  ex  quo  a  D.  Paulo  graviter  repreîien- 
sus  est. 

IlESP.  A  scopo  multum  aberrare  Magdeburgenses  taie 
exemplum  proponendo.  Primo  enim,  D.  Petrus  non  corde, 
sed  ore,  Christum  negavit,  cum  nondum  esset  Pontifei; 
constat  enim  Christum  non  ei  contuUsse  Ecclesiœ  prima- 
tum,  nisi  post  suam  resurrectionem,  quando  •  dixit  :  Pas» 
oves  meas.  Secundo  :  Quando  D.  Petrus  coegit  Judaizare, 
nullo  decreto  Judaizandum  esse  sancivit;  e  contra  paulo 
ante  contraiium  definivit  *  :  non  ergo  erravit  doctrina,  sdl 
exemplo  conversationis,  qua  plurimis  occasionem  erranài 
dabat  :  porro  de  errore  facti  non  contendimus. 

Objicies  2.  VICTOR  I  definivit  Christum  esse  purum  ho- 
miaem.  Ergo,  etc. 

Resp.  Eusebius  hanc  esse  cahimniam,  qua  ille  Ponlifcx 
fuit  aspersus  ab  Hœrcticis.  Quomodo  non  illos  \.udet  hxe  Vk' 
tort  tam  falso  ohjeelare?  inquit*,  prxsertim  cum  explorate  copir 
tiim  habennt,  Vidorem,  Theodotiim  ilhim  Coriarium,  qui  prinott 
Christum  solum  hominem  docebat.,.  Chnstiana  commtinione if^ 
terdiocisse;  quod  si  Victor  eadem  cum  illis  sentire  visus  fuisid 
(sicut  detestaUUs  istorum  docet  calumnia),  quo  pacto  Theodotm 
hujus  erroris  inventorem,  ah  Ecclesia  ejicere  in  animum  indimU 

Objicies  3.  Tertullianus  *  asserit  ZEPHYRINUM  appro- 
basse  prophetias  Montani  earumque  authoribua^.  pacis  et 
commuiiionis  litteras  dédisse,  quaspostea,  suadente  Praxea, 
revocavit;  ergo  Zephyrinus  erravit  contra  fidem. 

Resp.  1.  Tertullianum  nullam  in  ulla  narratione  mereri 
fidem,  cum  librum  illum  scripserit  post  suam  in  Montani 
hœresim  defectionem,  unde  non  mirum  est,  si  Romanum 
Pontificem  ad  partes  Montani  vohierit  adducere. 

Resp.  2.  Data,  non  concessa,  veritate  narrationis,  ex  ea 
sequitur  tantum  quod  Zephyrinus,  specie  pietatis,  quam 
Montanistœ  pree  se  ferebaut,  persuasus  fuerit  eos  recte  sen- 

*  Joami.  ult.  —  •  Ad.  15.  —  *  L.  3  Tlislor.,  cap.  17.  —  *  L.  4^»- 
Praxeam,  cl. 
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•e  ac  docere,  érroresque  falso  illis  fuisse  impositos,  eamque 
I  causam  dédit  litteras  pacis,  quas  revocavit  ubi  primum 
Praxea  eos  errorem  docere  ac  defendere  cognovit  :  ubi 
illus  fuit  Zephyrini  error  in  fide  (circa  quam  nihil  ex 
ithedra  pronuntiavit),  sed  solum  de  personis  earumque 
lalitatibus^  circa  quas  posse  dccipi  Pontificem  non  ne- 
amus  *. 

Objicies  a.  MARCELLINUS  idolis  sacrifîcavit.  Ergo,  etc. 

Resp.  1.  Multi  illud  factum  negant,  asseruntque  meram 
se' in  sanctum  Pontificem  calumniam  :  sic  inter  alios 
.  Augustinus  •  :  Quid  ergo  jam  opus  est^  inquit,  ut  Episco- 
num  RomanaR  Eeclesïx,  quos  incredibilibus  caliimniis  inseCtatus 
t  (Petilîànm)  objecta  ab  eo  crimtna  diluamm  ?  Marcellinus  et 
esbyteri  ejus^  traditionis  Codimm  divinorum,  et  thurificcUionis 
'  eo  crimine  arguuntur  ;  sed  ntinquid  ideo  etiam  convincuntur, 
tl  eonvicti  aliqua  documentortim  firmitate  monstrantur  ?  Ipse 
idiratos  et  saerilegos  fuisse  dicit,  ego  innocentes  fuisse  respon- 
m. 

Resp.  2.  Dato  quod  Marcellinus  in  immani  persecutione 
bcletiani^  metu  mortis  inductus,  idolis  sacrificaverit,  et 
B  contra  fidem  graviter  peccaverit ,  non  inde  sequitur 
lod  aliquid  contra  fidem  interius  tenuerit  vel  senserit, 
ulto  minus  docuerit,  ac  ex  Cathedra  pronuntiaverit  ido- 
j  esse  sacrificandum. 

Objicies  5.  LIBERIUS  subscripsit  damnationi  S.  Athana- 
i,  et  formulée  Sirmiensi  Arianae;  ergo  erravit  utPastor 
Qiversalis. 

Resp.  4.  Esto  Liberîus  subscripserit  damnationi  D.  Atha- 
isii  atque  formulée  hsereticae,  quid  inde ,  nisi  hoc  unum, 
3ntificeni  graviter  peccasse  contra  justitiam,  damnando 
iv.  Athanasium,  et  contra  fidei  confessionem,  communi- 
mdo  cum  Arianis?  at  non  inde  concludes  eum  ex  Cathedra 
•onuntiantem  errasse.  Au,  quœso,  eam  formulam  toti  Ec- 

*  Vide  Div.  Epipli.  hœresi  48.  —  *  L.  L.  de  Unico  Bapt.  contra  Pcti- 
nuin,  c.  16. 
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clesiœ  credendam  proposuit?  An  consuluit  traditionem  £i>  I 
clesise  RomansB?  An  lÙ>ere  egît  exilio  detentus  et  œrunmis  f 
confectus?  IVIinime  profecto;  ergo,  etiamsiLiberiuserrasseljE- 
contra  fidem,  error  iUe  fuisset  personalis^  non  Pontifiai  p^ 
authoritate  definitus.  Verum  fe 

Resp.  2.  Liberium  nunquam  fuisse  liœretîcum^  neqoe^ 
ante  exilium,  quoniam  ideo  exulare  jussus  est,  quia  noM  ^ 
Arianœ  hseresi  subscribere,  ut  testantiir  illius  sctatis  Idsto» 
rici  *  :  neque  ab  exilio  reversas;  quoniam  propter  acta 
Concilii  Ariminensis  (in  quibus  Ariana  hseresis  fuerat  ite* 
rum  conclamata),  rescissa  et  damnata,  itenim  sede  pidsos, 
in  sepulcris  delituit ,  œrumnisque  confectus  migra  vit  ad 
Dominum  •:  neque  tempore  exilii,  nam  formula  fideica 
subscripsit,  erat  Calbolica  in  sensu  obvio  in  quo  ei  subfr'  ^^ 
cripsit,  et  nunquam  compelli  potuit  ad  reprobandam  to* 
cem  consubstantialis.  Pro  cujus  rei  intelligentia 

Nota,  Très  esse  formulas  fidei,  quae  Sirmienses  dicuntor. 

Prima  fuit  édita  Sirmii  contra  Photinum,  Sirmiensem 
Episcopum,  qui  Pauli  Samosateni  erroribus  infectus,  Chris- 
tum  purum  hominem  blasphemabat.  Hœc  formula,  cui  li- 
berius  subscripsit,  erat  Catbolica  :  in  ea  baeresis  Pbotini 
fuit  damnata;  defînitumque  est  Verbum  esse  ejusdem  cum 
Pâtre  substantiae.  Hanc  formulam  exponens  D.  Hilarius» 
Catliolicam  esse  fatetur;  et  Liberius  ipse ,  in  Epistolis  quas 
ad  Episcopos  orientales  scripsit,  asserit  se  ideo  cum  Valente 
et  Ursacio  communicasse,  quod  eorum  fidem  agnovissct 
Catbolicam,  atque  alienam  ab  Ariana  porfidia. 

Nec  obstat,  quod  bœc  formula  nomen  consiibstantialis  ia- 
ceret  :  rem  enim  boc  nominc  expressam  perfecte  exprime- 
bat,  et  ideo  ei  subscribere  potuit  Liberius. 

Secunda  formula  édita  est  Sirmii,  in  qua  Dei  Filium,  nec 
ejusdem  substantiaî  cum  Pâtre,  nec  ei  similem  esse  decrc- 
tum  est.  Hœc,  cui  Osius,  Episcopus  Cordubensis,  œtatc  ac 

*  Socratcs,  lib.  2,  c.  29;  Sozonicn.,  1.  4,  c.  IG;  Nicephor.,  lib.  9,  c  55. 
—  *Sozom.f  lih.  4,  cap.  10. 
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fnimnis  fractus  subscripsit,  ab  Impcratorc  Coiistantiuo 
uit  suppressa,  ac  sub  pœna  extremi  supplicii  vctita. 

Tertia  formula  in  Concil.  Ancyrano  fuit  cusa,  in  ista  so- 
îunda  Sirmiensis  fuit  damnata,  atque  omnimoda  et  subs- 
antialis  Filii  cum  Pâtre  similitude  asserta  :  bœc  cum  fucrit 
id  Constantium  Sirmii  eommorantcm  delata^  eam  amplexus 
Kt,  etomnes  Episcopi  Concilii  Ancyrani,  qui  Sirmii  dcnuo 
ccmvenerant;  eam  ibi  sua  subscriptione  munierunt  ;  unde 
iertia  Sirmiensis  dicta. 

DiGES  :  DD.  Athanas.  *  et  Hieron.  '.  Liberium  lixreiicx 
fravitati  stibscripsisse  asserunt.  Ergo^  etc. 

Resp.  Fateor,  verum  contendo  id  ab  eis  non  fuisse  dictum^ 
qooà  Liberius  formulse  Arianee  subscripserit^  sed  tribus  ex 
causis.  1.  Quia  cum  Arianis  communicavit.  2.  Quia  senten- 
tiam  ab  Ananis  latam  contra  Athanasium  ratam  babuit. 
3.  Quia  Yocem  consubstantialis,  quœ  tessera  Gatbolicorum 
ent^  in  formula  Mei  omitti  passus  est^  in  quibus  graviter 
peecavit,  sed  extra  naufragium  fidei. 

List.  1 .  Causa  Atbanasii  adeo  cum  fide  tune  conjuncta 
Ait,  ut  idem  videretur  Atbanasium  condemnare,  quod  fi- 
dem  Nicsenam  violare.  Ergo,  etc. 

Resp.  Dht.  ant.  Idem  crat  Atbanasium,  propter  fidem 
quam  profitebatur  condemnare,  quod  fidem  Nicœnam  vio- 
lare, conc.  propter  alia  crimina,  quse  Atbanasio  objiciebaii- 
tor,  nego  ant,  Liberius  itaque  in  damnationem  Atbanasii 
consentiens,  non  respexit  ad  negotium  fidei,  sed  ad  alia 
crimina  quœ,  licet  falso,  ei  imponebantur.  Liberius  tamcn 
ignorabat  illa  ei  falso  imponi. 

b'ST.  2.  Negari  non  potest  sparsum  fuisse  rumorem 
quod  Liberius  in  gratiam  Constantii  Imperatoris,  liœrcs 
Arianœ  subscripserit.  Ergo,  etc. 

Resp.  Hic  rumor  sparsus  fuit  ab  Arianis  per  calumniami 
ut  scribit  Nicephorus  '.  Liberius  autemy  inquit,  aliam  quaque, 

*  Episl.  ad  Solit.  vitam  agentes.  —  *  Calalogo  Scriplor.  iii  Forlunatiano. 
-  »  L.  0,  c.  37. 
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'seorsim  fidei  conscripsit  professionem,  qua  omnes    do  Eccîeàx  i 
commiinione  arcebat,  qui  Ftlium  Patri  non  secundum  suhstantim  .-t 
et  per  omnia  œqualem  diccrent,  Id  propterea  fecity  quod  Eudoxm,   _; 
et  qui  factionis  ejus  fue  re,  non  il  a  pridem  An  tiochipr  opter  Aeln  -\- 
hxresim  tongregationiy  cum  Osïi  Epistolam  in  manibus  hahe-    i 
rent,  pliirimum  verbonim  fecerant,  quibus  Liberium  per  caluti^ 
niam  traduxcrant,  perinde  atque  consubstantialem  reptidiasset,  et 
Patri  Filium  omnino  insequalem  dixisset.  Idem  refert  Sozome- 
nus  *,  ex  quo  innocentia  Liberii  evidenter  declaratur. 

Objicies  6.  Félix  II  fuitArianiis,uttestaturDiv.  Hieron*. 
Acacius,  inquit,  in  tanium  sub  Constantio  Impei^atore  claruit  tit 
in  Liberii  locum  Romx  Felicem  Arianum  in  Episcopum  constituù- 
rit 

Resp.  Nego  mit.  Quia  etsi  Félix  ante  Pontificatum  com- 
mumeaverit  cum  Arianis,  ideoque  fuerit  reprehensibilis, 
nequaquam  tamen  fuit  Arianus,  ut  testatur  Nicephorus  '. 
Félix...  Nicxnam  quidem  fidei  professionem  retinebat,  et  inr^ 
ligione  reprehensione  carebat;  unum  tamen  illud  vitio  ei  vertelnh 
tur  qnody  priusquam  Episcopus  creatus  essety  cum  diversx  opim(h 
nis  studiobis  eommunieare  sustinuerit. 

Ad  D.  Hieronymum  respondet  Coccius  *j  Lipsium  adno- 
tasse  in  suis  mss.  codicibus^  ut  nec  in  Sophronio  Grseco  (qui 
librum  D.  Hieronymi,  adhuc  eo  vivente ,  in  grxcam  linguam 
transtulit)  haberi  Arianmn  :  cui  consentit  ex  nostris,  addit, 
Codex  Cemblanensis,  et  Viridis  Vallis. 

Objicies  7.  VIGILIUS,  teste  Liberato  ',  Epistolam  scri- 
psit  ad  Theodoram  Augustam  et  alios  Hsereticos,  qua  con- 
firmavit  liseresim  Eutycliianorum,  et  anathema  dixit  iis  qui 
duas  in  Christo  iiaturas  asserebaiit. 

Resp.  Ad  rem  prœsentem  non  facit  illa  Vigilii  Epistola, 
quam  ad  Imperatricem  scripsit,  cum  adhuc  viveret  Sylve- 
pius  Papa,  quo  tempore  Vit^ilius  erat  Scbismaticus  et  Anti- 
papa, jiissu  Theodorœ  et  opéra  Belisarii  creatus  ;  nec  ideo 

*  Lib.  4,  c.  14.  —  *  L.  lie  Seripl.  Eccles.  in  Acacio.  —  '  L.  9,  c.  35. 
—  *  LU).  7  JUe  Uicrarchia  Ecclesior^  art.  1:2.  —  ^  In  Breviario,  cap.  2i 
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uirum  esset,  si  errasset  in.fide,  quanquam  ne  tune  qiiidem 
lefinitîonein  ex  cathedra,  de  qiia  tantum  disputamus  con- 
lidit;  sed  occtdtas  furtivasque  litteras,  ab  ipso  illanim  au- 
hoFe  silentio  damnatas,  quod  sententiœ  e  Cathedra  prolataî 
>mnmo  répugnât. 

OBnciEs  8.  HONORIUS  fuit  hœrcticus  Monothelita,  qui 
anam  in  Christo  vohintatem  imamque  operationem  docuit, 
induabus  epistolis  ad  Sergium  scriptis;  quamob  causam 
cum  aliis  Monothelitis  fuit  damnatus  in  Synodo  VI,  sub 
igathone  Papa. 

iiESP.  1 .  Dato,  non  tamen  eoncesso,  reipsa  Honorium 
îirasse  ac  merito  damnatum  fuisse,  certum  est  ipsum  ex 
lathedra  non  defîuiisse,  propter  sequentes  rationes  : 

1.  Quia  illœ  Honorii  ad  Sergium  epistolœ,  privatœ  fue- 
•unt,  nec  toti  Ecclesiae  eredendœ  sub  pcena  anathematis 
nopositœ. 

2.  Quia  Honorius  hanc  quœstionem  nec  maturo  examine 
eipcDdit,  nec  circa  eam,  quam  reliquit  Grammaticis  discu- 
liendam,  consuluit  suaî  Ecclesia)  Romanae  traditionein  : 
\on  oparlet,  inquit  *,  hxc  ad  dogmata  Ecdesiastica  relorquere, 
mse  neque  Synodales  apices  super  hoc  examinantes^  neque  aticto- 
iUUes  Canonics'  visx  sunt  explanasse,  ut  iinam  vel  duas  ener- 
m  aliquis  présumât  Christi  Dd  prsedicare  qtias  neque  Evang^ 
lex  vel  ApostolicdR  litterx,  neque  Synodalis  examinatio  super 
w  habita,  visa  sunt  examinasse.  Et  infra  :  Utrum  autem  propter 
pera  divinitatis  et  humanitatiSy  una  vel  geminx  operationes  de- 
cant  derïvatx  dici  vel  intelligi,  ad  nos  ista  pertinere  non  de- 
?n/,  relinquentes  ea  Grammaticis.  Et  Epist.  2  déclarât,  Unius 
utem  operationis  vel  duarum  esse,  vel  fuisse  Christum,  sentire 
dpromere  satis  inepium  est.  Qui  sic  loquitur,  Apostolicam 
tteram  procul  dubio  non  scribit,  nec  ex  Gathedi^a  pronun- 
at. 

3.  Quia  ipse  Honorius  *,  expresse  asserit  se  niïiil  circa 
anc  quœstionem  vellc  dclinirc  :  Cxterum,  inquit,  quantmn  ad 

*  Epist.  1 .  —  '  Eiiisl.  2. 
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dogma  Ecdesiaiticiim  pertinet,  quoi  tenere  vel  prxdicare  debi 
propter  simplicitatem  hominumy  et  amputandas  inextrio 
qnœstionum  ambages,^  non  unam  vel  duos  operationes  in  m 
tore  Dei  et  hominum  definire...  dehemus.  Et  infra  :  Aufe\ 
crgo  scandalum  novellx  adinventioniSt  non  nos  oportet  una 
diias  operationes  definientes  prœdkare.  Ex  his  luce  merit 
clarius  est  Honorimn  circa  hanc  quœstionem  nihil 
niisse. 

Resp.  2.  Honorium  nunquam  fuisse  haereticiim  Mon 
litam,  imo  priiis  declocuisse  Monothelitarum  hœresim; 
expresse  admisit  duas  operationes  :  Utrasque  natura 
quit  *^  in  tino  Christo  ttnitate  naturali  cepulatas  aim  al 
comrminiorte  opérantes  atqtie  opératrices  confiteri  debemv 
divinam  quidem,  qux  Dei  snnt  operantefn;  et  hnmanam 
camis  sunt  exeqnenlem,  non  divise,  neqne  confuse  aut  coi 
hUiter  Dei  naturam  in  hominem.  nec  humanam  in  Deum  a 
sam  edocentes,  sed  naturarum  differeîitias  intégras  confù 
unus  atque  idem  œquali  Patri,  et  minor  Pâtre,  etc.  Et  infra 
Aufer entes  scandalum  novellx  adinventionis,,.  pro  una, 
quidam  dkunt,  operatione,  oportet  nos  unum  operatorjem 
tum  m  utrisque  naturis  veraciter  confiteri  :  et  pro  duabus  i 
tionihus,  ahlato  geminx  operationis  vocabulOy  ipsas  duas 
naturas,  id  est  divînitaiis  et  camis  asmmptx  in  una  p 
unigeniti  Dei  Patris  inconfuse,  indivise  atque  inconver{\ 
7whiscum  prxdicare  propria  opérantes,  Qiiid  clarius  pot 
Honorio  dici?  Si  enim  quœlibet  natui-a  habet  proprian 
rationem;  ergo  sunt  duœ  operationes. 

DiCES  i .  Honorins  *,  ait  :  Unde  et  tinam  voluntatem  fi 
Domini  nostri  Jesu  Christi.  Atqui  hœc  propositio  est  h 
Monothelitarum.  Ergo. 

Resp.  Dist.  maj.  Honorius  fatetur  unam  voluntaten 
exclusionem  duarum  voluntatum  contrariarum,  sic 
nobis  reperiuntur,  conc,  per  exclusionem  voluntatis  di 
vel  humanœ,  nego  maj.  Hoc  constat  tum  ex  rationc  • 

'  Kpîst.  2.      -  *  In  c\ns\.  \. 
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afiert  Honorius  :  Qitia  profedo,  inquit,  a  divinttate  assumpta 
est  nostri  natura^  non  eulpa  :  illa  profecto  (natnra)  qux  ante 
peccatum  creata  esty  non  qux  post  prxvaricationem  vitiata,  qux 
repugnaret  legi  mentis  ejus.,.  Natn  lex  alla  in  membris,  aut  vo- 
bmtos  ^versa  non  fuit^  vel  contraria  Salvatoris.  Tum  ex  illa 
cdebri  S.  Maximi  cum  Pyrrlio  Monothelita  disputatioue 
qaam  refero  ; 

Pyrrhus  dixit  :  Quid  de  Honorio  ad  respondendum  habes,  qui 
aperte  antecessori  meo  unam  voîuntatemDomini  nostri  Jesu-Christi 
me  tradiditf  Respondit  Maxîmus  :  Utra  harum  litterarum  ve- 
rior,  certiorque  interprttatio  liahenda  est  :  ejusne  scrihx,  qui 
nomne  Honorii  iUas  scripsit^  prxsertim  cum  idem  adhuc  super- 
ttes  sit,..  an  Constantinopolitanorum  dvium^  qui  nihil,  nisi  quod 
ipsis  lihet^  loquuntur  ?  Pyrrhus  :  Verior  ejus  qui  scripsit,  Maxi- 
mos  :  At  is  ad  Imperatorem  Consiantinum  sic  de  illa  Epistola^ 
jutsu  Joannis  Pontificis  scripsit  :  Sane  quod  unam.  Domini  nos- 
tri  voluntatem  diximus^  non  est  acdpiendum,  quasi  de  duabus 
tmx  et  humanx  naturx  dictum  voluntatihus,  sed  humanx 
Mvm.  Cum  enim  Sergius  scripsisset,  prxdicare  quosdam  duos 
me  Christi  voluntates  contrarias  ;  nos  rescripsimuSy  Christum 
tuas  voluntates  contrarias  non  habere. 

IjN'st.  Honorius  rejicit  vocabulum  geminae  operationis, 
Sergio  dicens  :  Hortantes  vos^  ut  unius  vel  geminx  novx  vocis 
mductum  operationis  vocabulum  aufugientes;  ergoeodem  modo 
sentit  ac  Sergius. 

Resp.  Dist.  ant.  Rejicit  vocabulum  geminœ  operationis, 
retinens  rem  per  hoc  vocabulum  significatam,  conc.  rejicit 
vocabulum  et  rem  per  illud  significatam,  nego  ant,  Porro 
utrumque  rejiciebat  Sergius,  unde  nego  conseq, 

DiCES  2.  Synodus  VI  damnavit  Honorium  ut  hœreticum; 
nam  postquam  *  defmivit  duces  ManotheUtarum  anathe- 
mati  submittendos,  addit  :  Cum  his  simul  projici  a  sancia  Dci 
Coiholica  Eccîesia  simulque  et  anaihematizari  prxvidimus  et  Ho- 
?Jortttm,  qui  fuerat  Papa  anliqux  Romx^  eo  quod  invenxmus  per 

'  Act.  13. 
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scripta^  qux  ah  eo  facta  sunt  ad  Sergium,  quia  in  omnibus  metï" 
tem  ^ttë  secutus  est,  et  impia  dogmata  confirmavit. 

Resp.  Nego  ont.  Cujus  falsitas  patet  tum  ex  fragmentis 
EpistolarumHonorii relatis,  tum  ex Epist.  Agathonis  Papœ 
ad  Imperatorem  Gonstantinum,  cujus  hœc  sunt  verba  :  Hs^ 
est  pdd  régula^  quam  et  in  prosperis  et  in  adversis  vivacUer  tenwt 
Apostolica  Christi  Ecclesiay  qux  a  tramile  Apoêtolicx  traditiom 
nunquam  errasse  prohabitury  nec  hxretids  novitatïbus  depravaia 
succubuit,  quia  dictum  est  Petro  :  Rgo  pro  te  rogavi  ul  noti  de^" 
cnatfides  tua,  et  tu  aliquando  anwersus,  confirma  fratres  tuos.Be 
Dominus  fidem  Pétri  non  defuturam  promisit,  ^t  eonfirmare  eim 
fratres  suos  admonuit,  quod  Apostolicos  Pontifices  mese  eaÀguitatài 
prxdecessores  confidenter  fecisse  semper  cunctis  est  cognitum, 
Quam  Epistolam  communi  suffiragio  approbanmt  Patres 
Synodi  VI,  qui  *  de  ea  loquentes,  sic  alloquuntur  Imperato- 
rem :  Confessionem  tihi  a  Deo  inseriptam  illa  Remana  antiqm 
dvitas  obtulit.  Charta  et  atramentum  videbatur,  et  per  AgaUuh 
nem  Petrus  loquehatur.  Quomodo,  quseso,  Agatho  ita  cods- 
tanter  ac  intrépide  de  suis  omnibus  prœdecessoribus  locu-  . 
tus  fuisset?  Quomodo  Synodus  banc  probasset  Epistolam, 
si  ipsa  Honorium  tanquam  bsereticum  damnasset? 

Damnatus  itaque  est  Honorius  tanquam  bsereticoniin  1^ 
fautor,  quatenus  simulatione  tune  temporis  usus  est,  quando  ^ 
ei  ex  officio  incumbebat  erumpenti  hœresi  apertc  obsistere:  ^ 
nam  ut  se  Monotbelitarum  studiis  accommodaret  scripsit:  .' 
Ut  ahrasa  htijusmodi  novse  vocis,  id  est  unius  vel  geminx  opéra- 
tionis  appellatione^  uniim  Christum  secum  in  utrisque  naturis  dt- 
vina  vel  humana  prxdicent  operantem;  ut  bac  verborum  elu- 
sione,  illorum  insectationem  declinaret,  tametsi  ipsa  eadem 
verba  Catholicum  scnsum,  sed  ab  ista  quœstione  alienum 
exprimèrent. 

Inst.  1.  Synodus  VI  *  dicit  :  Sergio  hxretico  anathema. 
Honorïo  hseretico  anathema.  Ergo  fuit  damnatus  ut  hœreticus* 

Resp.  Dist  conseq.Ut  hœreticus  connivcntia  et  favore,  eons. 

'  Ad.  i8,  —  »  Ad.  16. 
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ogmate  et  sententia,  nego.  Hune  esse  Concilii  sensiim  de- 
larat  Agatho  in  sua  ad  Constantinum  Pogonatum  Epistola 
'podi  VI  confîrmatoria  :  AnathemaUzamuSy  inquit,  novi  er- 
nm  inveniores,  iâ  est  Sergiutn,  Theodorutn^  Pyrrlmmfetc.yneC" 
met  Hûnorium,  qui  hanc  Apostolicam Ecclesiam non  Apostolicx 
nditionis  doctrina  illustravit^  sed  profana  traditwne  vnmacnla- 
mmaculari  permisit.  Non  ergo  xnaculavit,  sed  maculari  suo 
âlentio  permisit.  Et  in  Epist.  ad  Episcopos  Hisimniœ  dicit 
iamnatam  fuisse  Honorium  :  Qui  flammam  hseretid  dogmatis 
m,  ut  decuit  Apostolicam  authoritatemy  indpientem  extinxity  sed 
legligentia  confovit.  Imperator  ipse  in  suo  cdicto  ait  :  Ana- 
hematizamus  eôs  qui  novorum  dogmatum  authores  et  fautoreu 
mt  :  Theodorum,  Sergiuniy  etc^  atque  etiam  Honorium,  qui 
tt  antiqux  Rom^  Papa^  horum  hsereseos  in  omnibus  fautorem 
ieonfit'matorem.  Ergo  Honorius  fuit  damnatus,  non  ut  hœ- 
tnsauctor  et  doctor,  sed  duntaxat  ut  fautor;  eadem  au- 
im  pœna  merito  puniuntur  et  Hœretici,  et  Haîreticorum 
antin^s. 

IirsT.  2.  Act.  13  Synodi  VI  Honorius  dicitur  anathemati- 
itus,  quia  in  omnibus  mentem  Sergii  secutus  est^  et  impia  dog- 
lata  confirmavit.  Ergo  damnatus  est  ut  Hsereticus  dogmate. 
Resp  Dist.  ant.  Mentem  Sergii  secutus  est,  etc.,  ejuscon- 
lium  de  supprimendo  unius  vel  géminée  operationis  vo- 
an  sequendo,  conc,  illius  haîresim  approbando,  nego  ant, 
aque  in  hoc  uno  peccavit  Honorius,  quod  Sergii  consilium 
Mjtiendo  de  supprimenda  unius  vel  geminœ  operationis 
biristi  voce,  illius  hœresi  faveiit,  atque  suo  silcntio  ejus 
npia  dogmata  indirecte  confirmaverit,  quia  in  circumstan- 
lis  in  quibus  positus  est,  tacere  erat  connivere,  juxta  illud 
lœlestini  I  *  :  Timeo  ne  connivere  sit  éic  tacere,  Tim^o  ne  ma^ 
\s  ipsi  loquantur^  qui  permittunt  illis  (Semipelagiams)  taliter 
oqui, 

L\ST.  3.  ADRIANUS  lï,  in  Conc.  Romano  »,  dicit  :  Bo- 

*  Epist.  ad  Episcop.  Galli».  —  *  Cujus  tcla  in  Synodo  VIII  generali 
rcfiTuntur,  act.  7- 


r 


342  TRACTATUS  DE  ECCLESU. 

manum  Ponttficem  de  omnium  Ecclesiarnm  PrxsulihM  juàxcm 
legimuSt  de  eo  vcf^o  quemquam  judicasse  non  legimus.  Licet 
Honorio  ab  Ortentalihus  post  mortem  anathema  sit  dktumy  mm^ 
dum  tamen  est^  quia  fuerat  de  Jixresi  accusatus^  propler 
solam  liâtum  est  minorihus  majorum  suorum  moribus  resisUn, 
quamvis  et  ihi  nec  Patriarcharum^  nec  cxterorum  Anlistitum 
piam  de  eo  quamlihet  fas  fuerit  proferre  sententiam,  nm  gwdi 
primx  sedis  Pontifim  consensus  p^xcessisset.  Ergo  Honoriw  '^ 
fuit  hœreticus.  * 

Resp.  Dist,  conseq.  Fuit  haereticus  favore  et  intempestni 
dissimulatione,  fonc.  scntentia  et  doctrina,  «e^o.  Prœtcrtl^^ 
Adrianus  II  non  dicit  Honorium  fuisse  haîreticum,  sedjdi 
hxresi  accusatum. 

Qu-s:res.  An  omnes  qux  ctrcumferuntur  Siimmorum  Pmifi* 
cum  decretales  Epistolx  usque  ad  Siridum  genuiwe  sint,  outuf*!^ 
posilitix  ?  WC 

Nota.  Quœstio  non  vertitur  de  Epistolis  S.  Gomelii,  <r4^ 
inter  opéra  S.  Cypriani  exstant  ;;  neque  de  Epistolis  JulSP 
quse  referuntur  a  S.  Athanasio  apologia  secunda;  neque  :)^ 
de  Epistolis  Liberii,  quœ  a  S.  Hilario  in  fragmentis  recea-  [' 
scntur  ;  nec  etiam  de  Epistola  Damasi  ad  lUyrici  Episcopoai  it 
quam  exscribit  Theodorctns  *;  de  illai^um  cnim  verilate 
nullum  est  inter  Catholicos  dubium. 

Sola  crgo  quœstio  movetiu?  de  eis  Epistolis,  quas  ex  Isi* 
<lori  Mercatoris  collectionc,  collectores  Canonum  in  nume- 
rum  Decretalium  retulere,  nec  earum  a  veteribus  histori» 
Ecclesiasticœ  scriptoribus,  aut  SS.  Patribus  fit  idla  mentio: 
talcs  sunt  S.  démentis  quinque,  S.  Anacleti  très,  S.  Eva- 
risti  duœ,  Alexandri  très,  Sixti  I  duse,  Telesphori  una,  Hy- 
gini  dua>,  Pii  I  quatuor,  Zcpbyrini  duœ,  Lucii  una,  Callistil 
duœ,  Urbani  I  una,  Pontiani  duœ,  Anteri  una^  Fabiani  très, 
Cornelii  duœ,  Stepliaiii  I  duœ,  Sixti  II  duîe,  Dionysii  diia?, 
Fclicis  I  trcs,  Eutycbiani  duœ,  Caii  una,  Marci  una  ad  S. 

*  L.  '-2  Hist.  eccles.,  cap.  22. 
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hanasium^  Julii  I  dua)^  Liberii  diise^  Felîcis  II  duco^  Da- 

isi  plures,  nimirimt  très  ad  D.  Hieronymum  aliosque  ad 

ros  de  Corepiscopis,  ad  universos  Episcopos  Italiœ,  ad 

irelium. 

Rbsp.  Gensent  communiter  eruditi  bas  Epistolas  decrc- 

Iés  esse  supposititias^  magna  tamen^  licet  non  suprcma 

t  se,  pollere  authoritate  in  liis  in  quibus  antiquis  Cano- 

bos  non  adversantur. 

pROB.  PRijLA  PARS  variis  notis  falsitatis  : 

i.  Quia  usque  ad  sœciili  VIII  fincm  ita  latuerunt,  ut  nul- 

I  author,  a  quo  laudentur,  inveniatur. 

î.  Qiiia  laudant  Vulgatam  S.  Hieronymi  versionem,  qn», 

îonctis  illis  Summis  Pontificibus,  excepte  Damaso,  fuit 

». 

J.  Quia  legum  imperialium  verba,  qu86  in  codice  Theo- 

siano  habentur,  usurpant;  cum  tamen  ii  Pontifices  duo- 

A  aut  tribus  sseculis  codicem  Theodosianum  prœcesse* 

Ht 

4.  Quia  singulae  propemodum  manifestis  erroribus 
itent,  V.  g.,  Epistolee  Anaclpti  babent  testimonia  Damasi, 
igustini,  Gregorii  Magni,  Gelasii,  etc.,  qui  diu  postea 
tere.  Agimt  quoque  de  Patriarcbis,  quorum  nomen  primo 
diri  cœpit  circa  tempus  Gonc.  Gbalcedonensis,  sœeulo  Y 
lebrati. 

5.  Quia  de  controversiis  illius  aetatis  cui  tribuuntur,  con- 
i  morem  omnium  Scriptorum  et  SS.  Patrum,  qui  illis 
îculis  scripsere,  penitus  tncent. 

6.  Quia  omncs  fere  Epistolœ  illœ  falsis  tcmporum  et  Gon- 
ilum  notis  consignantur. 

7.  Quia  codem  scribcndi  stylo  et  charactere  prseditaî 
mt,  quamvis  Pontificibus  quatuor  priorum  sœculorum 
Hingantiu*,  qui  certe  codem  stylo,  eademque  latini  ser- 
lonis  forma  uti  non  potucrunt  :  unius  crgo  scriptoris  esse 
identur. 

8.  Quia  Dionygius  Exigtiiis,  qui  se  diligcntcr  omncs  Epis- 
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tolas,  quas  in  Ecelesiœ  Romanœ  scriniis  invenit,  collegisse 
testatur,  earum  non  meminit^  sed  initium  a  Siricio  ducit. 

9.  Quia  Léo  IV,  an.  circiter  850,  Epistolas  decretales  dili- 
genter  enumerans,  initium  a  Siricio  facit  '.  i^* 

Prob.  secunda  pars.  Nempe  quod  magna  polleant  autho-  p 
ritate,  quia,  ut  de  Marca,  notât  :  E  sententiis  et  verbis  b-  « 
gum,  Canonum  antiquoruîn  et  SS.  Patrum  qui  sxculalV  flon^'f^ 
nint,  si  pauca  demas,  concinnatas  esse  constat;  eisque  tota  ferc 
Gallia  utitur,  ut  notât  idem  de  Marca*,  unde  in  Concil. 
Rhemensi  an.  992,  Epistolee  Anacleti,  Damasi,  alionimquc 
Pontificum  expenduntur  in  causa  Amulphi.  Item  Concffia  ^^ 
Aquisgranense  an.  836,  Coloniense  an.  887,  Moguntinum 
an.  888,  Metense  an.  888,  Triburiense  an.  895,  Lateranense 
sub  Calisto  II,  an.  1122,  illarum  Epistolarum  testimomunr 
tulerunt;  ex  quibus  constat  illas  Decretales  non  esse  qui-  : 
dem  eorum  Pontificimi,  quibus  adscribuntur,  magni  tamci 
esse  momenti,  magnseque  authoritatis,  maxime  cum,  tA 
fatetur  Gibert  ^  universaliter  admisses  fuerint  a  sœculo  lï 
ad  XVII.  ^ 

Dixi,  Licet  non  stiprema  per  se  polleant  authoritate,  quia  illa-  ,^ 
rum  Decretalium  statuta,  quœ  ab  Ecclesia  postea  recepU 
fuerunt,  per  banc  receptionem  authoritatem  supremam  ^ 
legis  adeptse  simt.  Illius  generis  sunt  loca  earum  Epistola- 
rum, quœ  sunt  in  collectione  Gregorii  IX,  quœ  consequen- 
ter  ab  illo  Pontifîce  authoritatem  acceperunt,  cum  sua  fe-  ^ 
cerit  illa  coUectioni  suœ  inserendo.  Talia  sunt  c.  1,  de  elcct.; 
c.  5,  de  jurejur.;  c.  3,  de  peculio  Cleric;  c.  1,  2,  7,  de 
accus.;  c.  3,  4,  5,  6,  7,  de  simonia;  c.  7,  de  reg.  juris. 


*  Dist.  20,  c.  de  Libellis.  —  »  L.  3,  cap.  5,  §  1. 
'  Til.  2i,  cap,  9,  scct,  1,  sub  fiuem. 
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CAPUT    III- 

DE  CONCILIÏS. 

;.  Cum  hactemis  actum  fuerit  de  Ecclesia  in  se  spec- 
ejus  eapite,  abs  re  non  erit  etiam  in  unum  congre- 
considerare  sub  eodem  suo  capite:  igitur  agcmus 
Lciliis  in  génère. 

QUiESTIO  UNICA. 

DE  COKCILIIS  IN  GENERE. 

n.  i.  Quiddt  Conciliiim? 

p.  Concilium,  quod  grœce  Synodm  dicitur,  definitur  : 
gatio  Prxlatorum  Ecclesix  légitima  auctoritate  convocato- 
i  tractandum  de  rehis  Ecclesix  gravioribus,  quales  sunt 
ei,  morum,  et  disciplinœ. 
;res  2.  Quotnplex  sit  Conciliorum  genm? 
K  Quadruplex,  générale  scilicet,  nationale,  provin- 
et  diœcesfimum,  quod  communiter  vocatur  Synodvs. 
cilium  générale  est  congregatio  ad  quam  omnes  to- 
rbis  Episcopi  convocantur  a  Romano  Pontifice,  oui 
vel  per  suos  legatos,  prsesidet.  Vocatur  œcwme»irt«m, 
G  convocatione,  celebratione  et  exitu  legitimum  est. 
eilium  nationale  est  congregatio  omnium  unius  regni, 
itionis  Episcoporum,  prœsidente  Patriarcha  aut  Pri- 

cilium  Provinciale  est  congregatio  Episcoporum  unius 

icise,  prsesidente  Arcliiepiscopo. 

eilium  dixcesanum  est   congregatio  Presbyterorum 

Diœcesis,  prœsidente  Episcopo. 

i.  Quœ  de  Conciliis  in  génère  dicenda  habemus,  pro 

e  amicse  brevitatis,  in  tribus  articulis  eoarctabimus, 

m  Primus  erit  de  conditionibus  requisitis  in  Concilio 

xli  ut  sit  legitimum  et  vere  œcumenicum  ;  secutidus  de 

iorum  auctoritate;  ter  Uns  de  Conciliorum  necessitate. 
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ARTIGULUS  I. 

DE    COXDÏTIONtBUS    REQUISITIS    IN    CO'GILIO    GENEBALI,  UT  Stf 
LEOITiMUM^  ET  YERE  (EGUMENIGUM. 

Nota.  Ad  perfectam  Concaii  generolis  œcumeuicitalm  ^ 
tria  requinintur,  nimirum  :  légitima  convocatio,  legitimi 
celebratio,  legitimus  exitus,    tribus  paragraphis  exarûi- 
nanda. 


§1. 

D6  légitima  Concllloram  conVocatlone* 


'S 

r 


Qu^RES  1.  Cvjus  sit  Concilium  générale  convocare? 

Resp.  Pôtestas  ordinaria  cotivocaMi  Concilia  genéralia  ftomaiiê. 
Pontifid  compelit^  ita  ut,  nisi  Concilium  ab  ipso  convocctar, 
vel  ab  alio  de  ejus  consensu  et  authoritate,  aut  saltem  wi 
convocatio  ab  alio  facta,  ab  ipso  rata  habeatur,  non 
esse  Concilium  générale  et  œcUmenicum.  Respousio  est 
contra  baereticos  modernos,  qui  docent  convocalionem  Cou-  '^ 
ciliorum  generalium  pertinere  ad  Imperatorem,  vel  gène*  " 
ralius  ad  Principes  sœculares. 

Prob.  1.  Ex  Concil.  Nicœno  I,  can.  1  S  i»l>î  lisec  veritas  " 
expresse  definita  est  :  Non  debent  'prxler  sententiam  RomiaA  : 
Pontifias  Concilia  celehrati.  Unde  Episcopi  ^Egyptii  ad  Feli-  ■. 
cem  II  scrips  erunt  :  Scimus  in  Nicœna  magna  Synodo  '318  £p*-  j 
copomm,  ah  omnibus  concoi^diter  esse  robot  atum^  non  debere  ak'  \ 
que  Romani  Pontificis  sententia  Concilia  celehrari.  [ 

Prob.  2.  Ex  defmitionibus  SS.  PP.  Marcelli  *  dicentis  : 
Synodum  generalem  (addit  Glossa)  Episcopontm,  ahsque  htijta  | 
S.  Sedis  atictoritate,  non  potestis  regulariter  facere.  Et  Pelagii  B, 
qui  scribens  ad  Episcopos,  qui  convocavcrant  ad  illicitam 
eonvocationem  Joannis  Constantinopolrtani,  ait  '  :  Muliis  de- 
mio  Aposlolicis,  Canonicts,  atqiie  Ecclesiasticis  instruimur  te- 

*  Refertur  a  Curanza  ex  Ejùst.  Julii  I.  —  *  Cap.  Synodain,  dist,  17. 

*  Cap.  MuUis,  diit.  17. 
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julis,  non  dehere  absque  sententia  Romani  Pontificis  Concilia 
'£lebrari;  quapropter  non  Concilinm^  sed  vestrum  Coneiliabuhim 
•assalur,  et  qtiidquid  in  eo  adum  est  irritum  habetur  et  vacuum, 
îis  accedit  perpetuus  Ecclesiœ  usiis  et  praxis. 

Prob.  3.  Rations  in  Sctipturis  fundata  :  Illi  soli  competit 
Restas  ordinaria  convocandi  Concilia,  qui  solus  est  uni- 
rersalis  Ecclesiaj  caput,  Pastor  et  princeps;  atqui  solus 
ïoman.  Pontifex  est  talis.  Ergo,  etc.  Maj.  est  certa,  iiam 
Uius  est  convocare  Concilia  generalia,  qui  ita  potest  coii- 
ocare  omties  totius  orbis  Episcopos,  ut  illis  intéresse  dc- 
»eant,  secluso  legitimo  impédimento;  atqui  solus  Romanus 
*ontifex  id  potest,  qui  solus  liâbet  supremam  in  omnes 
otius  orbis  Episcopos  auctoritatem  spiritualem.  Imperato- 
■es  vero  vel  Rcges  non  habent  nisi  auctoritatem  mère 
âvilem  in  Episcopos  sibi  subditos;  ergo  min.  non  minus 
miêtat  ;  soli  enim  Petro,  non  Imperatori  vël  Regibus,  dixit 
flinstus  *:  Pasce  agnos  meos^  pasce  oves  meas.  Ergo. 

Objicies  1.  Priora  Concilia  generalia,  non  a  Rom.  Pon- 
tificibus,  sed  ab  Imperatoribus  fuerunt  convocata,  et  tamen 
labcntur  ut  légitima  et  œcumenica.  Ergo,  etc. 

Besp.  Dist.  antec,  Fuerunt  convocata  ab  Imperatoribus 
^roprio  suo  nomine  et  auctoiitate,  nego  ant,  auctoritate  et 
Bonsensu  Romanor.  Pontificum  a  quibus  crant  rogati,  conr, 
tnt;  Tali  porro  œconomia  usi  sunt  Rom.  Pontifices,  quia 
âne  Imperatorum  auxilio  non  potuissent  Episcopos  con- 
gregare,  4.  quia  legibus  Impcrii  cautum  erat,  me  tu  seditio- 
uum,  ne  citra  Imperatoris  auctoritatem  ullus  fieri  posset 
hominum  conventus;  2.  quia  Patres  ad  Concilium  concur- 
irentes  indigebant  Imperatorum  auxilio,  tam  pro  securitate 
îtineiis,  quam  pro  sumptibus  necessariis,  quos  Imperatores 
Episcopis,  utpote  pauperibus,  dcbebant  suppeditare. 

Inst.  Atqui  Imperatores  priora  Concilia  convocarunt  auc- 
toritate propria.  Ei*go. 

Prob.  Ant,  Concil.  Nicœnum  I  fuit  eonvocatum  a  Cons- 

Moanu.  21. 
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tantino  Magno,  de  quo  dicit  Rufm.  \:  lUe  apiid  urhem  A'ica:- 
nam  Episcopale  Concilitim  convocoi  ;  Constantinopolitanuml, 
a  Tlieodosio  Seniore  •;  Ephesinum,  a  Theodosio  juniore'; 
et  Chalcedonense,  a  Marciano ,  ut  testatur  ipsa  Synoàaj 
actione  1  :  Nomine  Domini  nos  tri  Jesu  Christi  in  Chakeêmiii 
civitate  fada  est  Synodus  ex  decreio  piissimoimm  Imperaioi 
Valentiniani  et  Marciani.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Namque  1.  Concil.  Nicaenum  I  c(Mivocataa 
est  a  S.  Sylvestre,  ut  testantur  Patres  illius  Concilii,là 
verbis  :  Tcmporihus  S.  Sylvestri  factum  est  magnum  CméL  L 
in  Nicxa  BUhinix,  et  cmgregait  sunt  reguîariter  ejusdemSf^,  ^ 
vestri  vocatione  in   idipsum    318    Epmopi   Catholid.  QuâBj 
veritatem  ut  everterent  Hseretici,  mutilarunt  textum  Rufiniji  ^ 
qui  sic  est  :  Ille  ex  sententia  sacerdotum  et  Sylvestrt^  etc.  ^ 

2.  Constantinop.  I  fuit  convocatum  a  Theodosio  seniweij  ^ 
annuente  Damaso  Papa,  ut  patet  ex  Epistola  Patrum  illitf 
Synodi  ad  Damasum  *.  Mandata  litterarum  a  superiore  am 
ail  sandiss,  Imperatorem  missarnm,  ad  iter  duntaxat  ConstanS^ 
nopolim  iisqiie  faciendum,  nos  prœparavmns. 

3.  Concil.  Ephes.  fuit  convocatum  a  Theodosio  juniort 
de  consensu  Cœlestini  Papse;  id  constat  ex  ipso  Concilio', 
dicente  in  relatioiie  missa  ad  Imperatorem  :  Anteqiiam  hs» 
S.  Synodus  conveniret,  Cœlestiniis  magnat  Romx  Episcopus  jter 
litteras  suas  indrcaveraty  Cyrilloque  ut  suas  vices  ohiret,  con^ 
miserai, 

A.  Concil.  Ghalced.  fuisse  a  S.  Leone  convocatum  deda-- 
rat  Ipse  Marcianus  Imperator  Epist.  ad  eum  scripta®,  in 
qua  ait  :  Omni  impio  errore  suhlato  per  celebrandam  Synodtim  ti 
authore,  etc.,  cui  rescribens  S.  Léo,  ait  :  Litteras  dedimus  d 
fralrvs  et  Coepiscopos  nosti'os^  iisque  Conc.  générale  indiximtti* 

Objicies  2.  Possunt   dari   casus,   in  quibus  convocatk» 

*  Libro  10  Histor.,  cap.  1.  —  *  Socrat.,  libro  5,  Uistor.,  cap.  8.- 
'  Evagrius,  lib.  G,  Hislor.,  cap.  5.  —  *  Rcfcrtur  a  Theodorcto,  lihro."», 
cap.  0.  —  »  Act.  T).  —  "  Tou.o  2,  Concil.  inicr  prœambul.  ad  Co/icil. 
Chii]rcL]ou. 
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^Ociliigeneralissit  necessaria,  v.  g.  1.  si  piures  dePapatu 
iitendant,  nec  ullus  velit  cedere,  iiec  Concilium  convo- 
re.  2.  Si  Papa,  ut  privata  porsona,  sit  hœreticus,  nec 
ysnivLs  veUt  ad  saniorem  mentem  redire,  nec  Concilium 
ttvocare;  atqui,  in  illis  casibus,  alii  quam  Summus  Pon- 
8x  possunt  convocare  Concilium  générale  ;  ergo  non  soli 
mano  Pontlfici  competit  potestas  convocandi  Concilia 
neralia. 

Resp.  Dist.  conseq.  Non  soli  R.  P.  competit  potestas  ordi- 
ria,  etc.  nego  conseq.  extraordinaria,  conc,  conseq,  Porro 
ms  allegati  sunt  extraordinarii,  in  quibus  fatemur  posse, 
iqiie  aulhoritate  vel  conaensu  Papœ  congregari  Gonci- 
m,  vel  per  Cardinales,  qui,  sede  vacante,  Romanam 
desiam  moderantur,  vel  per  Episcopos  motu  proprio 
imum  convenientes,  et  ideo  dixi  in  prop.  Potestas  ordi-- 
rw. 

Qu£R£s  2t.  Quinam  sunt  ad  Coneilia  vocandi  ? 
Bssp.  De  jure  soli  Episcopi  ad  Concilia  sunt  vocandi,  illique 
S  in  eis  lukhent  jus  snffragii  decisivi  tanquam  judices  fidei, 
t  contra  Lutherum  dicentem  omnes  eruditos ,  sive  Cle- 
SOS,  sive  Laicos,  ad  Concilia  convocandos,  ac  in  eis  omnes 
bere  jus  sutfragii  decisivi. 

Prob.  Illi  de  jure  ad  Concilia  sunt  vocandi,  quorum  est 
finire  quœ  credenda  sunt  et  agenda;  atqui  solorum  Epis- 
porum  est  ista  definire.  Ergo,  etc.  Proh.  minor.  Illorum 
t  definire  quœ  credenda  sunt  et  agenda,  ad  quos  pertinet 
anus  pascendi  et  regendi  Ecclcsiam  Dei;  atqui  hoc  per- 
le* ad  solos  Episcopos,  quibus  solis  dictum  est  :  Pascite 
Un  vobis  est  gregem  Dei  ';  et,  attendite  vobis  et  universo  gregi, 
qao  vos  Spiritus  Sanctus  jwsuit  Episcopos  regere  Ecclesiam 
«*.  Ergo,  etc. 
CoNFiRM.  1.  Ex  Traditione  Patrum  unanimi  consensu  do- 

'  l  Pétri  5.  —  «  Acior,  50. 
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ccntium  Concilia  esse  Conventus  Episcoporum  *;  Episcùpi 
esse  in  ConciUis  decefmere  ', 

CoNFiRM.  2.  Ex  Concil.  generalibas  hactenus  celebi 
quibus  soli  Episcopi  tanquam  judices  reperiuntur  si 
sisse,  his  verbis  :  E/70  N.  EpiÈcopiis  definiens  suhscnipsi, 
^gyptii  in  Conc.  Cbalced.  dixerunt  :  Synodus  Bj 
est,  non  Clericorum;  supei^fluos  foras  miùite,..  Imperatar 
topos  vocavit. 

Dixi  in  resp.  dé  jure,  quia  obtinuit  consuetudo  ut 
Concilia  vocentur,  1.  Cardinales,  Générales  Ordinuffl 
aliqui  Abbates,  quibus,   ex  pri^egio  Sammi  Poi 
conceditur  suflfragium  decisivum;  ut  £actum  est  in  Coi 
Florentine,  Lateranensi  et  Tridentino;  2.  Tiïe'ologl  et 
periti,  sed  tantum  ut  consultores;  unde  signant  :  Ègo  i 
èentiens  scripsi;  3.  Imperator,  Reges,  Principes,  non 
ut  fidei  et  morum  judices,  cum  nullam  babeant  poi 
Ecclesiasticam,  sed  ut  Concilii  defensores,  et  decrel 
quse  in  illo  fiunt,   testes,  ut  ita  libentius  ea  execi 
mandari  curent,  et  transgressorefe  pœnis  coerceant; 
non  definicndo,  ut  Episcopi,  sed  prœcise  consentiendo 
scripscrmit. 

Objectiones. 

Objicies  1.  In  Conc.  Apostolorum  *  dicitur  :  Convei 
Apostoîi  et  seniores  vidcre  de  verbo  hoc;  atqui  per  ly  semonit 
intelliguntur  œtate  provectiores  qui  erant  Laici,  etc. 

Resp,  1.  Nego  min,  Nam  per  ly  seniores,  intelligi  debd 
Preshjteriy  sic  enim  vertunt  translatio  ex  Syriaco,  et  transW 
tio  Erasmi  Roterodami  permissa.  Et  quamvis  non  sit  certuifti 
an  Prcsbyteri  illi  fuerint  sacerdotes  simplices,  an  Episcopii 
probabile  tamen  est  quod  fuerint  Episcopi,  quomodo  ï^ 
D.  Pctrus  ^  per  hanc  vocem,  Preshyteri,  intelligit  Episcopos, 
dicens  :  Seniores  ergo,  qui  in  vohis  sunt,  ohsecto  consenior,  ctc.'| 

Resp.  2.  Supposito  quod  per  ly  seniores,  intelligaatur ■ 

*  Cap.  Synodum  dist.  17.  —  *  Cypr.an.  Epslol.7'3  ad  Jubajan.,  Aiubr. 
JSpist.  o  et  alii.  —  '  rclri»  c.  uU.^  n.  1. 
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iplices  sacerdotes,  dist,  convenerunt  Apostoli  et  seniores 
ère  de  verbo  hoc  eodem  modo,  nego  ;  cUversimode,  conc, 
venerunt  enim  Apostoli  ut  judices  ad  definiendum; 
sbyteri  vero,  ut  consultores  ad  discutiendam  controver- 
B,  juxta  illud  :  cum  inagna  disquisilio  fieret^  sed  nullo  modo 
wuret  quod  Laici  fuerint  vocati. 

HST.  1.  Dicitui'  *  :  Placuit  Apostolis  et  seniorihus,  cum  ofnni 
i€$ia,  eligere  viros  ex  eis  et  mittere  Antiochiam,  Atqui  per 
.  Terba,  Cum  omni  Ecclesia,  intelligitur  multitudo  fidelium 
:  erant  in  Condlio.  Ergo. 

Ibsp.  Dist.  mirh  Per  ly  Cum  omni  Ecclesia,  intelligitur 
Ititado  fideliupi  qui  erant  in  Goncilio,  tanquam  motu 
iprio  présentes,  ut  defmitioni  acquiescèrent,  conc.  tan- 
im  judices  et  convocati,  nego  min.  Nam  iUa  missio  facta 
a  solis  Apostolis  et  Episcopis,  qui  soli  etiam  scripserunt 
istolam  quae  sic  incipit  Apostoli  et  Seniores  fratres,  per 
m  etiam  innuitur,  per  ly  seniores,  Episcopos  fuisse  de^ 
jiiatos,  qui  soli  sunt  Apostolorum  fratres,  cum  simplices 
«rdotes  sint  eoruia  filii. 

!nst.  2.  Concilium  universale  universam  reprœsentat 
îlesiam;  sed  Ecclesia  est  omnium  fidelium  eœtus;  ergo 
Conc.  sit  universale,  débet  moraliter  convenire  fidelium 
mtudo. 

tesp.  i.  Dist,  maj.  Concil.  universale  universam  repra^.- 
tat  Ecclesiam,  per  primos  Ecclesiœ  pastores,  conc.  maj. 
'  alios  fidèles,  licet  doctos,  nego  maj.  illos  enim,  non  lios 
ritus  Sanctus  posuit  regere  Ecclesiam  Dei. 
Iesp.  2.  Nego  conseq.  Sic  enim  deberet  concludere  Lu- 
rus;  ergo  ut  Conc.  sit  générale,  débet  repraesentare  omr 
n  fideliiun  çœtum;  porro  reprsesentatur  per  corpus 
ftorum,  nam  quilibet  Episcopus  personam  gerit  su89 
îlesiaî,  quo  sensu  D.  Cyprian  *.  Dixit  :  Ecclesia  est  in 
scopo.  Unde  D.  Aug.  ^  asserit  Concil.  plenarium,  in  quo 
i  sederunt  Epi^opi,  esse  totius  orbis  consensum. 

Act.  15,  vers,  21.  --  «  Ep,  69.  —  »  Lib.  1,  De  BçLpt.,  p.  18. 
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Objigiës  2.  Causa  commuuis  ab  omnibus  tractauda  est,, 
juxta  ilhid  *:  Quod  omnes  tangit,  ah  omnibus  débet  apprM. 
Atqui  causa  fidei  communis  est  omnibus  fidelibus.  Ergo. 

Resp.  Dist.  maj.  Quando  eodem  modo  ad  omnes  pertiw^  . 
conc.  maj.  Porro  causa  fidei  pertinet  ad  omnes,  sed  div( 
modo  :  nam  pertinet  ad  Episcopos  ut  judices;  ad  aliosfidi 
les,  ut  discipidos;  Episcoporum  ergo  est  definire  et  docerfl 
fidelium  vero  definientes   audire,  et  res  ab  eis  definitt 
credere.  |î 

Inst.  Quidam  Laici  doctiores  simt  pluribus  Episcopanio;  î 
ergo  in  Conciliis  babere  possunt  suflfragium. 

Resp.  Dist,  conseq.  Habere  possunt  sutfragium  consi 
tivimi  et  doctrinale,  conc.  suffragium  decisivum,  nego 
sêq,  nam  ut  quis  in  Conciliis  suflfragium  ferat  decisivw 
non  sufficit  ut  sit  doctus,  sed  insuper  requiritur  ut 
jurisdictionem,  per  quâm  solam  fidelibus  imponi 
obligatio  rébus  definitis  obsequium  prsestandi  ;  porro 
nullam  habent  in  Ecclesia  jurisdictionem. 

§11. 

De  le^tiina  celebratlone  Goncllioruni. 

QUiERES  i.  An  ad  Concil.  générale  requiratitr,  ut  omnes  om- 
nino  totitis  orhis  Episcopi  conveniant  ad  locum  Concilii? 

Resp.  Nego.  Nam  juxta  Ecclesise  doctrinam  et  declaratio- 
nem  Canonum  *,  plura  babita  sunt  Concilia  generalia;  at 
nullum  reperitur  cui  omnes  totius  orbis  Episcopi  interfùe- 
rint.  Ergo. 

QuiEREs  2.  Quis  ergo  numerns  Episcoporum  requiritur  fA 
Concilium  censeatur  et  sit  générale? 

Resp.  Non  requiritur  cerlus  et  determinatus  Episcopo- 
rum numerus  :  nam  in  Conciliis  quse  omnes  agnoscunt 
pro  generalibus,  modo  plures,  modo  pauciores  Episcopi  iû- 
terfuisse  reperiuntur,  ut  ex  iiifra  dicendis  patebit. 

Requiritur  ergo,  et  suftîcit;  1.  ut  convocatio  sit  generalis, 

*  Regul.  19,  juris  in  6.  —  *  Can.  Sancla,  dist.  16. 
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ttibus  majoribus  Ecclesiœ  Provinciis  iunotescat.... 
LUS  Episcopus  cxcludatur,  nisi  sit  excommuniea- 
Jt  ex  majori  parte  Provinciarum  Ecclesiœ,  aliqui 
:,  qui  ïîœterorum  vota  et  vices  suppléant;  ita  ta- 
i  GoBcilium  celebretur  in  Oriente,  sufficiatmultos 
Lciis  Orientis  convenire,  et  aliquos  ex  Provinciis 
î;  si  autem  celebretur  in  Occidente,  sufficiat  si 

Provinciis  Occidentis  adveniant,  et  aliqui  ex 
ni  cœteros  reprœsentent. 

Glossa  *  ait  :  Universale  Condlium  est  qtiod  a  Papa 
gato  cwn  omnibus  Episcopis  sUUuitur  :  ergo  ad  hoc 

sit  universale,  requiritur  ut  omnes  Episcopi  con- 

Hst.  conseq.  Requiritur  ut  omnes  conveniant  re- 
ive,  cotie.  eonseq^  personaliter,  neg^  Qui  autem 
piscopi  persouaÛter  absentium  personas  reprœ- 

1  3.  Cujus  sit  prxsidere  Condlio  generaii? 
oli  Rom.  Pontifid  competit  jus  CqucHw  generaii  prst- 
l  per  se,  vel  per  suos  Legatos.  Est  contra  Luther,  et 
,  qui  docent  hoc  jus  pertinere  ad  Imperatorem. 
le  solus,  ex  divina  institutione,  habet  jus  prœsi- 
eiliis,  qui  solus  ex  eadem  institutione  primatum 
.  universa  Ecclesia;  atqui  solus  S.  Pontifex  est 
). 

.  ex  perpétua  Conciliorum  praxi  :  namque 
onc.  Apostolorum  -,  Petrus  prœsedit;  nam  mm 
uisitio  fieret,  surgens  Petrus  dixit  ad  eos  :  Yiri  fra- 
"ÀtiSy  etc.,  ad  quae  verba  Glossa  sic  habet  :  Prx 
^xui  Princeps  loquitur. 

me.  Nicœno  I  prœsedit  S.  Sylvester  per  suos  lega- 
Gordubensem  Episcopum,  Vitum  et  Vincentium 
os,  qui  primi  omnium  etiam  ante  Patriarchas 
îrunt. 

I,  dist.  17.  —  •  Act.  15. 
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3.  In  Concilie  Constantinop.  I,  quidem  non  prœfui 
masus^  nec  per  se,  nec  per  suos  legalos,  quia  tune  te 
ris  aliud  Romae  Goncilium  Episcoponun  Occident 
padem  caiusa  celebrabat  ;  sed  observandum  est  Conc 
Constantinopol.,  cum  celebrabatur,  non  fuisse  gen< 
sed  solius  Oriei^tis  Ecclesi»  Goncilium,  nec  postea  œc 
nicum  evasisse,  nisi  quia  Dapiasus  illius  décréta  app 
vit,  et  ei  cum  suq  Occidente  Conçilio,  cui  per  se  prsf 
rat,  accessit. 

4.  In  Gonpilio  Ephesino,  Gœlestinua  I  per  S.  Gyi 
Alexandrie  Patriarcham  prœfuit,  ut  constat  ex  ona 
historicis,  et  ex  his  hujtts  Synodi  verbis  :  Cytillo  Alexm 
présidente  et  locum  tetiente  san<:tissimi  Archiepiscopi  Rl 
Écclesix  Cœleêtini, 

5.  In  Goncilio  Ghalcedonensi  S.  Léo  prsesedit  pèr 
legatos  { id  constat  ex  Patribus  Goncilii  in  Epistola  «3 
ûem  Summum  Pontificem,  in  qua  sic  eum  alloquui 
Tu  quidèm,  skut  cajmt  membris^  prieras  in  hi^  qui  tuai 
obihant,  Imperatores  vero  ad  ornandum  decentissime  pr3Rsii 
Et  ex  subscriptoribus  quse  sic  leguntur  :E  go  Paschasinn 
Domini  mei  Papx  Leonis  Sijnodo  prxsidens  subscrip^. 
Marcianus  Imperator,  actione  6  Goncilii,  dicit  :  Nos 
dem  confirmandam,  non  ad  potentiam  aliquafn  exerce\ 
exemplo  rel\giosi  Pvincipis  Constantinij  Synodo  interesse 
mus. 

6.  In  Goncil.  Constantinop.  II,  prsssedit  Vigilius 
per  Eutycbium  Patriarcbam  Conslantinopolitanum,  qi 
dd  Vigilium  scripsit  :  Petimus,  présidente  noJns  vestra 
tudinef  de  tribus  Capitulis  quxri  et  conferri;  cui  rescripsit 
lius  :  Annuimus,  ut  de  tribus  Capitulis,  facto  regulari  Cof 
eum  unitis  fratribus,  collationem  habeamus.  Et  Zonaras,  h 
Justiniani,  scribit  :  Stib  hoc,  Eutychio,  Concilhim  V  est 
iMffi  165  Patrum,  quorum  princeps  fuit  Vigilius  Papa  Rom 

7.  In  Goncilio  Constantinop.  III  prœfuit  Agatho  pei 
Jcgatos  Thcodoriim  et  Gregorium  Presbyteros,  et  Joai 
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Diaconiim^  qui  semper  ante  Ëpiscopos  nominantur  in  ÂctLs 
illius  Concilii,  cui  primi  subscripserunt  ante  Ëpiscopos  et 
hnperatorem^  qui  ultimus  subscripsit,  non  definiens,  sed 
dcfinitioni  latse  consentiens,  Unde  Patres  illius  Concilii,  in 
aermone  ad  Imperatorem  qui  aderat,  dixerunt,  Petrus  per 
hpthonem  loeutus  est. 

8.  In  Gondlio  Nicœno  II,  prsesedit  Adrianus  I,  per  suos 
kgrtos,  Petnun  Archipresbyterum  et  alterum  Petrum 
ftesbyterum  S,  Sabbee  Abbatom;  namhi  in  omnibus  actio-» 
flibas  primi  nominantur,  et  definitionibus  subscribunt  ante 
«me»  Patriarcbas,  sic,  Petrus,  ifices  agens  Adriani  Papx 
IKfcrâ  Romse,  definiens  subscripsi. 

9.  In  Concil.  Constantinop,  IV,  prœsedit  Adrianus  II, 
er  suos  legatos  Donatum  et  Stephanum  Ëpiscopos,  et 
hcerium  Diaconum,  qui  primi  subscripserunt  sub  bac 
mua  :  Ego  Donatus^  Dei  gratta  Episcopus  Ostiensis,  loctim 
itmens  Dopiini  met  Adriani  Pontif,  et  universalis  Papae,  huic 
nufe  et  universali  Synodo  praesidem...  manu  propria  suhscripsi. 
\jÊtea  Imperator  subscripsit  sub  bac  forma  :  Sanctam  hanc 
tumiversalem  Synodum  suscipientes...  suhscrihîtnus  manu  pro- 
fia. 

40.  Cœteris  omnibus  Conciliis  generalibus,  Romanos 
^tiflces  per  se,  vel  per  suos  legatos,  prœsedisse,  constat 
xeorum  Actis,  fatenturque  Hseretici. 

Objectiones. 

Objicies  1.  Constantinus  Magnus  Conc.  Nicœno  I  prœ- 
edit.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ant,  Nam  Eusebius  *  testatur  Constantinum, 
Mfâtquam  orationem  suam  ad  Ëpiscopos  babuit,  sermonem 
mnem,  deinceps  Condlii  Prœsidihus  concessisse;  ergo  non  ipse 
'lût  jjrœses  Concilii. 

Objicies  2.  Constantinus  Pogonatus  prœsedit  Concilio  VI, 
llonstantinopol.  III  ;  nam  initio  actionum  ejus  hœc  de  eo 

^  Ij.  "5  de  Yila  Constantinif  cap.  tS. 
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leguntur  :  Prœsidente  eodem  piissimo  et  Deo  dikclo  Magi 
peratore  Constaniino .  Ergo. 

Resp.  Dist.  ant.  Gonstantinus  prœsedit  Concilio  Y 
éidentia  honoraria,  juxta  quam  ille  dicitiir  prœside 
primo  loco  sedet,  concedo  ant.  prsesidentia  authoril 
juxta  quam  ille  dicitur  prœsidere,  qui  ex  authoritat 
mus  loquitur  primusque  définit  ac  subscribit,  neg^ 
Equidem  quandoque  Imperatoribus  concessa  est  bon 
prflesidentia,  ut  Concilium  authoritate  sua  tuerentûr,  p 
que  in  eo  eonciliarent,  nunquam  vero  ulli  Imperator 
cessa  est  prœsidentia  autboritativa.  Unde  non  aliui 
in  Concilio  titulum  vindicavit  Gonstantinus,  quam  ( 
soris  et  exécutons  eorum  quœ  ab  Episcopis  statuta  fui 
ait  enim  in  sua  ad  Gregorium  Papam  Epistola  :  Neqt 
illis  (nempe  Episcopis)  tanquam  Imperator  sedeho  aut 
riose  loquar,  sed  tanquam  untis  ex  illiSy  et  prout  statuerini 
tifices,  ego  exequar. 

Inst.  1.  nie  prsesedit  prœsidentia  autboritativa,  qi 
betjus  confirmandi  décréta  Goncilii;  atqui  Imperator 
taie  jus,  Ergo,  etc. 

Proh,  min.  Ex  Patribus  Goncilii  Gonstantinopol.  I, 
Theodosio  Seniore  postulant  rerum  in  Goncilio  gesl 
confirmationem  :  Cupimus  a  te,  inquiunt,  piisime  Impt 
tua  diplomate  Synodi  scîitentiam  confirmari^  etc.  Ergo  '. 
rator  babet  jus  confirmandi  décréta  Conciliorum. 

Resp.  Dist.  ant.  Postulant  ab  Tmperatore  rerum  gesl 
confirmationem,  qua  Acta  Goncilii  intrinsecam  autb 
tem  accipiant,  nego  ant.  ut  executioni  mandetur,  et  a 
ritate  Gœsarea  definitionibus  rebelles  coerceantur,  con* 
Igitur  per  eam  confirmationem  Imperatores  non  exl 
runt  se  judices  rerum  ecclesiasticarum,  sed  executori 
cretorum,  quae  a  Gonciliis  sancita  fuerant. 

Inst.  2.  Gonc.  Gbalced.  aliqui  judices  non  a  Rom. 
tifice,  sed  ab  Imperatore,  fueruntconstituti.  Ergo. 

I\Esr.  Dist.  ant.  Aliqui  judices  ab  Imperatore  conî 
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faenuit  ad    defîniendum    et   judicandum  autlioritative , 

fuego  ant^  ad  impediendmu  fraudes^  tumultus  et  violcntias, 

Leone,  ant.  quoniam  in  Conciliabulo  Ephesino  Diosconis  mi- 

Ifikes  introduxerat,  sicque  varies  Episcopos  vi  ad  subscri^ 

Ikendam  coegerat^  quando  deinceps  qiiid  simile  potorat  ti- 

|9ttri;  adhibiti  fuenint  laici  ad  hoc  avertendum,  et  pacem 

iSynodo  concilJandam  :  hoc  clariim  est  ex  lis  qiiœ  con- 

I  ilitati  judices  in  Conc.  Chalced.  actioue  5,  dixerunt  :  Di- 

}fttUir  5.  Synodiis  fidem  continens,  mm  tadlumitate  aiidire, 

\fm  décréta  sunt  (non  dicunt  a  nobis,  sed)  in  prœsenlia  nos- 

iii,  €  coîigregatis  55.  Pattibus,  qui  et  definilionem  fidei  inter-r 

\/nbUi  mnt, 

§ni. 

De  légitima  exltn  Concllloram. 

Qu.£R£S.  Quid  requiritwf  ad  legilimum  Conc.  ex'Uum  ? 
Resp.  Requiruntur  quatuor...  1.  Ut  Episcopi  convocali 
luibeant  suflEragiornm  Ubertatem,  nec  metu,  violentia, 
«mmnis^  comminationibus  vexentur  :  defectu  hujus  con- 
dîtîonis  Concil.  Ephesinum  II  Latrocinii  uomine  solet  iu^ 
fimari. 

2.  Reqniritur  ut  nullus  a  Goncilio  excludatur,  qui  audiri 

^roluerit^  atque  Hsereticis  ipsis  detur  licentia  opinioues  suas 

ffoponendi  ac  tuendi,  ut  constat  ex  Goncilio  Jerosolymi- 

=tano^  Act.  13,  quod  formam  et  exemplar  prœbuit  cseteris 

«ubinde  celebrandis  GonciUis,  ad  quod  missi  sunt  pkires, 

'Inm  ex  parte    Gathohcorum,   tum  ex  parte  Gerinthi  et 

^orum  Judaizantium,  qui  de  controversia  in  causa  lega- 

liam  inter  se  disceptarent,  nam,  stattierunt  ut  ascenderefit 

Paulus  et  BamahaSy  et  quidam  ex  al\ts,\à  est,  ex  eis,  qui  do- 

tehant  fratres,  quia  nisi  circumddamini  secundum  morem  MoysiSy 

non  potestis  salvari, 

3.  Requiritur  ut  adhibeatur  humana  diligentia  in  inqui^ 
renda  veritate,  quomodo  in  Goncil.  Apostolorum,  Act.  i5, 
legimus  factum  :  am  autem  magna  conquisitio  fier  et;  ratio 
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lest,  quia  Episcopis  in  Goncilio  congrcgaiis  non  fit  nova  m 
velatio,  sed  debent  jn  purissimis  Scripturae  et  traditiomi 
fontibus  detegere  quœ  habent  fidelibus  proponenda;  atqid 
ad  detegendas  et  illustrandas  veritates  in  Scriptura  et  ti» 
ditione,  quandoque  subobscure  contentas,  requiruntÉ 
ordinaria  média  industriœ,  studii,  collationum,  disputai 
tioniim.  Ergo. 

A.  Requiritur  ut  Goncilium  approbetuf  et  confîrmeturi 
Romano  PontiQce,  quod  ita  necessarium  est,  ut  ea  soh 
Concilia  babcantur  œcumenica,  quœ  sunt  ab  eo  apprdwfc 
et  confirmata  ;  illa  vero,  quse  a  Summo  Pontifice  ncm  to 
runt  approbata,  ab  universa  Ecclesia  pro  illegitimis  h 
beantur  :  juxta  cap.  Significa8ti,Ae  elect.  ubi  Paschalis  Pa 
dicit  :  Omnia  Concilia  per  Romanx  Ecclesix  authoritatem  ro\ 
accepisse. 

Hinc  Concilia  semper  solita  fuerunt  suorum  decr€ 
rum  confirmationem  petere  a  Summo  Pontifice;  sic  Gc 
Nicœni  I  Patres  subscripserunt  S.  Sylvestro  :  Quidqu^  ^ 
tituimusin  Cqncilio  Nkxno^  precamur,  vestri  oris  consortio  fir 
iur;  quibus  respondit  Summus  Pontifex  :  Confinno...fm^ 
que  Chirographum  offcro  in  vestro  S.  Conélio  una  parent  à 
çonsensiim.  Sic  Patres  Cbalcedonenses  S.  Leoni  scripsentf 
Omnem  vohis  gestorttm  vim  insimavimm  ad  comprobatidf^ 
fiostrx  sinceritatis,  et  ad  eorum  quse  a  nobis  gesta  sunt  conftÊà 
tîonem,  firmitatein  et  consonantiam.  Similiter  factum  est  ï 
aliis  Conciliis,  ut  testatur  Léo  X,  sess.  11  Conc.  LateranŒ 
sis  :  Consuevertmt  antiquorum  Conciliortim  Patres,  inquit,jfl 
eorum  qux  in  suis  Conciliis  gesta  fuerunt  corrohoratione,  a  Bni 
Pontifice  suhscriptionem  approhaiionemque  himiliter  petere  et  à 
tinere^  prout  in  Nicœna,  et  Ephesina^  et  Chalcedonensi,  et  VI Cn 
tantinopolitana,  et  VU  eadem  Nicœna,..  earumqtie  gestisfim 
[este  colligitur,  quod  etiam  novissime  Constantienses  Patres  feou 
constat.  Ita  etiam  docet  Mauclerus,  Doctor  Parisiensis  *,  1 

1  L.  3  de  Monarch,  Ecoles.,  p.  2,  c.  10,  fol.  455. 
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his  :  Neque  satiê  est  quod  CwiciUa  gcneralia  ab  omni  errom 
i  immunia  sint  et  libéra,  ut  a  Romani  Poniifim  auihoritate 
gregentur;  nisi  ab  eo  congregala  con/irmenlur,  verx  fidci  cla- 
dem  in  se  retinere,  et  infallibilis  veiitatis  decu&  sibi  firmiter 
nolùbile  servare  non  vakbunt.  Quam  dc^ctrinom  probarunt 
iû  Doctof es  Sorbonici. 

ARTICULUS  IL 

»E  CONCILIORUM  AUTHORITATE.' 

cÔnglusio  I. 

wWK«ftt  pcr/ècfe  œcumenicum  a  Rom,  Pontifice  approbaiuth  et 

"  tonfmatum,  estomninè  infallibile  in  fidd  et  morum  contro- 

•wsiti  definïendis.  Est  de  fide  contra  Lutberauos  et  Calvi- 


.  hoB.  1.  Ecclesia,  quae  est  columna  et  finnamenium  veintatis, 
«ÎBfellibilis  in  fidei  et  morum  controversiis  defînieûdis; 
f^  Concilium  perfecte  œcumenicum  Ecclesiam  univer- 
^repraesentat^ejusque  omnem  authoritatem  habet.  Ergo. 
JBdcD.  Aug.  *  asserit  p/enarii  Concitii  senientiam  iotius  Ec- 
^f^consensioncm  esse.  Et  Mai'tiuus  V  in  Concilio  Constan- 
teisi  de  haeresi  suspectos  jubet  interrogari,  utrum  credani 
M  Concilium  générale  imivevsam  Ecclesiam  repfœsentet.  Ergo. 
Prob.  2.  Definitioni  Spiritus  Sancti  impossibile  est  subesse 
ilsum;  atqui  delinitio  Concilii  perfecte  œcumenici  est  ip- 
met  Spiiitus  Sancti  definitio,  juxta  illud  in  Goncil.  Jeroso- 
mitano  assertum  :  Visum  est  Spirilui  Sanclo  et  nohis.  Ergo. 
re  itaque  S..  Greg.  Magnus  *  ait  :  Su  ut  sancti  Evangelii 
Uuor  libros,  sic  quatuor  Concilia  suscipere  et  venerari  wie./a- 
r. 

Confirm,  Ex  perpétua  ti*aditione  et  sensu  Ecclesiœ,  qu£e 
QciÛorum  œcumenicorum  definitiones  ut  irreformabiles 

L.  1,  de  Bapt,  contra  Donat.,  cap.  18.  —  *  Epist.  15  ad  Joarni: 
se.  Aiitiochen. 
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et  inûillibiles  semper  venerata  est,  quœque  pro  hsBreticîs 
habuit  qiiotquot  eonim  definitionibus  contradixerunt. 
Objectiones. 

Objicies  1 .  nia  Concilia  ûon  sirat  infallibilia,  ex  quibns  j 
iirmum  non  potest  erui  veritatis  argumentum;  atqui,  etc.  | 

Proh»  min.  Concilium  Nicaenum  I  est  perfecte  œcumenh  fl 
cum  ;  atqui  ex  illo  non  potest  erui  firmum  veritatis  argu- 
mentum. Ergo. 

Proh,  min.  Ex  D,  August.  qui  ait  *:  Nec  ego  Nicxnum,  me  , 
tu  dehes  Ariminense  tanquam  prxdicaturus  profeire  Conàîm^  ; 
nec  ego  hvjxis  aulhontaiCy  nec  tu  illius  detineris.  Ergo. 

Resp.  Nego  conseq.  Non  enimsic  loquitur  D.  Doctor^  quoi 
ex  Conc.  Nicœno  non  potuerit  argumentum  desumere  om- 
nino  certum,  cum  ibidem  dicat  :  Hoc  est  illud  omooumn, 
qiiod  in  Conc.  Nicœno  adversus  Arianos  a  Caiholicis  Patribus  w-l« 
ritatis  authoritate  et  atithoritatis  veritate  flrmatum  est.  Sed  ak 
loquitur  quia  frustra  laborasset,  si  authoritate  Concilii  Ni» 
cseni  premere  voluisset  Maximinum,  qui  illud  Concilium  iti 
rejiciebat  ut  illegitimum,  et  Conciliabulum  Ariminense  ad-  % 
mittebat  utlegitimum.  Cum  ergo  Augustino  tune  non  esset  ^ 
opportunum  demonslrare  legitimum  fuisse  Concilium  Ni- 
câînum,  Ariminense  vero  illegitimum,  prudenter  judica^it 
siipersedendum  esse  actis  utriusque  Concilii,  ut  controvw^  4^ 
siam  Sacrœ  Scriptnrœ  momentis  prosequeretur  Ananum- 
que  errorem  confoderet. 

iNSt.  D.  Aug.  *  asserit  Plenaria  Concilia  priora  a  posterion- 
bus  emeudan  posse  :  atqui  quod  potest  emendari  est  enoii 
obnoxium.  Ergo. 

Resp.  Disl,  maj.  Emendari  possunt  Concilia  priera  per 
posteriora,  in  iis  qiise  sunt  fidei,  nego;  Mes  enim  essentiali- 
ter  est  iavariabilis  :  in  iis  quse  sunt  facti  aut  discipUn«j 
qusc  rerum  expérimente  cognoscuntur,  conc.  ant,  Unde  ^ 
D.  Aug.  addit  :  Cum  aliquo  expérimenta  rerum  aperitur  quoi  | 
clausum  erat,  et  cognoscitur  quod  latebat  :  quod  certe  ad  iidei 
'  LU),  ô  CoiJlra  Maximum,  —  *  L.'2  de  Bapt.,  cap.  5. 
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^monim  veritatem  non  spectat^  quœ  non  rerum  experi- 
BoentO;  sed  verbo  Dei  scripto  et  tradito  innotescunt. 
Objigies  2.  D.  Gregorius  Nazianzeuus  ^  dicit  :  Hoc  animo 
,  tt^  omnem  Episcoporum  conventum  fugtam,  quoniam  nul-' 
Condlii  finem  Ixtum  et  faustum  vidiy  nec  quod  depulsionem 
potius  quant  accessionem  et  incrementum  hahuerit.  Ergo. 
tESP.  Nego  conseq.  Nec  ibi  D.  Greg.  de  Conciliis  legitimis 
,  unicum  enim  suo  tempore  erat  celebratum^  nempe 
mxjm,  quod  magnis  commandât  laudibus,  Orat.  3%  di- 
W:  JVtcasna?  Synodi  tractatum  omni  animi  nim  ex  tota  fide 
fmtes  amplectimur  ;  hune  enim  tractatum  scimm  contra  om^ 
fferem  invicta  veritate  oppositum.  Et  ipse  Concilio  Cons- 
rtinopolitano  I  interfult,  in  quo  oratîonem  habiiit;  ioqui- 
tergo  de  Conciliis  illegitimis  sub  Gonstantio  Imperatore 
ùno  celebratis^  in  quibus  ab  Ârianis  non  fuit  reÛcta  suf- 
ibroiû  libertas  :  talia  fuere  Concil.  Âriminense^  Medio- 
!,  et  plura  Concilia  particularia,  quœ  Gregor.  Na- 
tempore  apud  Orientales,  contradicentibusEpiscopis 
lùentalibus,  habita  sunt.  Quare  a  Procopio  ad  aliquod 
*  absimile  Concilium  vocatus,  seipsum  excusât,  atque 
toidit  tum  infirmam  suam  valetudinem,  tum  infelicem 
mm  Conciliorum  particularium,  a  quibus  factio  Ariana 
ptvaluerat. 

'  OmiGiES  3.  Multa  Concilia  generalia,  pro  legitimis  ab 
toibus  recepta,  erraverunt  in  fide.  Ergo. 
.Prob.  ant.  Namque  1.  Concilium  Nicœnum  I,  can.  22, 
ionnat  eos  qui  ad  militiam  redeunt.  Et,  can.  29,  statuit 
iptizatos  ab  Hsereticis  iterum  debere  baptizari. 
2.  Concil.   Constantinopolitanum  II   a  pluribus ,  iisque 
agnis,  Ecclesiis  (prœsertim  Gallicana)  longo  tempore  non 
it  receptum,  quœ  tamen  ob  id  universœ  Ecclesiœ  commu- 
one  privatœ  non  fuerunt;  ergo  tune  temporis  persua- 
im  non  fuit  Concilia  generalia,  etiam  légitima,  esse  in 
llibilia. 

'  fpi»(.  $5  ad  Procop. 
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3.  Concilium  Nicœnum  lï,  definivit  eumdem  c 
eamdemque  adorationem  imaginibus  tribuendam 
Trinitati;  atqui  hoc  est  haereticum. 

4.  Canones  Trullani  continent  varios  errores; 
recipiuntur  Canones  85  Apostolorum,  quos  G^lasîn 
claravit  apocryphos;  item  recipitur  Concilium  sub  Cj 
habitum  de  rebaptizandis  hœreticis  ;  atqui  Canone 
Concilio  VI  œcumenico  fuerunt  editi.  Ergo. 

5.  Concilium  Tridentinum  nec  ab  Ecclesia  Grseca 
variis  Occidentis  Ecclesiis,  maxime  Gallicana,  est  rec 
ergo  Concilia  œcimienica  non  censentur  infallibilis 
ritatis  :  alias  nullus  posset,  absque  haereseOs  nota^ 
definitioriibus  refragari. 

Resp.  Nejo  unt.  Et  quidem  ad  primum  dico,  quod 
Ihim  Nicsenum  primum  1.  non  damnavit  indistincte  ( 
militise  saeculari  nomen  dant,  sed  eos  solummodo  qu 
deposuissent  cingulum  militiœ  in  signum  abdicatioi 
lolatrise,  redibant  ad  militiam,  quod  erat  signum  revc 
ad  idololatriam,  de  quibus  ideo  dicit  Concilium,  q 
proprium  vomttum  sunt  relapsi, . .  2.  Non  docuit  imiversir 
baptizati  ab  hsBreticis  simt  rebaptizandi  ;  sed  hocl 
dicit  de  Paulianistis,  qui  invalide  baptizabant  :  Quia, 
Innoc.  I  ',  Paulianistx  in  nomine  Patris,  et  Filiiy  et  * 
Sancti  minime  haptizahant. 

Resp.  ad  2.  Nego  conseq.  Non  enim  illae  Ecclesiœ 
sistere  Concilio,  quod  dubitaverint  de  infallibili  auth 
Concilii  perfecte  œcumenici,  sed  quod,  errore  facti^ 
derint  illud  Concilium  non  fuisse  œcumenicum, 
œcumenicitas,  ut  fuit  a  majori  parte  Ecclesiœ  cod 
a  nuUo,  absque  haereseos  nota,  rejici  potuerunt  ej 
créta. 

Resp.  ad  3.  Nego  maj.  Nam  Patres  Nicœni  decre 
sacris  Imaginibus  exhibendum  esse  duntaxat  cultui 

'  Can.  3.  —  *  Cap.  Sancla  Romana,  dist.  25.  —  *  JSpist,  25 
tribus  Nicsduis, 
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;  Tffwm  Crueis  adorantes,  aiunt  actione  i,  non  naturam 
oramu8...  sed  per  hoc  eum,  qui  in  illo  crucifixus  at,  m*- 
H  aioramuê. 

•  ad  il.  Nego.  min.  Nam  Concilia  V  et  VI  nullos  Ca- 
Bdiderunt^  ut  Graeci  ad  Justinianum  Imperatorem 
runt  *  his  verbis  :  Quoniam  sanct»  et  universales 
y  9ub  Justiniano  Augusto^  VI  svb  ConstatUino  pâtre  tuo 
I  de  mygteriis  fidei  plenimme  dteputantes,  Canones  nm 
t,  ticiU  cxterx  quatuor  univereaks  Synodi  ;  propterea  nos  * 
entes  in  hane  imperialetn  urhem  sacros  Canones  conserip- 
flli  ergo  Canones  conditi  fuerunt  a  solis  Orientalibos^ 
«t  absolutam  VI  Synodum,  ex  solins  Justiniani  con- 
îne  convenerunt  in  Palatium,  quod  Trullus  vocaba- 
iqae  Concilium  habuerunt^  quod  Quinisextum  dicitur^ 
îub  praetextu  supplendi  Synodos  V  et  VI,  Canones  102 
mit;  sed  quoniam  Roman.  Pontifex,  neque  per  se, 
per  suos  legatos  adfuit,  nec  istos  Canones  unquam 
lare  yoluit,  ideo  illi  Canones  non  habent  authoritatem 
igeneralis. 

.4.  Adrianus  Papa  approbavit  Canones  TruUanos; 
Synodum,  ait  %  redpio  cum  omnibus  canonïbus  ms, 
ertinent  ad  VI  Synodum  et  sunt  approbati. 

•  Nego  ant.  Nam  licet  illa  verba,  in  Epistola  Adriani 
irasîum  Constantinopolitanum  reperiantur,  ea  ta- 
ferri  non  ut  sua  sed  ut  verba  Tharasii,  inserta  in 
a  Synodica  quam  ad  Adrianum  misit;  fallituï  ergo 
LUS,  cum  illa  tribuit  Adriano. 

2.  Adrianus,  in  sua  ad  Tharasium  Epistola,  citât 
im  82  quem  approbat,  et  in  quo  cultus  Imaginum 
ertus;  ergo  illi  Canones  sunt  approbati. 
.  Nego  conséq.  Nam  Adrianus  non  ideo  citât  illum 
my  quod  aliquid  autboritatis  habeat  ex  Concil.  Trul- 
îd  quod  contjneat  veritatem  ab  Ecclesià  Romana  ap« 

Quoniam,  dist.  2.  —  *  G.  Sextam,  dist.  17. 
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probatam  :   porro  veritas^  ubicumque  reperiatur^ 
pienda  est. 

Resp.  ad  5.  Concil.  Tridentinum^  in  fidei  morumqae  j 
cretis,  ab  omnibus  Ecclesiis  orthodoxis  fuisse 
licet  non  sit  admissum  ab  Ecclesia  GaHicana  in  his 
plinsB  particularis  capitibus^  quœ  aut  temporalem  ada 
trationem   spectant^    aut   antiquas    suas    consueti 
lœdunt^  idque  ex  SS.  Pontificum  assensu  saltem  tadt^ll 
asserit  Paulus  a  Lugo  bic. 

Objigies  à.  Concilia  generalia  non  possunt  esse  fiddt 
morum  nostrorum  régula.  Ergo. 

Prob.  arU.  Ut  Concilia  generalia  dint  fidei  et  monuni 
gula^  deberet  nobis  certo  constare  ipsa  esse  perfecte 
menica  ;  atque  id  nobis  constare  non  potest.  Ërgo. 

Resp.  Nego  min.  Et  dico  œcumenicitatem  Conciliii 
constare:  1 .  Ex  fide  humana  certissima^  nam  contemp 
scriptores  id  unaninûter  testantur  :  2.  Ex  judicio  pi) 
Ecclesise^  qu8e^  cum  sit  columna  et  firmamentum  veritaiih  ^ 
infallibilis  in  agnoscenda  fidei  suae  régula,  et  qualibCtJ 
nitione  infallibili. 

QuiËRiES  :  Quihus  regulis  discerni  possit  quxnam  in  i 
ad  fidem  Catholicam  pertineant  ? 

Resp.  Quatuor  regulœ  a  Cano  *  indicantur  : 

Prima,  si  contrarium  asserentes  pro  HsRrettcis  judicentur» 

Secunda,  cum  in  hanc  formant  Synodus  décréta  prafscriKh 
Bt  quis  hoc  vel  illud  senserit,  anathema  sit. 

Tertia,  si  in  eos  qui  contradixerint^  excommunicatio  ipsofÊ 
feratur, 

Quarta,  si  quidquam  expresse  et  proprie  a  fidelïbus  firmik 
credendum,  aut  tanquam  dogma  fidei  CathoUcx  ampiendumi 
catur,  vel  aliis  similibus  verhts  aliqnid  esse  Evangelio  doctriiix\ 
Apostolorum  contrarium  dicatur;  dicatur,  inquam^  non  ex  ofim 
ncy  sed  certo  et  firwa  decreto. 

*L»  5,  de  Locis,c.  4. 
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lesùlves  Disputationes,  quee  prsemittuntur  decretis^  sicnt 
»mnes  rationes  quee  explicatîonis  et  expositionis  gratia 
acuntur,  non  pertinere  ad  fidem,  hoc  est^  non  esse  fidei 
hdiclse  judicia. 

CONCLUSIO  n. 

Kîfia  partictdariay  Nationalia  nempe  et  Prmndalia^  in  defl^ 
mndis  fidei  et  marum  eontroversiiSy  non  $unt  de  se  infalli^ 
KSa;  si  tamen  Summi  Pontificis  approbatione  et  assensu  iint 
jhnoto,  8unt  infallibilis  fidei  nostrx  et  monm  régula. 

hncA  FARS  certa  est  ex  facto  Concilii  Carthaginensis^  in 
poEpiscopi^  sub  D.  Cypriano  congregati,  erronée  definie- 
k&tBaptismum  ab  Hsereticis  datum  esse  invalidum. 
Cwi/îrm.  Ex  Innocent.  I,  qui  Episcopis  Concilii  Milevltani 
iverbis  rescripsit  *  :  Quoniam  fidei  ratio  ventilatur,  arbitror 
i  fratres  et  Coepiscopos  nostros,  non  nisi  ad  Petrum,  id  est 
iinis  et  honoris  authorem  referre  debere  (velut  nunc  retulit 
\  iilectio)  quod  per  totum  mundum  possit  Ecclesiis  omnibus 
„  imune  prodesse.  Quod  non  posset  subsistere,  si  pênes 
«icilia  particularia  esset  dogmata  Hdei  certo  et  infallibi- 
fcrdeterminare. 

Prob.  segunda  fars,  nia  décréta  sunt  infallibilia^  quœ  ab 
nnibus  Catholicis  recipiuntur;  atqui  décréta  Conciliorum 
trticularium^  approbatione  et  assensu  Summi  Pontificis 
mata^  ab  omnibus  Catholicis  recipiuntur  tanquam  iidei 
gmata,  quse  décréta  fuerunt  contra  hœreses  Pelagii  in 
nciUo  Milevitano  per  Innoc.  I  confîrmato;  quai  contra 
miianum  in  ConciUo  Telensi  confîrmato  per  Siricium 
pam;  quœ  contra  Priscillianistas  in  Toletano  I  per  Leo- 
n  l  confîrmato;  quœ  contra  Petrum  Oxomensem  in 
ac.  Complutensi  per  Sixtum  IV  confîrmato,  et  sic  de 
3  :  hinc  D.  Âugust.  *  ait  :  Jam  de  hac  causa  (Pelagiano- 
n)  duo  Concilia  missa  sunt  ad  sedem  Apostolicam,  inde  etiàm 

Cap.  Quoties  24,  q.  1.  ^  '  Serm.  131,  de  Yerbis  Âpost.,  c.  1(K 
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rmripta  venermU,  eaïua  finita  at  :  utinam  aliqimnâo  fm^ 
error! 

QujERES  :  Qualem  authmUUem  hahent  décréta  fidA  a  CmoH 
partumlanhus  édita,  quândo  non  constat  ea  fmse  fer  Smmk 
Pontificem  confihnata  ?  \ 

Respondet  Alphonsus  a  Castro  ^,  quod  illorum  deU 
tioues  indubitata  âde  sint  tenendsa^  quando  non  reprobd 
tur  ab  Ecclesia  et  Summo  Pontifice^  quia  illormn  sileslM 
est  sigaum  implicitœ  et  virtualis  illorum  approbatic^  m 
docet  Bannes  *;  nam  si  illa  Concil.  errassent  in  fide^  w^ 
quam  Ecclesia  dissimulasset^  sed  juxta  suum  morem  sMp 
illorum  errori  per  contraria  décréta  occurrisset. 

ARTIGULUS  m. 

DE  GONGIUORUM  NEGESSITATE. 

Nota.  Constat  apud  omnes^  tum  orQiodoxos^  tum  biM 
ticos.  Concilia  universalia  esse  Ecclesiœ  utilissima^  \àf 
déclarât  Paulus  UI  in  Bulla  indictionis  Concilii  Trideri 
dicens  :  Animo  repetentes  majores  nostros,  sapientia  admi^i 
et  sanctitate  prxditos,  sxpe  in  summis  Christianse  Reip.  perû» 
remedium  optimum  atque  opportunissimum,  cecumenica  CoruA 
et  Episcoporum  générales  conventus  adhïbuisse,  ipsi  qtioqu^  * 
mum  ad  générale  hahendum  Conâlium  adjicimus;  de  sois  09 
absoluta  necessitate  est  hic  contrôversia  contra  Hœretio* 
qui,  ut  sui  condemnationem  éludant,  prœsument  ad  Ù0 
cilium  générale  provocare,  licet  ConcÛiorum  generalhH 
infaDibilem  authoritatem  rejiciant. 

CONCLUSIO  I. 
Condlia  generalia  non  sunt  ahsolute  et  in  omni  eventu  neeessan 

Prob.  Illud  non  est  simpliciter  necessarium  Ecdeâi 
sine  quo  et  hœreses  et  schismata  extingui  possunt;  atq 

*  L.  1  ({e  Pumt  HâsretUs.,  cap.  5.  —  «  ^,  3,  q.  f,  art.  10,  dob. 
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I  Concilia  generali  et  hœreses  et  schismata  extingui 
mnt;  siquidem  variœ,  quœ  tribus  primis  Ecclesiœ  &œcu- 
sxortœ  sunt  haereses,  absque  Conciliis  generalibu3  fue- 
|t  damnatœ^  yariaque  schismata  a  Moutano  et  Novatiano 
ïflata  fuere  extincta.  Ergo,  etc.  Hinc  Div.  August.  *  con- 
iffit  adversus  Pelagianos,  qui  Concilii  generalis  celebra- 
pBmrequirebant^ipsamperraro  esse  necessariam  :  Quasi, 
ik,  nulla  hseresis  aliquando,  nisi  Synodi  congregattone,  dam- 
fà;  cum  potius  ratissimx  inveniantiir,  propter  quas  damnan- 
I  Uùemtas  talxs  (convocandi  Gonc.  générale)  extiterit;  mul- 
iitttnl  atque  incomparahiliter  plures,  qux  uU  extiterunt,  illic 
bb)  mprobari  damnarique  meruerunt,  atque  inde  per  cxte^ 
I  terras  devitandx  innotescere  pottierunt. 
[ffinc  sacra  facultas  Parisiensis  *  déclarât  :  Necessarium  non 
«flisoJirfe  Condlium  générale  ad  extirpanda  quxlihet  schisma- 
l^paslthet  îisereseSy  v.  g,  Pelagianam  et  Jansenianam^  quas 
'  ^ iuffîcienter  extindas  ahsque  Concilio  generali;  quod  tan^ 
?»  aUquïbus  casibus  est  necessarium. 
yWb»  1.  Quia  multœ  hœreses  fuerint  extinctœ  a  pri- 
S  Episcopis  suis  in  sedibus  dispersis,  seu  ab  Ecclesia 
B^'sa  sine  Conciliis. 

Ë"''*rm.  2.  Quia  multse  haereses  variaque  schismata  fuere 
ta  per  Concil.  particularium  décréta  :  Cum  ergo,  ait 
',  Ecclesix  sux  Deus  prospexerit  in  necessariis^  nimirum 
^esprivatas  inprovinciis  refutandas,  Concilia  provincia- 
•w^M  erunt,  si  erunt  modo  Summi  Pontificis  authoritate  robo- 
*.  Pfxterea  quoscumque  ejusmodi  Concilia  damnavere,  Ecole- 
ï  ^s  semper  explosit. 

Cmfirm,  3.  Ex  perpétua  traditione,  qua  constat  Rom. 
ntifîces,  pro  primatus  authoritate,  quovis  Ecclesiœ  sœ- 
0,  infinitas  propemodum  absque  Conciliis  generalibus 
reses  damnasse,  et  cum  universse  Ecclesiaî  applausu  eas 

L.  4  ad  Bonifac,  cap.  12.  —  *  Die  9  febr.  ann.  1663.  —  '  L.  5  d« 
t,  cap.  4,  conclus.  5. 
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profligasse,  ut  dilucide  exponit  Duvallius  Doctor  Sorbo: 
eus  *  his  verbis  :  Plurimi  Pontifices  varias  errores,  absqwt 
gênerait  Concilio,  condemnarunt,  quorum  condemnatio  a  toia . 
clesia  acceptata  fuit^  ut  palet  ex  primis  300  annis,.,  cum  In 
in  fide  quxstiones  toto  hoc  tenipore  féliciter  sopitx  et  detenm 
fuerint  per  Pontificum  definitiones, 

GONCLUSIO  n. 

Concilia  generalia  in  aliquihus  casïbm  sunt  qmdammoio  i 
lute  necessaria, 

Prob.  niud  sine  quo  aliquoties  neque  finis  controya 
imponi^  neque  hsereses  effîcaciter  confutari^  neque  fidei 
morum  dogmata  convenienter  determinari  possunt^  est< 
dammodo  absolute  necessarium;  atqui  sine  Conciliog 
rali  aliquoties  neque  finis  imponi  controversiis,  neque 
reses  effîcaciter  confutâri,  neque  décréta  fidei  et  mo 
convenienter  determinari  possunt.  Ergo,  etc.  Hinc.  D. 
trus,  quamvis  supremam  haberet  potestatem,  contre 
siam  tamen  de  legalibus  Antiochise  exortam  noluit  r 
vere,  nisi  Concilio  generali  congregato,  quod  ad 
quodammodo  necessarium  duxit;  cujus  rei  rationem 
dens  Nilus  Thessaloniceusis  *  ait  :  Quis  nescit  quod.,.  e\ 
quxcumque  œcumenids  actis  stahilita  sunt,  vetera  erant  et  A\ 
licx  traditiones,  imo  potins  Spiritus  Sancti  oracula  ?  qux  qt 
cum  talia  essent^  nihilominus  tamen  Concilia  Ecclesix  hai 
fiœrunty  ut  veritas  investigaretur^  inventa  stàbiliretur,  omn 
contradicentihus  occasio  prxriperetur ,  Et  ideo  dixi  in  j 
Concilia  esse  quodammodo  absolute  necessaria. 

QuiERES  :  In  quihus  casibus  Concilii  celehratio  videtur  quo 
modo  absolute  necessaria? 

Resp.  Sunt  quatuor...  Primus  est bœresis nova,  non  ( 
cumque,  sed  ea  quae  a  pluribus  iisque  insignibus  Ecd 
propugnata,  suo  veneno  potest  magnos  inficere  popi 

*  Parte  2,  q.  2,  de  Suprema  Rom.  Pontif.  in  Ecoles,  potesi. 

*  L.  U  de  PrimoÂu  Papx. 
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le  est  quod  D.  August.^  qui  contra  Pelagianos  contendit 
itionem  Concilii  generalis  necessanam  non  esse^  as- 
controversiam  de  rebaptizandis  qui  erant  ab  hœreticis 
itizati^  non  fuisse  finitam^  donee  plenario  totius  orhis  Con- 
I,  quod  saliAerrifne  sentiehaturj  etiam  remoHs  dûbitationihus 
tur  ^  Ratio  est^  quia  hœresis  Pelagiana  in  suo  exordio 
paucorum  hominum;  e  contra  hœresis  Rebaptizantium 
lo  suo  exordio  plures^  et  quidem  insignium  Ecclesia- 
magnos  viros,  et  magna  charitate  prxditos  Episcopos,  pa- 
habuerit^  ut  asserit  Div.  August.;  propter  banc  cau- 
septem  prima  Concilia  celebrata  fuerunt. 

est  schisma  inter  duos^  vel  plures,  de  Papatu 
identeâ^  quam  ob  causam  habitum  est  Conc.  Cous* 
.  Raiio  est  y  quia  in  bac  Ecclesise  calamitate  nullum 
Concilio  generali  remedium  effîcacius^  imo  nullum  aliud 
suppetere  ad  terminandum  bellum  in  Ecclesia  sus- 

ius  est  recuperatio  Terrœ  sanctœ  violenter  a  Turcîs 
apaise^  quam  ob  causam  varia  convocata  sunt  Conci- 

i  generalia  ab  UrbanoII,  Calixto  H,  Eugenio  III,  etc. 

^lartus  est  reformatio  generalis  abusuum^  qui  in  Eccle- 
i  irrepserunt. 


DISSERTATIO  III. 

He  propositionnni  heterodoxanmi  censaris. 

Nota,  Gum  propositiones  beterodoxsa  variis  modis  dam- 
nentur^  variisque  notentur  censuris,  pro  diversitate  modi 
tpo  fidei  et  morum  dogmatibus  opponuntur,  ideo  agemus 
1.  De  modo  quo  propositiones  beterodoxœ  damnantur  ab 
Ecclesia;  2.  De  variis  censuris  quibus  notari  soient  ab  Ec- 
clesia^ duplici  capite. 

t  L.  i  d«  Bapt.,  c.  7. 


370  TBAGTATUS  DE  EGGLESIA* 

CAPUT  I. 

DE  MODO  QUO  PROPOSITIONES  HETERODOXiE 
DAMNANTUR  AB  EGCLESIA. 

Nota  1.  Duplici  modo  prayœ  propK)sitiones  notari  solepji^ 
Ecclesia  :  1.  in  particulari;  2.  in  glpbo. 

Notantur  inparticidari,  quando  Ecclesia^  eas  proscribea^ 
suas  singulis  notas  tribuit  :  sic  damnatœ  sunt  quinqae|| 
mosse  propositiones  ex  libro  Jansenii  extractœ.  \ 

Notantur  in  globo,  quando  onmes  simul  prosc]^|ff||| 
tanquam  falsse^  perniciosse^  scandalosœ^  bsereUçœ^ 
respective,  non  determinando  in  particidari  prop 
quœ  una  yel  pluribus  ex  bis  notis  censori^s  debeant  i 

Nota  2.  Conveniunt  onmes  décréta  |n  quibus  prop 
nés  proscribuntur,  et  euilibet  specialis  aliqua  censuni 
gitur,  esse  judicia  Ecclesiœ  dogmatica,  ipsumque 
obsequium  a  fidelibus  exigere.  Verum  plures,  ut  I 
démentis  XI  quœ  incipit  Unigenitus  authoritatem  dch% 
hant,  docent  modum  damnandi  plures  in  globo  prppçii 
tiones  esse  illegitimum,  et  consequenter  décréta  in  quSpl' 
sic  in  globo  damnantur,  non  esse  dogmatica,  cum,|(^ 
quiunt,  nihil  distincte  credendum  proponant;  sed  adst* 
mum  spectari  posse  velut  disciplinas  regulam,  quœ  a  fiâfr 
libus  mentis  obsequium  minime  exigit.  Contra  quos  sit 

CONCLUSIO  I. 

Modus  quo  Ecclesia  plures  in  globo  damnât  propositiones  hdet^ 
doxas,  est  kgitimus  et  ab  omnibus  approbaudus. 

Prob.  Illud  est  legitimum  et  ab  omnibus  probandan 
quod  sua  praxi  probat,  et  semper  probavit  Ecclesia,  juxl 
illud  D.  Âugust.  ^  :  Insokntissimx  insanise  est  disputare  an  fi 
dendum  sit  quod  tota  per  orbem  fréquentât  Ecclesia,  Âtqui  Ec 

*  Epist.  118. 
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la  sua  praxi  probat  et  semper  probavit  modum  plures 
:lobo  damnandi  propositiones.  Ergo^  etc. 
roh.  min.  variis  exemplis. 

.  Concilium  Constantiense,  sess.  8,  libros  Joannis  Wi- 
.  et  45  articulosexipsis  extractos,  sub  bac  sequenti  for- 
proscripsit  :  Quitus  articults  examinatis,  fuit  repertum,  prout 
mtate  est,  aliquos  ex  ipsis  fuisse  et  esse  notarié  hsereticoSj 
S.  Patribus  dudum  réprohatos;  alios  non  catholieoSf  sed  erré- 
i;  alios  scandalosos  et  hlasphemos;  quosdam  piarum  aurium 
tttvos;  nonnutlos  eorum  temerarios  et  seditiosos,  Compertum 
éam  libros  ^us  plures  alios  articulos  continere  similium 
tktum,  doctrtnamque  in  Ecclesia  Dei  vesanam,  et  fidei  ac 
}fku  inimicam  inducere,  Propterea  in  nomine  Domini  nostri 
jsChristi  lixe  sancta  Synodus  prxdictos  articulos  et  eorum 
ifiSbety  libros  nominatos  et  alios  ^usdem,  hoc  petpetuo  dé- 
fi reprobat  et  condemnat,  Âtqui  illa  censura  in  globo 
toxat  fertur;  nec  enim  determmat  qusenam  nota  sin- 
■  articulis  debeat  applicari.  Ergo,  etc. 
l  Léo  X,  BuUa  quae  incipit,  Exurge,  Domine,  Lutheri  34 
iedos  proscripsit  in  globo  ;  quse  damnatio  ab  omnibus 
Uûa  laetitia  fuît  recepta,  ut  narrât  Pallavicinus  *,  et 
ide  Lutberus  cum  suis  sectatoribus  toto  orbe  pro  haere- 
habitus  est. 

S.  Pius  V  damnavit  in  globo  97  propositiones  Michae- 
•aii;  quam  damnationem  sacra  Facultas  Parisiensis  re- 
t,  die  15  januar.  an.  1644.  Imo  illud  censurœ  génusita 
imum  visum  est  ipsiBaio^ut,  an.  1580,  scripto  publico 
iravit  se  damnationi  Pontificiœ  per  omnia  acquiescere , 
e  a  proscriptis  propositionibus  omnino  recedere. 
Alexand.  VII  et  Innocent.  XI  varias  in  materia  morum 
ositiones  damnarunt  in  globo  tantum  et  confuse;  has- 
iamnationes  contra  laxioris  Etbices  patronos  admittunt 
udant  adversarii,  quos  hic  impugnamus. 
Idem  Innocent.  XI  in  globo  damnavit  68  propositio- 

.  1,  Bist^  Cône.  Tridentini,  cap.  21  et  22. 
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nés  Michaelis  Molinos...  hoc  ipsiim  egit  Alexander  \1II  \ 
decreto  dato  die  7  Decembris  1690,  dum  damnavit  31  pro-  j 
positiones  tanquam   temerariasy  scandalosas^  maie  sorumia, 
injuriosasy  hxreû  proximas,  hxresis  saptentes,  erroneaSy  seMi-J 
maticas  et  hxreticas  respective^  et  uti  taies  prohibuit  eas 
et  ad  praxim  dedud  svb  pœna  excommunkationis  latx  senU 
Summû  Pontifid  reservatx. 

6.  Innocent.  XII,  constîtutione  Cum  alias,  data  ann.  1691^] 
danmavit  librum,  cui  gallice  titulus  est,  Explicatm  kl 
maximes  des  Saints,  etc.,  et  insuper  ex  eo  23  propositmi 
extraxit,  quas  confixit,  tanquam  temerariaSy  seandalosas,  Mb  \ 
sonantes,  piarum  aurium   offensivas,  in  praxi  pemiciosas,  9k\ 
etiam  erroneas  respective  :  huicque  censurée,  non  solum  J 
strissimus  libri  author,  sed  et  universa  Ecclesia  subscrip 

7.  Tandem  Clemens  XI,  Bulla  qu8e  incipit,  Unigerilm^ 
damnavit  sub  eodem  génère  censurœ  101  popositionesi 
libro  Reflexionum  moralium  excerptas,  cujus  constitutio  ptrl 
universam  Ecclesiam  recepta  fuit. 

OBJECTIOînES. 

Objigies.  Damnatio  propositionum  incerta  non  est  légi- 
tima; atqui  damnatio  propositionum,  quœ  tantum  fit  ia 
globo,  est  incerta.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  min.  In  hujusmodi  enim  censuris  illud  ccN 
tum  est,  de  quo  Ecclesia  nos  certos  vult  fieri,  nimirum 
nullam  esse  e  damnatis  propositionibus,  quse  non  merea- 
tur  aliquam  saltem  e  censurée  notis  quœ  in  decreto  ex- 
primuntur,  et  vice  versa  nullam  esse  in  decreto  notam^ 
quœ  non  possit  in  aliquas  e  danmatis  propositionibus  ca- 
dere,  et  consequenter  omnes  damnatas  propositiones  pertûr 
dosas  esse  si  tradantur ,  periculosas  si  credantur,  ut  Ca^ 
dinalis  Pallavicinus  respondit  Fra-Paolo  objicienti  Leo- 
nis  X  censuram,  quae  Lutheri  articulos  in  globo  solum 
damnabat,  insulBcientem  fuisse. 

Inst*  1.  Per  censuiam  in  globo  factam  non  potest  certo 
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Kiiri  qnsenam  nota  singulis  conveniat  propositionibus;  ergo 
Ua  censura  est  incerta. 

Resp.  Transeat  ant.  Nego  conseq.  Gertum  quippé  est^  nullam 
ttse  propositionem  quse  non  mereatur  unam  saltem  e  no- 
is  in  décrète  memoratis;  quœcunque  tandem  ea  sit;  illud 
^ttro  sufficit^  nec  in  aliud  ferri  débet  mentis  obsequium 
fcelesîse  authoritati  debitum^  uti  déclarât  Martinus  V  in 
lartnula  interrogatoria^  qiiam  sacro  approbante  Gonstan- 
ttmsi  Goncilio  dîgessit^  per  quam  prœcîpit  ut  a  suspectis 
itteratis  requiratur  :  Utrum  credant  senterUiam  sacri  Condlii 
tesfonttertôts  de  45  Wictefi  et  30  Joannis  Hm  articulis  latam^ 
pn  veram  et  catholicam,  mlicet  quod  mpradicti  articuli  non 
Ml  etUholici;  sed  quidam  ex  eis  sunt  notorie  hxretid,  quidam 
imhei,  alii  iemerarii  et  seditiosi,  alii  piarum  aurium  offènmi. 

Dixi  transeat  ant.  quia  Doctores  possunt  scire  quœnam 
iota  singulis  propositionibus  conveniat^  et  docere  :  id  enim 
%ris  inquirendum  et  assignandum  relinquitur,  donec  ab 
Eedesia  specialiter  id  fuerit  determinatum. 

fcsT.  2.  Ecclesia  potest  determinare  quœnam  nota  sin- 
gulis propositionibus  conveniat;  ergo  id  débet  definire. 

Resp.  Ift^go  conseq.  Rationem  reddit  Gard.  Pallavicinus 
loeo  supra  citato.  Etenim,  inquit^  ut  aliquis  articulus  ton- 
fuxm  fidei  dogma  statuatur,  et  summa  nécessitas  urgeat,  oportet 
ÎU  exactissima  trutina  examinetur,  cum  ejusmodi  declaratio  tm- 
feret  hominum  mentibus  rem  maxime  omnium  quam  Christiana 
kx  habet  arduam,  id  est,  ut  res  obscuras  dira  omnem  dubitatio^ 
um  credamus' :  quapropter  Ecclesia,  quantum  licuit,  ab  eo 
tmper  abstinuit.  Jam  vero,  quia  multx  doctrine  homines  incU^ 
imt  ad  hxresim,  attaque  infligunt  incommoda,  par  est  eas  a 
hguis  et  paginis  relegare.  Ad  id  autem  et  ad  fidem  tuendam 
jBatis  est,  quod  Ecclesia  declaret  propositiones,  quas  dam- 
Ut,  esse  penitus  rejiciendas,  utpote  cum  ex  ipsis  quœdam 
ont  hfiereticae,  quaedam  erroneœ,  etc. 
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CONGLUSIO  n. 

Ecclmx  décréta^  quïbus  plures  in  gloho  propositiones  dammutur, 
8unt  vere  dogmatka^  ipsumqm  mentis  obsequium  à  fidelibui 
exigunt. 


i 


Prob.  i.  Ex  Concil.  Constantiensi ^  quod  danmansin 
globo  45  articulos  Wiclefi,  expresse  ait  se  id  facere  Mi  b 
tnedio  Ecclesix  spurcissima  illius  doctrina  eliminetur.  Atqui  de- 
cretum,  quo  de  medio  spurcissima  Ecclesise  aliqua  elimi- 
natur  doctrina,  vere  dogmaticum  est,  intemumque  mentis 
obsequium  exigit.  Ergo,  etc.  Hinc  Martinus  V,  sacro  illo 
approbante  Concilio,  statuit  personas  de  prava  Wiclefi  dofr 
trina  suspectas  interrogari  :  Utrum  credant  quod  condenm- 
tiones  Joannis  Wtclefi^  Joannis  Hus  et  Hieronymi  de  Prcfi 
fadx  de  personis  eorum^  libris  et  documentis  per  sacrum  genenk 
Concilium  Constantiense,  fuerint  riteetjtiste  facUe,  et  a  qmXié^ 
Catholico  pro  idibus  tenenddR^  et  firmiter  asserendx.  Quœ  verbt  { 
perfecte  demonstrant  solo  mentis  obsequio  satisfieri  decreto  , 
Constantiensi  plures  in  globo  propositiones  damnanti.  ; 

Prob.  2.  Ex  SS.  Pontificibus,  qui  in  decretis,  quibus  ya-    ; 
rias  damnant  propositiones,  asserunt  se  ideo  eas  damnare,    , 
vel  quia  per  illas  invehitur  opinandi  modm  ab  evangelica  âm-    j 
plidtate  et  SS.  Patrum  doctrina  alienm.  Ita  Alexand.  VilÎB    ■ 
decreto  an.  1665;  vel,  ut  possint  fidèles  paseua  nimium  perri'! 
dosa  inpravis  doctrinis  exhïbita  vitare.  Ita  Alexand.  VII  in  de- 
creto anni  1690;  vel  ut  fallacem  doctrinam,  errores  gravisii' 
mos ,  et  noxia  zizaniorum  semina  velut  oh  oculos  exponereiUt 
quibus  denudatis  et  in  propatulo  positis,  omnes  Ckristi  fiàeks 
apertse  jam  manifestœque  veritati  cedere  compellantur.  Ita  Cle- 
mens  XI   in   constitutione  Unigenitus,  Atqui  décréta  quœ 
damnant  doctrinam  ab  evangelica  simplicitate  alienam,  etc., 
sunt  vere  dogmatica,  ipsisque  internum  mentis  obsequium 
debetur.  Ergo,  etc.  i 

Prob.  3.  Quia  décréta,  ex  quibus  Theologi  dogmata  fidei    1 
confirmare  soient,  sunt  vere  dogmatica;  atqui  talia  siuit    i 


BISS.  m^  GAP.  I.  lUaiNATIO  HETER.  FBOPOSITIONUM.      375 

Hsreia  in  quibiis  plures  in  globo  propositiones  damnantur. 
^0,  etc. 

Prçb.  mtft.  Estius^  in  collatione  Lipsiensi^  Luthero  oppo- 
it  aiticulos  Wiclefi  in  Concilio  Constantiensi  damnatos; 
mes  Tbeologi  a  tempore  Pii  V,  Gregorii  XUI,  Alexan- 
L  Vn^  Innocent*  XI^  Alex.  Xin^  omnes  suas  conclusiones 
obant  ex  illoium  Pontificum  decretis.  Ergo^  etc. 

Objectiones. 

QmKaxs  1.  Post  famosas  quinque  propositiones  Jansenia- 
B  4^i"T^fttA«  in  globo  ab  Urbano  YII,  octoginta  quinque 
ffiœ  £piscopi  noYum  postularunt  ab  Innocentio  X  judi- 
JM,  quo  distincte  pronuntiaret  quid  de  qualibet  propo- 
ione  sentiendum;  ergo  judicanint  censuram  in  globo  la- 
a  esse  insufiteientem. 

Bksp.  Nego  conseq.  Non  enim  novum  judicium  requisie- 
it  Gallicani  Prœsides,  quod  Bullam  Urbani  YIII  insuiB- 
wteoï  esse  putaverint;  sed  illud  unice  postularunt^  ut 
rilludfrangeretur  omnino  pertinacia  eorum^  qui  pravo 
Bcti  animo,  inde  sumebant  inobedientiœ  prœtextum  quod 
lli  propositioni  certa  censurée  nota  fuisset  inusta.  Quœ 
iponsio  constat  ex  eo  quod  dicti  Prsesules  in  sua  ad  In- 
centium  X  Epistola  expresse  dicant  per  Bullas  Pii  V  et 
bani  Yin^  quibus  in  globo  tantum  propositiones  Baii  et 
Bsenii  proscribebantur^  contentiones  a  Jansenii  discipulis 
yta^  debuisse  terminari  :  Taies  quidem  motus,  aiunt,  sedati 
wtébat,  tuM  Concilii  Tridentini  authoritate^  tum  Buïlx  illius 
1  Urhan.  VIII  felids  memorix  adversus  Jansenii  dogmatapro^ 
nUamt,  et  décréta  Pii  V  ac  Gregorii  XIII  in  Baium  édita  con- 
marunt. 

OfinciES  2.  Decretum  dogmaticum  habet  pro  objecto  pra- 
m  doctrinam  quam  proscribit;  atqui  plerœque  censurœ, 
m  leruntur  in  globo,  non  habent  pro  objecto  pravam 
ctrinam;  ergo  non  sunt  décréta  dogmatica,  sed  mer» 
lonomiflB. 


376  TRACTATUS  DE  ECCLBSIA. 

Resp.  Nego  min,  Nam  prôpositioses  censoria  nota  non 
inuruntur^  nisi  sacrée  doctrinœ  aliquatenus  adyersentur; 
nec  ad  id  necesse  est,  ut  iïlx  (propositiones)  eerto  Dei  veniu 
repugnènty  ait  Cardinal.  Pallavicinus^  respondens  objectioni 
factse  a  Petro  Suavi^  seu  Fra-Paolo  ;  satis  est,  <i  aut  graffk 
ex^tent  indida  hujus  repn'gnantiae,  eo  quod  advérseniur  seu  con^ 
muni  scholx  semui,  seu  veterïbus  Ecclesix  mïbus^  seu  SS.  Pa^ 
trum  authoritati,  aut  deprehmdantur  ut  semina  operum  qux  of^ 
étant  Christian^  Reipublicx,  acproinde  mereantur  aUquam  ex 
supra  memoratis  (in  Concilio  Gonstantiensi)  cenmris,  qt^stm- 
que  tandem  ea  sit.  Ac  proinde  illœ  propositiones  sic  censo- 
ratœ  non  possunt  ab  ullo  Gathôlico  défendis  sed  animo  sin- 
cero  debent  rejici^  quandiu  et  ubi  eamdem  significationem 
retinebunt. 

Inst.  Censurée  in  globo  latse  hoc  tantum  prsestant^  nt 
usum  prohibeant  qiiarumdam  propositionum^  quas^  habita 
ratione  circumstantiarum  loci  vel  tempons,  non  expedit 
enuntiare,  licet  in  se  verse  sint,  vel  etiam  in  aliis  circums- 
tantiis  necessariee;  ergo  non  habent  pro  objecto  pravam 
doctrinam. 

Resp.  Nego  ant.  Simplicem  enim  prohibitionem,  qnœ  s€^ 
vandae  pacis  gratia  fît,  confundit  cum  censura  alicujiis 
doctrinae.  Per  censuram  decemitur  doctrinam  aliqua  pro- 
positione  expressam,  esse  nocivam,  unde  ipsum  mentis 
obsequium  exigit,  et  qui  eam  infringit,  violatœ  fidei  reum 
se  constituit;  e  contra  simplex  prohibitio  fît  quandoque  de 
libris  ac  opinionibus,  quarum  occasione  in  Ecclesia  tmnnl- 
tus  possent  excitari  :  unde  qui  eam  infringit,  violatee  obe- 
dientiae,  quae  disciplinée  legibus  debetur,  non  tamen  vio- 
fîdei,  latae  reus  efficitur. 

CAPUT  IL 

DE  VARIIS  CENSURIS,  QUIBUS  PROPOSITIONES  HETERODOXiE 
NOTÀRI  SOLENT  AB  ECGLESU. 

JVûUi.  Propositiones  çeivecsa^  aliee  sunt  hxreHc»,  alise    , 
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3»j  temerarisR,  scandalosm,  etc.  Singulas  hic  breviter 

lemus.  Itaque 

£B£S  1.  Quid  rit  propositw  hxretica  ? 

9P.  Est  ea^  Qux  formaliter  et  directe  adversatur  proposi^ 

explidle  vel  implicite  revelatx;  cum   hac  diflferentia» 

propositio  opposita  propositioni  explicite  revelatœ,  ait 

tica  ante  Ecclesiœ  definitionem  ;  propositio  vero  oppo- 

»ropositioni  implicite  tantum  revelatœ^  non  sit  hœrer 

nisi  post  Ecclesiœ  definitionem. 

wlvesi.  Hanc  Jansenii  propositionem  :  Interiori  gratise, 

;/it  naturse  lapsse,  nunquam  resistitur  :  esse  hsereticam^ 

i  ante  Ecclesiœ  definitionem^  quia  contradictorie  op« 

or  huic  expresse  revelatœ  :  Vos  semper  Spiritm  Sancto 

iis. 

\olve8  2.  Hanc  prop.:  Baptismus  datus  ah  hsereticis  non  est 

[g,  esse  hœreticam^  sed  tantum  post  expressam  Eccle- 

elinitionem;  nec  enim  ante  hanc  definitionem  onmibus 

sîis  constabat  contrariam  propositionem  in  verbo  Dei, 

«îripto,  sive  tradito,  implicite  contineri. 

£B£S  2.  Quid  rit  propositio  erronea  ? 

sF.  Est  ea^  Qtix  opponitur  veritati,  quant  vel  universa  tenet 

da,  quamvis  non  sit  de  fide^  vel  communis  Doctorum  Ca^ 

t»rum  sententia  médiate  revelatam  judicat,  licet  ab  Eccleria 

idum  expresse  fuerit  definitum. 

solves  i.  Has  propositiones  :  Expedit  ut  lingua  vulgari 

celébretur  Liturgia;  Beata  Virgo  non  est  in  cœlum  corpora- 

issumpta^  esse  erroneas  :  quia  propositiones  contradic- 

i  tenentur  constanter  ab  universa  Ecclesia.  Ita  docet 

s*. 

wlves  2.  Hanc  propositionem  :  Invalidus  est  Baptismus 

iretiris  dû^ti«,  quœ  post  Ecclesiœ  expressam  definitionem 

œretica^  ante  talem  defiuitionem  fuisse  tantum  erro- 

L. 

CES  :  Propositio  erronea  est  ea  quœ  opponitur  veri- 
ib.  12  de  Loci$,f  cap.  It. 
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tati^  quffî  deducitur  ex  una  prœmissa  de  fide^  et  altéra  evt 
denter  vera.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  hœc  proposition  ChrUtui  nm  hAâ 
humanam  voluntatem,  est  hœretiea^  et  ut  talis  damnata  con- 
tra Monothelitas;  ergo  non  est  tantum  erronea;  atquitam^ 
sequitur  ex  una  propositione  revelata^  nempe^  Christw 
homo...  et  ex  altéra  evidenter  vera^  nimirum  Omn%$ 
habet  humanam  voluntatem.  Ergo^  etc. 

Qu-EKES  3.  Quid  sit  propositio  hxresi  proxima  ? 

Resf.  Est  ea  Qux  maxim,a  cum  prohabilttate  judicatur  htfê' 
tka.  Quœ  nimirum  tantam  cum  doctrina  haaretica  e(% 
nexionem  habet^  ut  a  majori  et  saniori  Doctorum  Caâiftp 
licorum  parte  hœretica  censeatur,  quamvis  aliqui 
infimse  notœ  Theologi  contendant  hanc  ipsi  notam  non 
inurendam.  Hœc  non  videtur  distingui  a  propositione 
nea  :  ipsi  enim  tantum  deest  expressa  Ecclesiœ  definitiOj 
sit  hœretica. 

QuiERES  4.  Quid  sU  propositio  smpecta  de  hsered^  et 
sapieîis  ?  .  \ 

Resp.  1 .  Propositio  suspeda  de  hxresi  est  ea  qux  licet  oliftti 
sensu  tolerari  possit  et  enuntiari,  tamen  magna  cum  probaUIMr. 
judicatur  hxretica.  ' 

Resp.  2.  Propositio  hxresim  sapiens  est  ea  quse  majori  m 
prohabilitatey  qiiam  suspecta  de  hxresi,  judicatur  haeretica.  Sft 
ista  propositio  :  Christus  est  creatura  vel  Pâtre  minor,  catho- 
lice  quidem  posset  intelligi  ratione  humanitatis  ;  sed  pro- 
lata  tempore  Arianismi^  etiam  ab  eo  qui  non  est  de  Ariaoi 
hseresi  suspectus^  est  suspecta  de  haeresi  ;  prolata  vero  ab  eo 
qui  de  Arianismo  suspectus  est,  haeresim  Arianam  sapit 
Sic  hsec  vox  Christotocos,  tempore  Nestorianismi,  erat  sus- 
pecta de  hœresi  ;  et  hseresim  sapiebat  prolata  ab  eo  qui  sus- 
pectus erat  de  Nestorianismo  ;  hodie  est  catholica  :  in  lita- 
niis  enim  dicitur  :  Mater  Christi. 

Itaque,  ut  propositio  dicatur  suspecta  de  hseresi^  aut  hœ- 
resim  sapere^  in  se  sola  considerari  non  débet;  sed  atten- 
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lenda  circumatantia  loci^  temporis  et  scriptoris  ;  unde  non 
m  ex  proporitione  ab^lute  spectata^  quam  relative  ad  profèrent 
m,  suspicio  vel  sapor  hxreseos  xstimari  dehet,  ait  Canus  ^ 

Infères  ex  dictis  :  Propositiones  quse  apud  iinum  authorem 
■(Dt  orfliodoxffî^  apud  alium^  qui  eis  abutitur^  suspectas 
pfs  de  hœresi^  yel  hseresim  sapere^  atcpie  ut  taies  damnari 
Ipise  ab  Ëcclesia. 

^c  hsBC  propositio  :  Pater  major  me  est^  quse  in  Ëvangelio 

Qjgnsti  dulcis  erat  super  mel  et  favum^  eadem  propositio 

^^libros^ transfusa^  sapiebat  hœresim^  eratque  D.  Âtha- 

^Ifii  gustui  amarissima^  ait  Canus^  1.  cit. 

.  |b  hae  propositiones  Quesnellianœ  13  :  Quando  Deiu  vult 

Cm  salvam  facere,  et  eam  tangit  interiori  grattai  suae  manu^ 
voluntas  himana  ei  resistit...  omnes,  quos  Deuê  vtdtsaÛ- 
kper  Christumy  salvantur  infallïbiliter,  prima  fronte  vi- 
ir  similes  quibusdam  DD.  Augustini  et  Prosperi  ex- 
■jgsionibusj  quœ  apud  sanctos  Doctores  de  voluntate  Dei 
Ihpiduta^  quam  adyersus  Pelagianos  propugnabant,  intelli- 
ipftur;  verum  bœresim  sapiimt  in  ore  Quesnellistarum^ 
iH^negantDeum  sincère  velle  aliorum  quam  prœdestinato- 
nim  salutem^  quod  in  sensu  Janseniano  blasphemum  et 
^fpreticum  declaravit  Ëcclesia. 

(JnjKBES  5.  Quid  sit  propositio  schismatica  ? 

Resp.  Est  ea  qux  fidèles  ah  obedientia  Summo  Pontiftd,  aliis- 
fH  tupetioribus  Eccledasticis  débita  retrahit.  Talis  est  proposi- 
ft>  illius  qui  diceret  Summi  Pontificis  tyrannicum  esse  im- 
ferium;  talis  quoque  est  propositio  eorum  qui  docent  a 
Bolla  Unigenitus  licitum  esse  appellare  ad  futurum  Conci- 
Inm^  prout  anno  1718  declararimt  Ëpiscopi  Gallicani  nu- 
lliero  drciter  quinquaginta. 

QuJSEES  6.  Quid  sit  propositio  seditiosa? 

Resp.  Est  ea^  quse  per  se  nata  est  subditos  ad  rébellionem  con- 
H  Principes  dvilesj  vel  Rempublicam,  inducere,  eos  a  débita 

'  De  £06if«  lib.  12,  cap.  11. 
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Princtpibus  ohedicntia  retràliendo  :  v.  gr.  si  qnis  diceret  i 
pihus  vectigalia  nm  deberi,  vel  eis  aut  MagistraiSm 
randum  non  esse;  quia homincs  sunt  ejusdem  cum  alus  ( 
ditionis. 

QujEKES  7.  Quid  sit  propositio  hxresi^  ont  sehismaH  fa\ 

Resp.  Est  ea  qua  Hxretid  atU  Schismatici  uti  possunt  ( 
errores  suamque  inohedientiam  propugnandam.  Sic  qui  do 
Eucharistix  sacramentum  sokmnt  ritu  per  mas  pubticas  i 
drcumferendum  ^  faveret  erroii   Calvinistarum  do 
Christum  substantialiter  non  contineriin  Eucharôtia.! 
qui  doceret  Pium  IX  non  esse  canonice  electum^  faiodll 
schismati  retrahendo  fidèles  ab  obedientia  legituno  PMh| 
tifici  débita. 

QujSRES  8.  Quid  sit  propositio  blasphéma? 

Resp.  Est  ea  qtix  Deo  vel  Samtis  est  injuriosa.  Sic  hœc  i 
senii  propositio  :  Aligna  Dd  prxcepta  hominïbus  justis  vol 
bus  et  conantibus,  sectindum  présentes  quas  habent  vires^  i 
impossiUlia  ;  deest  quoque  illis  gratia^qua  possibilia  fiant :fA^ 
damnata  ab  Innocentio  X  non  solum  ut  lixreticay  sed  etiatt  \ 
ut  blasphéma  :  reddit  quippe  Deum  injustum  legislatoien* 

QujEBES  9.  Quid  sit  propositio  impia  ? 

Resp.  Est  ea  qux  cultum  Dei  debitum  minuere  de  se  notait* 
Talis  est  praedicta  Jansenii  propositio:  Aliqua  Dei  prxcepta,  èk^ 
ex  eo  enim  quod  Deus  impossibilia  bomini  prœcipiat  do* 
sitque  gratia  qua  possibilia  fiant^  sequitur  frustra  Dean 
esse  orandum  ad  obtinendas  gratias  ad  observauda  pn&- 
ceptanecessarias. 

Qu-ffiRES  10.  Quid  sit  propositio  scandalosa? 

Resp.  Est  ea  qux  per  se  nata  est  proximum  inducere  adpecr 
catum,  eumque  a  virtutum  exercitio  retrahere,  v.  gr.  si  quis 
doceret  ex  aurtculari  confessione  gravissima  sequi  incommoda  : 
hœc  enim  propositio  per  se  retrahit  fidèles  a  peccatomm 
canfessione,  et  per  accidens  est,  si  non  retrahat. 

QuiERES  11.  Quid  sit  propositio  pemidosa? 

Resp.  Est  ea  ex  qua  facile  possunt  dedwA  condumnes  owitn   \ 
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jUnn,  atd  hmos  mores;  ut  si  quis  diceret^  Seripturam  Saeram 
^fBÊcriminatim  ase  kgendam  et  omnibus  tradendam.  Ad  banc 
BBdacitur  propositio  periculosa. 

Qïï.£B£S  12.  Quid  sit  propositio  captiosa  ? 
^  Bssp.  Est  ea  qux  sub  pietatis  spede  venenum  obtegenSy  opta 
m  timpUcium  mentes  seducere.  Talis  erat  ista  Arianorum  pro- 
Botio  :  Christus  est  similis  Patri;  nam  prima  fronte  videtur 
■pificare  Christum  esse  similem  in  natura^  et  tamen  in 
■thomm  sensu  significabat  Cliristum  esse  similem  Patri 
Kpotentia  ipsi  tradita  a  Patre^  non  vero  in  natura. 
-  QuiEKES  13.  Quid  sit  propositio  maie  sonans  ? 
'i;  Besp.  Est  ea  qux^  licet  duplicem  habeatsensum,  unum  bonum 
^àlium  malum,  absolute  tamen  et  sine  distinctione  profertur.  Sic 
liita  proposition  Christus  est  creatura  rationalis,  maie  sonat^ 
Hpia  videtur  negare  divinitatem  Christi. 
[  Qu^iRES  14.  Quid  sit  propositio  piarum  aurium  offensiva? 
l  Besp.  ea  est,  qux  aliquid  indecorum  de  Deo,  vel  Sanctis  e^us 
pêfnrt;  ut  si  quis  Sanctos  non  negando^  eorum  peccata  ip- 
Éfi  improperaret;  y.  gr«  Sancte  Paule,  persecutor  Ecdesix, 
Ira  pro  noUs. 

QujERES  15^  Quid  rit  propositio  temeraria? 

Resp.  Est  ea,  qux  absque  ullo  aut  Scripturx^  aut  iraditioniSf 
Mt  ratUmis  theologicx  fundamento^  a  communi  theologorum  sen- 
Mia  recedit  ;  v.  gr.  si  quis  diceret  B.  M.  V.  in  cœlum,  quoad 
Borpus  non  fuisse  assumptam. 

Qu^RES  16  .Quid  sit  propositio  falsa  ? 

Resp.  Est  ea,  qux  factum  aliquod,  qnod  ad  fidem  pertineat, 
ique  nocere  possity  veritaticontrarium  enuntiat  ;  v.  gr.  si  quis 
oegaret  quinque  famosas  propositiones  a  SS.  Pontificibus  Cle-^ 
fiiente  X  et  Alexandro  VII  damnatas,  ex  libro  Jansenii  fuisse  ex^ 
terptas ,  propositionem  enuntiaret  falsam,  quœ  insuper  ^ 
[K)st  censuratas  propositiones  in  sensu  a  Jansenio  intento^ 
îst  hfleretica,  juxta  aliquos. 

Dixi  :  Quod  ad  fidem  pertineat,  etc.,  nam  si  hsc  propositio 
MiUatenus  pertineret  ad  fidem  nec  ei  foret  uociva^  non 
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posset  ei  nota  fialsitatis  theologice  innrî.  Undô  opimèâk] 
philosophie»,  licet  absurdœ,  non  debeût  notari  ab  Ec 
nisi  saltem  indirecte  fidem  Isedant,  quo  sensu  qnidem  j 
rant  damnatœ  a  Goncilio  Lateranensi  V. 

QtiJERES  47.  Quid  sit  propositio  verho  Dei  contraria  ? 

Resp.  Est  ea  qux  contraria  est  Scripturx  et  tradi&om:  i 
tamen  est  hœretica,  qnia  illa  contrarietas  nondum  est  i 
premo  Eeclesise  judicio  definita. 

Qu^RES  18.  Quid  intelligatur  per  adverhium  respectivei  ttà  ] 
indecreto  in  quo  plures  propositiones  damnantur^  didtur  esifNI 
respective  h^reticas,  erroneas,  temerarias,  scandalosas,  etc. 

Resp.  Hœc  particula  respective ,  ûgw&cai  nullam  esse  eil 
damnatis  propositionibus  disjunctive,  in  quam  non 
una  saltem  ex  notis,  quse  in  condemnationis  decreto  i 
runtur;  œqualiter  ergo  propositiones^  danuiantur,  cum  ; 
globo  damnantur,  sed  non  œquali  censura  affîciuntur  ;  oAdti 
decreto  Apostolico  sic  concepto  sufficientem  exhibet  ota*i 
dientiam  qui  crédit  nullam  esse  propositionem  damnataÉ| 
in  quam  non  cadat  una  saltem  ex  censuris,  quibus  in  gkbl 
notantur. 


DISSERTATIO  IV. 

De  prœcipnis  HaereUcis. 

Nota  :  Omnes  et  singulas  haereses,  quae  per  onmia  spé- 
cula Ecclesiam  divexaverunt,  nostri  non  est  instituti  re- 
ferre; prœcipuas  tamen  per  ordinem  sseculorum  breviter 
enumerare  non  inutile  duximus.  Itaque 

§1. 

Hfleresîarcbee  mbcuIî  I. 

1.  Simon  MaguSy  a  quo  Simoniani,  qui  cum  repulsam  pas- 
sus  tuisset  ab  ApostoUs ,  quibus  peeuniam  obtulerat^  ot 
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rtutem  conferendî  Spiritum  Sanctum  acciperet,  totam  se 
agicîs  artibus  dédit  variaque  doctrinœ  monstra,  teste 
piphanio,  docuit  :  i.  Mundum  non  fuisse  a  Deo  eonditum,  2. 
on  esse  in  homine  liherum  arhitrium,  3.  Homines  non  resurrec- 
tos.  4.  Bona  opéra  non  esse  necessaria.  5.  Se  esse  Deum,  et 
Uenam  scortum  mum  esse  Spiritum  Sanctum,  Damnatus  est 
fo-Petro  *. 

S.  Menandrianif  a  Menandro,  Simonis  Magi  discipulo^  qui 
ha  corn  Simonis  impietatibus  addebat^  se  este  Sidvatorem 
Imdi.  Hune  S.  linus  ab  Ecclesise  gremio  ejecit. 

3.  JVtco/ofte,  a  NicolaOy  uno  ex  7  Diaconis,  ut  perhibetur, 
|lt  Augustinus.  Hic  pulcherriçise  conjugis  zelotipia  accu- 
lÉtoS;  ut  hujus  vitii  labeim  purgaret,  permisisse  fertur  ut 
tbuxore  quisque  uteretur;  quod  tui'pe  factum  sectœ  Ni- 
Madtarum  occasionem  dédit,  qui  inter  cœtera  docebant  : 
^  Vxores  esse  communes.  2.  lÀcere  vesci  idohthitis,  3.  Mundum 
Èkeaea  Deo  factum.  Hos  damnayit  Deus  *. 
*^  i  Cerenthiani^  a  Cerintho,  docebant  :  1.  Mundum  ah  angelis 
Éhffi.  2.  Vêtus  Testamentum  ad  litteram  esse  observandum.  3. 
iém  esse  purum  hominem,  eum  nondum  resurrexisse ,  sed 
fmrrecturum  esse.  Hos  div.  Paulus  damnavit  in  Epistola  ad 
Balalas. 

S.  Ebionitx,  ab  Ebione  sic  dicti,  docebant  Cbristum  esse 
ïnrum  hominem,  et  legis  mandata  more  Judaico  esse  ob- 
fcrvanda.  Hos  Lucas  apud  Ecclesiam  Antiochenam  inve- 
liens  danmavit. 

Hœresîarchœ  sœculî  IX. 

i.Gnosticiy  quorum  Carpocrates  fuit  coriphœus,  docebant  : 
Mundum  a  Deo  non  esse  factum,  ^.Christum  mervm  fuisse  ho-- 
inem  ex  Josepho  et  Maria  natum.  3.  Nihil  esse  malum  natura, 
d  opinione,  4.  Uxores  communes  esse  dehere,  5.  Animas  in  alia 

•  Acl.  8.  —  •  Ap.  2,  Y.  6. 
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suhinde  corpora  immitti,  ut  nmplius  peccent.  Horrend 
quae  de  nefandis  Garpocratianorum  impuritatibus 
Div.  Ëpiphanius^  quœ  hic  exscribere  pudet. 

2.  Ophitx^  a  coliibro  sic  dicti,  docebant  Serper 
quo  Adam  et  Eva  fuerunt  decepti,  esse  Ghristum;  ui 
bebant  verum  serpentem,  quem  nutriebant  et  ado: 
Hos  expugnarunt  Theocritus  Chalcedonise,  et  Evan( 
comediae  Episcopi. 

3*  Gainitx,  qui  docebant  Cainum^  Judam  predi 
Core^  Dathan  et  Âbiron^  imo  et  Sodomitas  colend 

4.  Millenariiy  qui  docebant  electos  post  extremui 
eium  per  mille  annos  cum  Christo  regnaturos  in 
omnibus  corporeis  Yoluptatibus  indulgentes. 

5.  MarmnitXj  a  Marcione,  quem  tria  principia  bon 
et  pravi  admisitse  scribit  D.  Epiphanius.  Hi  ab  i 
fuerunt  confutati. 

6.  CataphrygeSy  seu  Monianisix,  a  Montano,  qui  se 
Paraclitum^  1.  docebant  secundas  nuptias  esse  sce 
2.  Peccatores  non  admittebant  ad  pœnitentiam.  3 
ciebant  Eucbaristiam  ex  farina  sanguine  infantis  s 
delibuta.  Docebant  cum  Sabellio  in  Trinitate  unici 
personam,  Damnati  sunt  a  Summis  Pontificibus  Zep! 
et  Aniceto,  ut  scribit  TertuUianus  *. 

7.  Quartodedmani ,  sic  dicti  eo  quod  14-  luna 
Pascha  celebrabant,  qualibet  septimanse  occurrei 
Damnati  sunt  a  Victore  S.  Pontifice. 

8.  Adamitx ,  sic  dicti  quia  imitabantur  Adami  ini 
nuditatem;  unde  nuptias  damnabant^  eo  quod  Adan 
prius  quam  dimissus  esset  de  Paradiso,  cognover 
rem.  Hos  Polycarpus  Presbyter  eliminavit. 

§ni. 

HflBresîarohflD  mmuIî  XIX. 

1.  Sabelliani,  a  Sabellio^  qui  unicam  in  Trinitate 
^  JJb,  conin  Psyclûcos,  ca^.  \, 
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I  tai  admittebant.  Hos  damnavit  Dositheus^  Episcopus  Se- 

2.  TertulUmist»,  a  Tertullimoiqui  sectœ  Montani  nomen 
.4bdit^  ac  insuper  docuit  :  1.  Animas  cum  corporilms  fuisse 
fmtas.  2.  Deutri  esse  corporeum.  3.  AnitMS  dammUorum  in 
lUfolum  convertu 

3.  OrigenistsR,  ab  Origeney  qui  asserebat  :  i.  Animas 
)0Dg8  ante  corpora  fuisse  creatas^  et  in  corpore  immissas 
popter  peccata  ab  ipsis  antea  commissa.  2.  DœmoneSi  et 
dimnatos^  post  mille  annos  fore  beatos. 

4.  Paulianiy  a  Paulo  Samosaienoy  docebant  Câristum  esse 
pomm  bominem^  (pda  non  prius  extiterlt  quam  natus  sit 
deBeata  Maria  Yirgine.  Hi  deficiebant  in  forma  Baptismi, 
■de  eos  rebaptizandos  decrevit  Goncilium  Nicœnum. 

5.  RebaptizanteSy  qui  ab  Hœreticis  baptizatos^  rebaptizan* 
m  docebant. 

hC  Manichseiy  a  Mane^  qui  1.  Negabat  Trinitatem.  2.  Duo 
iliuttebat  rerum  principia^  unum  bonum^  alterummalum. 
bKegabat  Christum  vere  esse  passsum.  4.  Asserebat  se 
îe  Spiritum  Sanctum^  etc. 

7.  Novalianiy  a  Novato,  qui  contendebant  semel  lapsos 
onquam  ad  pœnitentiam  recipiendos;  secundasque  nup- 
as  tanquam  malas  danmabant.  Hanc  bseresim  refricuit 
Uetws,  à  quo  dieti  sunt  Mektiani,  qui  postea  cum  Ârianis 
»  conjunxerunt. 

§IV. 

Hœresîarchee  seeculî  IV, 

i .  Arxani,  ab  Ano  Presbytero  sic  dieti,  denegabant  Chri- 
tum  esse  Patri  consubstantialem,  ac  proinde  negabant 
jum  esse  Deum.  Damnati  sunt  in  Concilio  Nicaeno  I. 

2.  Semi-Ananiy  qui  negantes  Christum  esse  consubstan- 
ialem  Patri,  fatebantur  eum  esse  similem  in  natura,  quo- 
(nodo  homo  similis  est  alteri  homini.  Horum  principes 
faerunt  Aetixis,  et  Eunomm. 

n 
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3.  Donaliêtmy  a  Donato,  qui  primum  propter  Gœcilianii] 
contra  suam  volnntatem  ordinatum  Ecclesiœ  Garthag 
sis  Episcopum^  schisma  fecit^  quod  in  hœresim  ye 
Donatistœ^  docentes  :  i.  Hœreticos   iterum   baptiz 
2.  Solos  qui  remanserant  in  parte  Donati  esse  de  1 
Fuerunt  damnati  a  Melchiade  Papa. 

A.  Macedonianiy  a  Macedonio  Episcopo  Constantinopotill 
sic  dicti^  docebant  Spiritum  Sanctum  esse  puram 
Damnati  sunt  in  Concilio  Constantinopolitano  1. 

§v. 

HeBretîorcluB  mbooIî  ▼• 

Pelagiani  docebant  :  i .  Peccatum  Adami  illi  soli  m 

2.  NuUum  in  ejus  posteritate  fuisse  peccatum  orij 

3.  Mandata  Dei  solis  natur»  viribus  posse  observari; 
hominem  posse  justificari  sine  gratia.   Damnati  smà 
Innocentio  I  et  a  Concilio  Carthaginensi. 

2.  Nestoriani,  sic  dicti  a  Nestorio  Episcopo  Co: 
politano^  qui  duas  in  Ghristo  personas  admittens,  unam 
vinam^  alteram  bumanam^  beatam  Yirginem  negabàt 
Theotocon,  sed  solum  Christotocon,  seu  Cbristi  geni1 
Damnati  sunt  in  Concilio  Ephesiuo  I. 

3.  Eutychiani,  sic  dicti  ab  Eutycbete  Abbate  Constantioli' 
politano^  qui  ut  contradiceret  Nestorio,  docuit  unam  trf 
tum  esse  naturam  in  Cbristo*  Damnati  simt  in  Ck>nci]io 
Cbalcedonensi. 

§  VI. 

IBœresîarchœ  seBcnlî  Tl. 

MonothelîtXy  qui  authore  Cyro  Patriarcha  Alexandrino, 
quem  secutus  est  Sergius  Gonstantinopolitanus,  unam  tan- 
tum  in  Gbristo  voluntatem,  atque  operationem  asserd^aot* 
Damnati  sunt  in  VI  Synodo. 
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§vn. 

BaBfemrohiD  mboqIî  TU. 

neiismttt,  authore  Mahumete,  qui  in  Aleoraao  sua 
logmata  disseminavit^  quorum  prœcipua  capita 
Deum  esse  corporeum.  2.  Unicam  in  Deo  esse  per- 
3  Ghristumnon  esse  Deum^  sed  magnum  quemdam 
un.  4'.  Gœremonias  Mosaicas  esse  necessarias.  5.  Po- 
u  esse  licitam.  6.  Yitam  œternam  consistere  in  vo- 
us corpoiis^  etc. 

§  vm. 

HlBPffciiarchw  udoiiIî  VIU. 

namoMy  seu  Iconodastm,  qui  cultores  sacrarum  Ima- 
dololatria  accusabant;  unde  Léo  Isauricus  Impera- 
loclasta  edictum  proposuit ^  ut  sacrœ  Imagines  de 
tollerentur..Damnati  sunt  in  Vil  Synodo. 
ianenses.  1 .  Admittebant  duo  rerum  principia^  unum 

aliud  malum.  2.  Aliquem^  ante  adventum  Ghristi^ 
fuisse  negabant.  3.  Docebant  mundum  esse  œter- 

Ânimas  de  novo  non  creari^  sed  eas  de  corporibus 
rum  in  alia  corpora  transmigrare.  5.  Juramentum 
m  esse  licitum.  6.  Non  exstare  peccatum  originale, 
imenta  a  peccatoribus  collata  nullam  vim  habere. 
essionem  non  esse  necessariam.  9.  Matrimonium 
itum.  10.  Ab  Ecclesianibil  esse  possidendum^  nisi  in 
li.  il. Tandem  resurrectionem  corporum  negabant. 
ulianistXy  a  Paulo  et  Joanne  sic  dieti^  preeter  Mani- 
um  quem  profitebantur^  contendebant  fonnam 
li  in  bis  verbis  consistere  :  Ego  sum  aqua  viva;  et 
istiœ  in  bis  :  AecipUey  manducate  et  bibite. 

§IX. 
0»refîareIiœ  Mooulorimi  ZX  et  3C. 

ihescalcus  renovavit  bœresim  Prcedestinatorum^  do» 
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cendo  Deum^  sine  praevisione  boni  et  mali,  aliqnos  absolue 
prédestinasse^  alios  absolute  reprobasse  ;  et  conseque 
tenebat  Cbristum  pro  omnibus  non  fuisse  mortuum^  i 
Deum  velle  omnium  salutem. 

2.  Grxcîy  duce  PhotiOy  schisma  fecerunt^  seque  ab  1 
sia  Romana  diviserunt^  et  errorem  de  processione  Sp 
Sancti  a  solo  Pâtre  spargere  cœperunt.  :  qui  successu  1 
poris  in  varias  hœreses  prolapsi  sunt. 

§x. 

Bœrenaroh»  mbouH  XZ. 

1.  Sacramentarii,    Berengario  duce^  qui    docebat 
mum  Ghristi  corpus  non  existere  in  Eucharistia;  nisi  j 
rate;  at  cum  postea  himc  errorem  revocasset^  docuitt 
stantiam  panis  remanere  cum  corpore  Ghristi  :  add 
solos  adultos  esse  baptizandos. 

2.  Simoniaci,  qui  venditionem  rerum  sacrarum  essel 
tam  prœdicabant. 

§XI. 

Bœresîarchœ  sœcnlî  ZZZ. 

1.  Petrobrusiani,  a  Petro  de  Bruys  Antuerpiensi,  doceb 
1.  Baptismum  non  esse  parvulis  necessarium.  2.  Christmi 
non  esse  in  Eucharistia.  3.  Preces  pro  mortuis  esse  inih 
tiles.  ^ 

2.  ValdenseSy  seu  Pauperes  de  Lugduno^  sic  dicti  a  YaUm 
Lugdunensi,  qui  sua  bona  pauperibus  erogaverat,  ommi 
pêne  Ecclesise  Romanse  dogmata  rejiciebant.  Hos  damnairit- 
Lucius  Summus  Pontifex. 

3.  AlhigenseSy  qui  tempore  Innocentii  III  non  solum  coih 
cionibus,  sed  etiam  armis  Ecclesiam  diu  vexaverunt.  Dno 
admittebant  principia,  animarum  transmigrationem  asse- 
rebant^  resurrectionem  corporum  negabant^  Baptismum  6t 
Ëucharistiam  rejiciebant,  etc« 
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§xn. 

gJBprcMTch»  MBoali  XZXZ. 

flagellantes^  docebant  non  posse  salvari  eos  qui  se  non 
blizarentin  proprio  sanguine  per  flagellationem  extracto; 
Ijèllationem  esse  nmrtyrio  prœstantiorem;  Sacramenta^ 
ttetera  bona  opéra  esse  inutilia;  Purgatorium  in  altéra 
ht  non  esse. 

§  xm. 

BflereMarehflD  mbcuIî  XIV* 

I.  Fratrieellif  anthore  quodam  HermannOy  docebant  :  1.  S. 
■Dtifieem  in  Ecclesia  nullam  authoritatem  habere.  2.  Se 
io8  eonstituere  veram  Christi  Ecclesiam.  3.  Se  nullius 
Mientiœ  subditos  esse.  4.  Copulam  cum  omnibus  mulie- 
bus  exercebant^  puerosque  ex  illis  procréâtes  occidebant. 
k  danmaYit  Bonifacius  YIII. 

I.  Beguardi  et  Beguinx,  qui,  authore  Bogonaio,  monasti- 
tai  vitam  sine  votis  profîtebantur,  docebant  :  1.  Hominem 
me  in  bac  vita  fieri  impeccabilem.  2.  Hominem  statum 
ipeccabilitatis  adeptum^  non  amplius  teneri  ad  jejunia  et 
itionem^  et  in  gratia  crescere  non  posse^  et  alia  id  genus. 
knmati  sunt  in  Concil.  Yiennensi. 

§XIV. 

HœreiîarchflD  seeculî  ZT. 

4.  WiclefUx,  a  Joan.  Wiclefy  cujus  articuli  45  erronei 
mmati  sunt  a  Concil.  Constantiensi^  in  quibus  inter  alia 
mita  asserebat  :  4.  Substantiam  panis  et  vini  manere  in 
icraniento  Altaris.  2.  Deumdebere  obedire  Diabolo.  3.  Ho- 
dni  contrito  confessionem  exteriorem  esse  superfluam. 
.Bonorum  temporalium  possessionem  esse  Ecclesiasticis 
fidtam.  5.  Religiosos  non  esse  de  Religione  Christiana. 
•  Omnes  Religiosos  mendicantes  esse  bsereticos.  7.  Omnla 
^  ac  necessitate  absoluta  evenire.  8.  Rom.  Ecclesiam 
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esse  synagogam  Satanse.  9.  Papam  non  esse  Vica 
Christi^  nec  Pétri  successorem.  10.  Ëlectionem  Papœ  s 
dinalibus  per  Dîabolum  esse  introductam;  et  alia  ab 
id  genus,  quœ  referre  non  vacat. 

2«  Hu$sUXy  a  Jeanne  Huss^  omnes  fere  Wiclefi  e 
propugoabant;  quibus  sequentes  addebant:  1.  Eccl 
solis  prsedestinatis  constare.  2.  Romanum  Pontificei 
esse  caput  Ecclesise  Gatbolicse.  3.  Obedientîam  Eede 
cam  non  esse  fimdatam  in  Scriptura.  4.  NuUum  esse 
num  temporalem,  nullum  Prselatum,  nullum  Episc( 
dum  sunt  in  peccato  mortali.  Damnati  sunt  in  G 
Gonstantiensi. 

"    §XV. 

*  Hœreiîareh»  MBQoli  XVI. 

I.  Lutheroni  a  Martine  LtUhero  ex  Augustinianorum  £ 
qui  omnes  Hussitarum^  Wiclefitarum^  Petrobuzianoi 
Sacramentariorum  renovavit  errores,  quibus  alios  i 
multoSj  quos  celeberrima  omnium  Synodus  Tiidentu 
fligavit.  1®  Negavit  imprimis  utilitatem  indulgen 
aliorumque  bonorum  operum;  2<*  existentiam  Purga 
utilitatem  suflfragiorum  pro  mortuis  ;  3*libertatem  1m 
imo  necessario  bominem  in  omnibus  operibus  suif 
bonis  peccare  docuit;  4*^transubstantialitatemabstuli 
panationem  finxit  in  SS.  Eucharistise  sacramento;  5' 
nonmi  Sacramentorum  numerum  expunxit;  6°  cire 
ficationem  turpissimos  errores  docuit;  v.  g.  :  pecca 
deleri  sed  tegi,  illam  nihil  aliud  esse  quam  immunit 
pœna  peccatis  débita;  7®  ita  fidem  in  divinas  promi 
exaltavit^ut  totam  suam  pestiferam  doctrinam  in  bis 
contrabi  possit  :  Pecca  fortUery  modo  credas  firmUer;  8 
libilitatem  et  auctoritatem  Ecclesise  negavit;  9»  Sacra 
cœremonias  et  omnem  Ecclesiasticam  disciplinam  ta] 
figmenta  sacrilega  respuit;  10"  vota  religionis  dan 
virginitatem  infra  matrimonium  depressit^  ye|  ^^ 
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[«Mn  malam  rejecit;  omnem  oralem  traditionem  rejecit^ 
biipturas  Sacras  spiritu  privato  interpretatas  unicam  fidei 
t  momm  regulam  esse  dixit.  Unde  rationem  humanam 
li]Kra  omnem  auctoritatem  posuit.  Tandem  ille  Wurtember- 
Bnsis  monachus  apostata  cœteros  hœresiarchas  facie  devi- 
It  tom  audacia  et  impudentia ^  tum  mnltitudine  et  enormi- 
pto  errorwn  quos  docuit;  nibil  enim  intemeratum  fere 
lliiauit^  sed  quidquid  sacrmn^  quidquid  antiquum^  quid- 
îpjd  traditum  e  medio  sustulit^  vastissimam  onmibus  erro- 
fiSnis  et  impietatibus  januam  aperuit;  ita  ut  ProtestarUiêmm, 
Bqns  Luther  pater  est  antesignanus^  proprio  sibi  gaudeat 
Kumine^  id  est  doctrina  quœ  omnem  veritatem  abjurât  et 
omtestando  denuntiat.  Ex  illa  autem  doctrina  scaturierunt 
Qnmia  fere  mala  quœ  postea  socle  tatem  tum  religiosam^ 
bnm  politicam  hactenus  divexarunt. 

ËCalvinismuSy  a  Calvino  presbytero  sic  dictus^  omnes 
»uos  Lutheranorum  errores  amplectitur^  in  quantum 
patitur  doctrina  juxta  cujus  palmare  principium  tôt 
Ifibent  esse  sensus  quot  capita.  Âd  septem  prœcipua  redu- 
HPitur  principia  :  !<>  Juxta  Galvinianos  sola  fidei  régula  est 
leriptura  Sacra  spiritu  privato  per  Spiritus  Sancti  inspira- 
jfpiiem  illustrato  interpretata.  3fi  Ghristus  non  est  realiter 
^  88.  Sacramento  Ëucharistise^  iUumque  in  communione^ 
afpinisi  per  fidem  recipimus.  3^  Deus  praedestinatis  fidem 
el  justitiam  concedit  inamissibiles ,  nec  ipsis  pro  peccato 
imputât  liberum  arbitrium.  A^  Yoluntas  hominis  post  Âdee 
peccatum  ita  amissa  et  extincta  est^  ut  nullum  opus  ad  sa- 
Iittem  meritorium  facere  possit,  imo  nullum  opus  quod  vi- 
tiosum  et  peccatum  non  sit.  5"  Impossibile  est  homini  con- 
capiscentiis  resistere,  sed  totum  liberum  arbitrium  consistit 
in  immunitate  a  coactione,  non  vero  et  per  se  a  necessitate, 
ita  ut  mala  et  bona  opéra  Deus  operatur  non  permissione 
t^intum^  sed  etiam  proprie,  adeo  ut  sit  proprium  ejus  opus 
iiopi  minus  proditio  Judœ  quam  vocatio  Pauli.  6°  Décréta 
Oei  circa  prœdestinationem  simt  absoluta  et  ante  pnevisa 
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mérita^  neque  attentis  meritis  vel  démentis  hominui 
a  sola  Dei  voluntate  pendet  praedestinatio  ad  bonuiD 
malum.  7o  Sola  fide  impius  justificatiir,  ita  ut  niliil 
requiritur  quod  ad  justificationis  gratiam  consequc 
cooperetur,  unde  sacramenta  nihil  efficiunt  quam  ei 
fidem. 

m.  Sociniani  seu  Unitarii  originem  ducunt  ex  oir 
sectis  seu  potius  frustulis  et  fragmentis  pêne  infiniti 
ex  primitivo  Protestantismo  prodienint.  Sociniani  a 
Socinoy  onmia  mysteria  rejicere  profitentur.  Vocantur 
Utfitarii,  quia  unicam  in  Deo  fatentur  personam.  Ipi 
antesignani  sunt  Theologi,  seu  potius  superbi  philoi 
qui  consequenter  ad  principium  Emancipationis  humai 
tionis^  quod  Luther  prœdicaverat,  de  revelatis  sicut  • 
ritatibus  naturaUbus  disserere  attentarunt,  et  ideo  < 
GhristiansB  religionis  dogmata  unum  post  aUud  infici 
et  in  deismum^  vel  etiam  in  materialismum  aut  pyrr! 
mum  inciderunt. 

Tarn  fastidiosum  quam  onerosum  esset  omnium  I 
tantismi  figmentorum  indicem  texere.  Ciun  enim  q\ 
fidem  suam  debeat  comparare  per  Scripturam  Sacra 
ritu  privato  vel  individuali  ratione  interpretatam,neii 
videt  tôt  esse  debere  symbola  fidei  quod  sunt  capita. 
si  dantur  aliquot  Protestantes  idem  in  quibusdam  se 
tes^  eadem  retinentes,  id  fit  vel  ex  ignorantia  suœ  doc 
vel  ex  principio  cathoUco,  a  quo  se  expohare  penitu 
possunt. 

§XVI. 

*  Hœresiarchœ  sœoulî  XVIZ. 

IV.  Jansenisîœ  a  Jansenio,  doctore  Lovaniensi,  Y; 
Episcopo,  qui  sicut  Lutherus  et  Calvinus  ordinem  suj 
turalem  cum  naturali,  gratiam  cum  natura  confundit. 
errores  spargit  in  opère  cujus  titulus  est  :  Augustinm 
nelii  Jansenii,  quos  in  quinque  propositiones  sequentc 
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jegernnt  atque  profligarunt  Summi  PontiSces.  i^  Aliqua 
Dd  prsecepta  bominibus  volentibus  et  conantibus,  secun- 
3am  prœsentes  quas  habent  vires,  sunt  impossibilia,  deest- 
goe  illis  gratia  qua  possibilia  fiant.  2^  Interiori  gratiœ  in 
itatu  naturœ  lapsse  nunquam  resistitur.  3"  Âd  merendum 
^  demerendmn  in  statu  naturse  lapsœ  non  requiritur  in 
le  libertas  a  necessitate,  sed  suffîcit  libertas  à  coac- 
B.  4^  Semipelagiani  admittebant  prœvenientis  gratiœ 
ions  necessitatem  ad  singulos  actus,  etiam  ad  initium 
^Ud;  et  in  hoc  errant  Heeretici  quod  vellent  eam  gratiam 
r^ldem  esse  cui  posset  humana  volimtas  resistere  vel  obtem- 
5°  Semipelagianum  est  dicere  Christum  pro  omni- 
omnino  bominibus  mortuum  esse  aut  sanguinem  fu- 

Jansenistx  fuerunt  maxime  versipelles.  Amatores  Eccle- 
î  se  jactitant;  verum  infensissimi  Summorum  Pontificum 
;  inimici,  et  in  multis  magnam  babent  affînitatem  ex 
f  tma  parte  cum  Protestantisme  et  Pbilosophismo,  et  ex  al- 
|toa  cum  hoc  quod  Gallicanismum  dicitur,  uno  verbo  cum 
Ikb  onmibusqui  sub  quacunque  forma  auctoritatem,  infal^ 
^  Bttlitatem  et  prœrogativas  Ghristi  Vicarii  in  terra  depri- 
lere  conantur. 

Post  Jansenium  nullus  fuit  hœresiarcba  proprie  dictus; 
Ihres  quidem  scioli  naufragarunt  a  fide,  verum  asseclas 
fion  obtinuerunt,  nisi  despectos. 

At  teterrima  pestis  grassatur  ut  cancer  in  tota  societate 
Iiumana  circa  religionem,  seilicet  indififërentia,  increduli- 
tas,  impietas,  vana,  superba  ac  falsa  pbilosophia,  sensua- 
Usmus  et  efifrenatas  bonorum  temporalium  cupido,  concu- 
piscentia  camis,  concupiscentia  oculorum  et  superbia  vitœ.* 


TRACTATUS 

DE  VERBO  DEI 

SCRIPTO   ET  TRADUO 


*Nota.  Ecclesia  Christi^  cùi  divina  ac  supematuralis 
îevelatîo  fuit  crédita^  quemadmodum  superius  comproba- 
nas  ^y  ante  omnem  sôripfuram  existit^  longe  lateque  dif- 
i;  est  vita  integerrima  vivens^  suoque  fungens  ministe- 
^,  prîusquam  objecta  fideî  scrîptis  committerentur.  Hsec 
scripta  quse,  data  occasione  et  Spiritus  Saneti  afflatu^ 
iam  Ëcclesise  membra  seu  indivldua  conscripserunt^ 
i  totam  et  integram  Christi  revelationem  non  continent, 
N  necessaria  est  omnino  traditio^  ut  similiter  invicte  pro- 
)ivimus  *,  et  ex  infra  dicendis  constabit.  Scriptura  vero  et 
tUitio  de  se  non  suffîciimt  solœ  ad  perfectam  genuinamque 
l^elationis  cognitionem  %  sed  requiritur  insuper  Ecclesia, 
[Hœ  sicut  omnem  scripturam,ita  omnia  traditionis  dogma-* 
ktd  monumenta,  existentia  sua  antecedit .  Queenam  ergo  sint 
cripturse  canonicae,  proindeque  genuinse  ac  divinitus  ins- 
iiratse,  ac  earum  sensus;  quœnam  pariter  sint  dogmaticœ 
t  divinse  traditiones,  ab  Ecclesia  sola  didici  potest.  Igitur 
téo  postulat  ut  postquam  Gbristi  Ecclesiam  ejusque  dotes 
bidicavimus,  de  verbo  Dei,  tum  scripto,  tum  non  scripto, 
gamus.  Quare  in  duas  dissertationes  hune  tractatum  divi- 
imus.  In  prima  agemus  de  verbo  Dei  scripto,  seu  de 
fi^ptura  Sacra;  in  secunda,  de  verbo  Dei  non  scripto,  seu 
^e  traditione.  * 

*  Concl.  5*,  prolusiones  in  tract,  de  Ecclesia.  —  •  Concl.  6",  ibid.  -* 
lu  Gond.  7%  ibid. 
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DISSERTATIO  PRIMA. 

Be  ITerlio  Bel  scripto. 

Nota,  Scriptura  Sacra  variis  insignitur  noimnibus:| 
Dicitur  Testamentum  *,  quia  Deus  per  Scripturas  nobis  1 
tus  est  nimium  amorem  quo  nos^  ut  filios^  constitmtfl 
hseredes.  2.  Propter  sui  excellentiam  dicitur  antonon 
Biblia,  id  est^  Liber,  quia  est  liber  omnium  librorum^  aq 
omnis  sapientia^  in  omnibus  aliis  libris  contenta  ^  tanq 
a  fonte  dimanat.  3.  Propter  eamdem  sui  excellentiam  c 
tur  simpliciter  Scriptura  *.  Quid  enim  dicit  Scripturaî ïXïf^ 
Christus  '  ait  :  Nunquam  legistis  in  Scripturis.  j 

QujERES.  Quid  est  Scriptura  Sacra? 

Resp.  Est  verhum  Dei,  ah  authore  hagiographo,  afflante  Sfirik 
Sando  scriptum,  et  ut  taie  ah  Ecclesia  nobis  manifeslatum. 

Dicitur  1.  Verbum  Dei  :  per  quod  convenit  cum  tradi- 
tione. 

Dicitur  2.  -46  authore  hagiographo  :  id  est,  a  sancto  sciç- 
tore  a  Deo  inspirato. 

Dicitur  3.  Afflante  Spiritu  Sancto  :  id  est,  a  Deo  inspiiufe^ 
per  quod  differt  a  definitionibus  Ecclesiae,  quae  cum  sp^ 
ciali  Spiritus  Sancti  asslstentia  scribuntur,  sed  non  ex  Dô 
inspiratione;  unde  non  sunt  Scriptura  Sacra. 

Dicitiu»  A.  Scriptum,  per  quod  distinguitur  a  traditione 
quae  est  verbum  Dei  non  scriptum. 

Dicitur  5.  Et  ab  Ecclesia^  ut  verbum  Dei  nobis  manifestaim 
Quia  Ecclesise  est  determinare  quinam  libri  sint  canonic 
et  divini,  et  quinam  non  sint. 

*  Nota,  Cum  in  tractatu  de  divina  ac  supernaturali  révéla 
tione  satis  superque  dixerimus  de  Sacrse  Scripturae  existen- 
tia,  authenticitate,  integritate  et  ejus  veritate  historica, 
nxmc  agemus  hic  :  1»  de  ejus  authoritate  dogmatica;  2*  de 

*  Hebr  9,  v.  16,  —  «  Kom.  4,  \.  3.  —  »  Matlh.  21,  t.  41 
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djus  authore;  3®  de  ejus  canone  ;  A^  de  ejus  idiomate;  5<^  dc^ 
!gu8  versionibus;  6**  de  regulis  ad  expositiouem  Scripturee 
Sacrae  necessariis;  7^  de  his  quse  ad  cautam  Sacrœ  Sc^x)tu- 
TSB  interpretum  lectionem  observanda  sunt^  totidem  ca- 
^tibus^  qusB  tamen  leviter  delibahimus,  studiosam  juven- 
Butem  remitteutes  ad  Sacrée  Scripturœ  professorem  pro 
pMuram  aliorumque  scitu  dignissimorum  ampliore  obtinenda 
lOotitia. 

QUiESTIQ  I. 

DE  SCRIPTUB^  SACB^  AUTHORITÂTE. 

Nota.  Haec  qusestio  est;  1.  contra  Ânomseos  *,  contra  Eras- 
Hiam  •  et  Spinosam  ',  qui  contendunt  plurima,  tum  a  pro- 
jhotis^  tum  ab  Âpostolis  scripta  fuisse  instinctu  proprio, 
.aon  vero  afflante  Spiritu  Sancto;  et  ideo  multa  falsa  et  in- 
^-certa  in  Scriptura  Sacra  promiscuisse  :  unde  tum  Veteri, 
tum  Novo  Testamento  divinam  autboritatem  denegabant. 

2.  Contra  quosdam  Juniores,  asserentes  Dcum  fallerc 
posse  vel  per  se,  vel  per  alios,  nempe  per  Ministros,  quibus 
ad  scribendum  usus  est;  unde  talcs  videntur  negare  Scrip- 
.taram  esse  regulam  infallibilem  fidei.  Contra  quos 

CONCLUSIO. 

Scriptura  Sacra  divina  prœstal  authonlate;  seu  est  ipsummet 
verbum  Dd,  ac  proinde  hfallibilis  régula  fldd. 

'  Peob.  Omnis  Scriptura,  quae  procedit  de  ore  Dei,  divina 
prœstat  autboritate  estque  infallibilis  régula  fidei,  cum 
Deus,  utpote  prima  veritas,  nec  falli,  nec  fallere  possit^ 
jaxta  illud  Apostoli  ^  :  Est  Deus  veraXj  omnis  autem  homo  men- 
dcx  Et  rursum  :  Si  non  credimus,  ille  fidelis  permanet^  negare 
ripsum  non  potest  ^.  Et  alio  loco  :  Non  est  Deus  quasi  homo,  vt 

*  Ut  videre  est  apuJ  Epiph.  Haercsi  76.  —  *  Aimot.  in  cap.  1  Matlh., 
'Tract.  Theolog.  politico,  cap.  11  et  12.  —  *  Rom.  3,  v.  1.  —  »  2  ad 
tUuotb,  2,  ?  13.) 
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mentiatur  *.  Atqui  Scriptura  Sacra  iwodit  de  oreDei, 
omnis  Scriptura  ex  speciali  Spiritus  Sancti  aflOteitu  sitsci 
juxtwillud  *  :  /We,  Spiritus  Sanctus,  docehit  vos  omnift,  e 
geretvohis  omnia  quxcumque  dixero  vobis^  etiam  oblita,* 
propriis  auribus  audita/ etiam  qusB  sponte  et  naturali 
mentem  venire  poterant,  omnia  suggeret;  unde  cum 
toi.  '  quœdam  dixisset,  quse  humano  more  ab  Ec 
prœfecto  dici  possent,  subjecit  protiaus  :  An  expem 
quxritis  ejm,  qui  in  me  loquitttr  Christus  ?  Ërgo. 
Objectiones. 

Obj.  1.  Multa  Proplietœ  et  Apostoli  humaniter 
tinctu  proprio  scripserunt.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Nam,  ut  ait  August'miis  *,  si  hœc 
vera  esset,  tota  Scripturarum  vadllaret  authoritas,  ideoq 
nostra.  Unde  addit,  Scripturam  non  aliter  a.  legenl 
piendam  esse,  quam  si  ipsam  manum  Domini,  quant  pr 
corpore  gestabat,  scribentem  conspexerit. 

Prob,  ant.  In  Scriptura  multa  reperiuntur,  quge  i 
ribus  sacris  erant  lumine  naturali  nota,  v.  g.  quod 
scribit  ad  Timotb.  2  :  Pemdam,  qmm  reliqui  Troade  ap 
pum,  affer  tecum.  Et  illud,  Lucas  est  mecitm  solus;  ei 
mano  modo,  et  instinctu  proprio,  fuerunt  scripta. 

Resp.  Nego  conseq.  Equidem  ad  illa  scribenda  non 
cessaria  supernaturalis  revelatio,  sed  fuit  necessarL 
liaris  Spiritus  Sancti  directio,  et  alïlatus,  ut,  licet  1 
cssent,  et  naturaliter  cognita,  divinitus  tamen  sine 
rore  scriberentur. 

Inst.  1.  Apostolus  *  ait  :  PrsecipiOy  non  ego  y  sed  Di 
et  infra,  cseteris  ego  dico,  non  Dominus  ;  ergo  D.  Paulu 
scripsit  instinctu  proprio. 

IlESP.  Nego  conseq.  Omnia  enim  illa  sunt  verba  I 
rait'm  loquitur  Apostolus,  ut  distinguât  consilium 

«  Num.  23,  V.  19.  ~  *  Joann.  15,  v.  26.  —  »  In  2  ad  ' 
cap.  iif,  V.  3.  —  *  Lib,  i,  de  Doclr,  Gtirist,  —  »  I  Corinth.  1 


I>tSd.  t,  OUiBSf .  t.  ni  SCtRIFTURJS  SACBJB  AUtHORlTATE.  399 

to,  Qt  interpretator  D«  Thomas^  cum  dicît  :  PrmctpiOy  non 
»  9ei  Domnuty  indicat  prcBceptum;  cum  dicit  :  Ego  dicOf 
Domimis,  indicat  consilium^  ita  ut  sensus  sit  :  Ego  &nir 
^ytei  Daminus  fr«épit ,  sicut  infra  ait:  De  virgtnihus 
ceepttini  Domim  non  habeo,  consilium  auten^  do;  et  ne  quis 
tet  consQium  Apostoli  esse  humanum^  et  parum  curan- 
%  adjecit  :  Puto  antem  quod  et  ego  spiritum  Domini  ha- 
M  :  id  est^  consilium  meum^  Deo  inspirante^  conceptum 
i.  Nec  refert  quod  dicat^  puto  :  hic  enim  Apostolus  tohrie 
KtàfT,  ait  Dionyalus  Garthusianus^  minusque  didt  et  majus 
nfkat,  ut  sensus  sit^  putOy  id  est  certe  «cto. 
NST.  2.  Apostolus  *  ait  :  Quod  loquoTj  non  loquor  secundum 
wiy  sed  quasi  in  insipienHa,  inhae  substantia  (id  est  mateiia) 
te.  Et  infra^  in  quo  quis  audet  (supple^  gloriari)  in  insi- 
\Ha  dico;  audeo  et  ego. 
ts  hoc  textu  sic  argumenter  : 

lasphemum  est  verba  Spiritus  Sancti  in  insipientia 
à  affîrmare^  nec  esse  secundum Deum  dicta;  ergoApos- 
\s  spiritu  hominis  locutus  est. 

lESP.  Dist.  ant.  In  insipientia  yera^  nego  anLy  in  insi- 
itia  apparenti^  conc.  ant.  Nam  Apostohis  dicit  cap.  il 
idem  Ëpistolœ  :  Si  voluero  ghriari,  non  ero  insipiens,  unde 
rêvera  sapiens^  sed  quasi  insipiensy  id  est  insipiens  appâ- 
ter^ qui  tanquam  insipientis  personam  assumere,  et 
6Qm  jactare  videretur;  verum  hœc  quœ  stultitia  esse 
sbatur^  erat  Dei  sapientia  :  non  enim  gloriabatur  ex  va- 
.te^  sed  ex  charitate;  non  sponte^  se4  coactus^  ne  videli- 
Corinihii,  eo  quasi  inferiore  contempto,  Pseudo-Aposto- 
,  qtn  gloriahantur  secundum  camem,  honorificarent  in 
priœ  salutia  detrimentum;  ita  exponit  Dionysius  Car- 
sianus. 

>Bi.  2.  Deus  potest  nos  fallere  per  ministros  quibus  ad 
hendum  usus  est.  £rgo. 
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Proh,  ont.  Ezech.^  14  :  Hoîm  qui  poiuerii  tfmmmdtttii  il  |^ 
corde  suo,  et  venerit  ad  Prophetam,  interrogan»  per  mm  me^efi, 
Damtnuiy  respondebo  ei  in  multitudine  immunditianm  $mnk: 
et  Propheta  cum  erraverii...  egOy  Dominus^  deeepi  /Vopkcta 
illum.  Ergo  Deusper  alios  potestdecipere. 

Resp.  Dist.  conseq.  Potest  decipere  positive,  errorem  kt  ' 
pirandO;  nego  cons.;  permissive^  conc.  cons.  Potest  enim  Des 
permittere  ut  qui  ex  sese  prophetare  prœsumit^  in  eirarai 
prolabatur. 

Inst.  Atqui  Deos  decipit  positive^  imperando  nempemi- 
nistrîs  suis  ut  decipiant.  Ergo. 

Prob,  submmpt.  Cum  Dominus  alîquando  interroga&set*  : 
Quis  decipiet  Achab?  Egressus  spiritus  :  6^0^  inquit^  deàfim 
ilhim...  Ero  tpiritm  mendax  in  wre  Propheiarum  ^us.  Etiâ 
Dominus  :  Dedpies  et  prœvalébis  :  egredere  et  fac  ite.  Ergo. 

Resp.  Nego  conseq.  Nam  verbum  imperandi  non  saoçtt 
aut  praeceptum^  aut  consilium  secum,  sed  aliquando  elbil 
permissionem  importât,  ut  apud  Joan.  3:  Quod  fadSy  /teci- 
iïus,  dixit  Judai,  non  imperando,  sed  permittendo. 

Obj.  3.  Abraham  mentitus  est'  dicens  pueris  :  ExspeM 
hic;  ego  et  puer,  posiquam  adoraverimus,  revertemur  ad  vos.Unds 
Ambrosius  '  ait  :  Ipse  sohis  disponehat  redire  immolato  /!£•.*• 
captiose  autem  locutus  est  cum  servuliSy  ne,  cognito  negotio,  ai 
impediret  aliquis^  aut  gemitu  obstreperet.  Ergo. 

flesponde/Augustinus  *  :  nego  maj.  non  enim  contra  idqaod 
mente  gerebat,  locutus  est;  nam  credidit  fiiium  protini» 
suscitandum,  quemadmodum  videtur  tradere  ApostoliiSy 
dicens  :  Fide  ohtulit  Abraham  Isaac  cum  tentaretur..,  arbitnn» 
quia  et  a  mortuis  susd tare  pot ens  est  Deus  *. 

Obj.  4f.  Jacob  ^  patrem  suum  Isaac,  mendacio  de  industria 
conficto,  decepit  dicens  ;  Ego  sum  primogenitns  tnus  Em; 
ergo  mentitus  est  Jacob  idque  agnovit  pater  Esau  dicens: 

*  3  Reg.  22.  —  •  Gènes.  22.  —  ■  Lib.  1,  de  Abrah.,  cap.  8. 

*  Serm,  J,  de  Immolât.  Isaac.  —  *  Uebr.  11.  —  *  Gcaes.  38* 
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éiiii  germanu»  tmis  frauiulenter.  Atqui  ea  omnia  Jacob  fecît 
t  dixit  ex  revelatione  divina,  ut  tradit  Innocentius  I  *. 
Resp.  Nego  ant.  Nam  Jacob  erat  primogenitus  Isaac^  non 
nidem  secundum  camem^  sed  secundum  jus^  tum  emptio- 
is ,  tum  concessionis  Dei,  qui  eum  in  primogenituram 
ibstituerat;  quod  jus  ipsi  innotuit^  vel  Deo  révélante,  vel 
latre  instruente,  quam  Dei  familiare  consilium  habuisse 
idtur*. 

QUiESTIO  n. 

DE  SAGRiE  SGRIPTURiE  AUTHORE. 

QuiSREs  1.  Quis  est  autlwr  prindpalis  Sacrx  Scripturx  ? 

Resp.  Est  ipse  Deus,  qui  eam  Prophetis  et  Apostolis, 
[oasi  dictando,  inspiravit.  Ipse  scripsit,  inquit  D.  Gregorius 
lagnus  ',  qui  et  illius  aperis  inspiralor  extitit,  Âtqui  Deus 
Icriptoribus  sacris  inspiravit  quidquid  scriptis  mandarunt 
oxta  illud  ^  :  Non  volnntate  humana  allata  est  diquando  pro- 
hetia,  sed  Spiritu  Sancto  inspirait  locuti  sunt  sanctiDei  homines, 
^o. 

QujBBES  2.  Quinam  fuerunt  authores  Scriptursd  instrumenta- 
et? 

Resp.  Fuerunt  homines  quibus  Deus  ad  scribendum  usus 
ist,  juxta  illud  Zacbarise  :  Sicut  locutus  est  per  os  Sandorum^ 
miasxcido  sunt  Prophetarum  ejus  ^.  Et  illud  Apostoli  ®  :  Olim 
leu8  loquens  patribus  in  Prophetis,  novissime  diébus  istis  locutus 
^nobisin  Filio. 

QuMKES  3.  Quomodo  Deus  Scriptoribus  sacris  afflaverit  qux 
mpserunt;  an  per  revelationem,  inspirationem,  peculiarem  os- 
nstentiam,  an  per  simplicem  approbationem  eorum  quse  humant- 
du  scripserunt.  Ante  responsionem 

Nota.  Revelatio  est  verilatis  antea  ignotœ  manifestatio  a 
Deo  facta,  ut  diximus  ubi  de  revelatione. 

*  Cap.  Gaudeamus,  de  Divort.  —  *  Gènes.  25,  v.  13.  —  *  Pwefiat.  in 
ïob.  ^  *  2  Pétri,  1.  —  »  Luc.  1.  —  •  Hebr.  1,  v.  1. 
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Inspiratio  est  incitatio  quœdam  interior^  qaa  quis  impd* 
litur  ad  aliquid  jBjLum  et  determinatum  scribendnm,  tm 
antea  fuerit  notum ,  sive  non.  Porro  inspiratio  illa  àio 
complectitur^  nimirum  mentis  iUuitraHonem  et  motionm 
voluntiUis.  Per  mentis  illustrationem^  Author  sacer  dirige 
batur  ne  erraret  in  iis  referendis  quœ  jam  aliunde  nofi' 
rat.  Per  motîonem  voluntatis^  a  Deo  excitabatnr  ad  scâ- 
bendum^  et  veritati  firmiter  ac  constanter  adhœrendom. 

Speâalis  assistentia  est  peculiare  auxilium^  quo  Deas  ita 
dirigitscriptorem^  ut  in  his  quœ  sua  sponte  scribit^  none^ 
ret.  His  notatis, 

Resp.  1.  Ad  Scripturam  Sacram  non  suffidt  quoi,  posljMS 
illa  est  humano  spiritu  scripta^  Deus  illam  approhet  ^ . 

Prob.  Quia^  juxta  Ulam  sententiam^  Scriptura  non  esset 
verbum  Dei;  nam  de  essentiali  ratione  verbi  est  ut  intrm- 
sece  procédât  ab  eo  cujus  est  verbum  ;  atqui  per  hoc  qood 
Deus  approbat  aliquam  Scripturam^  illa  non  procedit  de 
ore  ejus  :  ergo  non  est  ejus  verbum,  nec  Deus  est  illius  ar 
thor,  sed  tantum  censor. 

Hinc  Theologi  Lovanienses  et  Duacenses  banc  propositio- 
nem  censura  aflfecerunt  :  Liber  aliquis  (qualis  forte  est  2  Jfo- 
chah.)  humana  indmtria^  sine  assistentia  Spiritns  Sancti  scrtpiw, 
si  Spiritus  Sanctus  postea  testetur  ibi  nihil  esse  fakum^  effiàtvr 
Scriptura  Sacra, 

DiCES  1.  Apostolus  *  refert  banc  Epimenidis  poetœ  sen- 
tentiam  :  Cretemes  semper  mendaces^  malx  bestix,  ventres  /»- 
gri;  atqui  iQa  sententia  babetur  ut  Scriptura  Sacra  et  yci^ 
bum  Dei,eo  quod  Deus  eam  ut  veram  per  suum  Apostolum 
approbaverit.  Ergo. 

Resp.  Dist,  min.  Illa  sententia  est  Scriptura  Sacra,  prout 
est  dicta  ab  illo  poeta,  nego  mm,;  prout  est  scripta  ab  Apos- 
tolo  ex  inspiratione  Spiritus  Sancti,  qui  ejus  mentem  et 
calamum  dirigebat,  conc,  min.  Unde  addit  Apostolus  iBac 
iesiimonium  verum  est, 

<  Est  contra  Nieremberg.,  de  Ori^.  Scti^tuTO.  —  '  Âd  îlt.  i,  t.  12. 
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[)IGB8  2.  libri  Jif  achabsBorum  sunt  Scriptura  Sacra  ;  atqiii 
librisuntabbrèYiatloquinque  libroriim  Jasonis  Gyrenœi^ 
dicitur  cap.  2  illius  libri  :  Itemque  a  Jasone  Cyrenxo  quin- 
i  lîbriê  comprehensa^  tentavimus  nos  uno  Ubro  breviare.  Ergo. 
EtBSP.  Dist.  maj.  Sunt  Scriptura  Sacra,  prout  sunt  scripti 
osone  GjreixtQO,  ne§o  maj.  prout  sunt  inspirati  et  scripti 
^[ôritu  Sancto  per  ejus  ministrum,  conc,  maj.  Sic  cnim 
it  Terbum  Dei  proprie. 

[nst.  i.  Scriptura  a  Deo  approbata  tam  est  infallibilis 
ritatis^  ac  si  a  Spiritu  Saucto  esset  dictata.  Ergo,  etc. 
Recbp.  Nego  conseq.  Quia  ad  Scrlpturam  divinam  duo  re- 
iruntur  ;  1.  ut  sit  infallibilis;  2.  ut  Deus  sit  illius autbor, 
îtator  ac  inspirator  :  porro  Scriptura  approbata  a  Deo  es- 
t  quidem  infallibilis  veritatis,  sed  non  esset  a  Deo  dictata; 
apo  nec  divina. 

bST;  3.  Si  quis  a  secretis  régis  ex  propria  mente  scribat 
istolam,  quam  postea  rex  approbet,  et  cui  subscribat, 
isdem  erit  authoritatis  :  ergo  erit  scriptura  régis  ejusque 
rbam. 

Rb5P.  Nego  conseq.  Quia  non  est  scripta,  nec  dictata  a 
je,  unde  non  est  verbum  régis,  nec  scriptura  regia. 
Resp.  3.  Ad  Scrlpturam  Sacram  non  sufficit  spedalis  Spiritus 
«cit  assistentia  :  alias  definitiones  Conciliorum  essent 
riptura  Sacra,  cum  fuerint  ex  speciali  Spiritus  Sancti 
Hstentiaconditse. 

RxsP.  3.  Ad  plures  Scripturx  Sacrse  sententias  requisita  fuit 
ma  revelatio,  sed  non  ad  omnes. 

Prob.  Ad  ea  sola  necessaria  fuit  revelatio  divina,  qu» 
itea  Scriptores  sacri  ignorabant  :  atqui  non  omnia  quœ 
ripta  sunt,  antea  Scriptores  sacri  ignorabant;  multa  enim 
opriis  oculis  viderant,  auribus  audierant,  ut  asserit 
Joan.  *  :  Quod  audivimus,  quod  vidimus  oculis  nostrisy  quod 
%nus  nostrse  tontrectaverunt  de  verbo  vilse  testamur  et  annun- 
mus  vobis.  Ergo,  etc. 

^  Epist.i,  cap.  1,  V,  1  et  2. 
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Resp.  4.  Ad  Scripturam  Sacramnecmafvifuitvera  et  proprie 
dicta  Spiritîis  Sancti  inspiratio. 

Prob.  Ex  D.  Petro  dicente*  :  Non  voluntate  humana  aM 
est  aliquando  Prophetia,  sed  Spiritu  Sancto  inspirati,  heuti  nâ 
saneti  Dei  homines. 

Hœc  est  hodie  omnium  catholicorum  sententia^  rater  f 
quos  etiam  est  controversia  ;  nam  aliqui  docent'  res  et  sen- 
tentias  Scripturœ  SacrsB  fuisse  a  Spiritu  Sancto  inspiratas, 
verba  vero,  verborum  ordinem  ac  stylum  uniuscujusqoe 
scriptorîs  ingénie  permissa  fuisse  ;  alii  e  contra  existimant 
nedum  res  et  senlentias  a  Spiritu  Sancto  fuisse  inspiratas, 
sed  etiam  verba  et  stylum  :  utraque  opinio  est  probabifis; 
*  verum  utraque  pariter  magnas  contra  se  habet  diffîcultates. 
Contra  primam  enim  objicitur  :  Christus  '  dicit  discipnlis 
suis  :  Non  enim  vos  estis  qui  loquiminiy  sed  Spifitus  Patris  wt- 
triy  qui  loquitur  in  vohis.  Et  Dominus  ad  Jerem.  *  ait  :Eeu 
dedi  verha  meain  ore  iuo.  Atqui  bic  modus  loquendi^  indicat 
non  solum  sententias  et  sensus,  sed  etiam  videtur  insinme  " 
singula  verba  eorumque  ordinem  esse  a  Deo  inspirata  ac 
directa  :  nam  de  ratione  verbi  est  ut  procédât  ab  illo,  cu- 
jus  est  verbum  tanquam  a  dicente,  ad  eumque  dicat  rela- 
tionem  originis,  ut  bene  notât  D.  Tb.  ^.  Ergo  quidquid  est 
in  Scriptura  est  dictiun  ab  ipso  Deo.  Ergo,  etc. 

Et  ex  quibusdam  SS.  Patribus,  Aug.  ®  dîcente  :  Cttmti/i 
scripserunt,  nequaquam  dicendum  est  quod  ipse  non  scripserit^ 
quandoquidem  membra  ejus  id  operata  sunt,  quod  dictante  capte 
cognoveriint  ;  quid  enim  ille  (Christus)  de  suis  factis  et  dictis  non 
tegere  voluit,  hsec  scribendum  illis,  tanquam  suis  manibus  impe- 
ravit.  Et  Gregorius  Magnus  "^  ait  :  Quis  hœc  scripserit,  super' 
vacance quxritur;  cum  author  libri  Spiritus  Sanetus  fideliter  cre- 
datur,.,  CumergoremcognoscmuSy  ejusque  rei  Spiritum  Sanctum 

•  2  Pelri  1.  —  *  Sanchcz,  1.  1,  Muchab.,  c  ult.;  Tirin.,  cap.  2,  n.  27, 
etc.  —  »  Mailh.  10.  — •  *  Jercm.,  cap.  1,  7.  9.  —  »  Lib.  1,  de  VerU., 
q.  4,  art.  2,  et  lib.  4,  contra  Gentes,  cap.  11.  —  •  Lib.  1,  de  Consensu 
JSvang.,  cap.  ult.  —  '  Praefat.  in  Job. 
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cueiorem  tenemus^  qui  audorem  «cimtis,  quid  aliud  agimuê^  nUi 
legentes  lUteras  de  calamo  perscrutamur?  Ergo  auctores  sacri 
Jaerunt  tantum  instrumeutum  quo  Deus  usus  est  ad  scri- 
bendum  :  hinc  regins  Psal.  psalm.^  44^  de  ipso  dicit  :  Lingua 
mea  ealamus  seribx^  nempe  Dei,  veîodter  scribentis;  atqui  ca- 
lamus  non  ex  se^  sed  a  seribente^  usque  ad  ultimum  api- 
cem^  accipit  quœ  litteris  mandat.  Ergo,  etc. 

Contra  vero  secundam  sententîam  haec  objiciiintur:  Si  Spi- 
ritus  Sanctus  cuncta  yerba  Scripturœ  eorumque  ordinem 
dictafiset;  l®  non  esset  diversiis  Scriptorum  sacrorum  stylus; 
3*  Âpostolus  ^  non  diceret  se  esse  imperitum  sermone;  3»  au- 
tfaor  libriMachab.  cap.  ult.  veniam  non  peteret  dicens  :  Si 
ttMiem  minm  benc,  amcedendum  est  rnihi.  4<*  Yerba  institutionis 
Encharistiœ  eadem  essent,  cum  Chrîstus  diversa  non  protu- 
lerit;  etalia  qusevideripossunt  apud  adversarîos  hujus  sen- 
tentiœ. 

Ast,  qiiia  Deus,  sicut  non  deest  in  necessariis,  ita  neque 
abnndat  in  supeiiluis,  nos  .inter  laxiores  et  rigidiores  ejus- 
modi  sententias,  viam  mcdiam  insectantes  dicimus  cum  et 
Marchini  et  R.  P.  Perronne  *. 

CONCLUSIO. 

Saerarum  Scriplurarum  divina  inspiratio  est  singularis  ea  5pirt- 
.  tuê  Sancti  moventis  ad  scrihendum  impulsio,  directio  ac  prx- 
gentxa  mentem  antmumque  Scriptoris  gyhemans ,   qux  eum 
non  mit  errare,  effidique  ut  scribat  qux  velit  Deus. 

Pbob.  Ea  valet  definitio,  seu  notio,  quœ  continet  illa  om- 
nia  quœ  in  inspiratione  divina  reperiuntur,  quse  ad  eam 
oonstituendam  requiruntur  ac  sufficiunt,  ex  communi  theo- 
iogOrum  sententia  :  atqui  in  nostra  definitione  onmia 
illa,  etc. 

!•  Quidem  exdtationem  seu  impulsionem  ad  scribendum; 
^  iUustratUmem  mentis  ac  motionem  voluntatis;  3«>  immunitatem 

«  9  Cor.  11,  y.  6.  —  '  D6  Loeis  theol.^  p.  11,  cap,  11,  in  prœamb. 
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errandi  in  scrîptore;  4*»  delectum  verhorum  in  âuctore  et  de- 
lectum  rerum  scribendarum^  sic  ut  nihil  omittat^  nihil  adjt- 
ciat  ad  ea  quse  Deus  scribi  ab  ipso  voluerit;  5*  asriiientim 
continuam  ac  singularem  in  opère  perficiendo. 

Sic  in  tuto  reponendoquidquid  ad  divinam  inspirationem 
convenit^  hagiograpbis  scriptoribus  relinqnitur  opus  nos 
solum  Yocabula  conquirendi^  verum  etiam  ea  qoae  ad  sus- 
ceptum  inspiratumque  à  Deo  institutum  pertinet^  quoties 
aggressi  sunt  mandare  litteris  bistonas^  morales  sententîas 
et  similia  quœ  eorum  animo  observabantur^  vel  nataraB 
poterat  facultate  observari  ^  ut  Spiritum  fecisse  pat^  ex 
lib.  Mach.,  cap.  11,  v.  27.  * 

OBncEEs.  Scriptores  sacri,  in  suis  Hbns  scribendis,  adhi- 
buerunt  diligentiam  humanam,  ut  narrât  author  libri  S 
Machab.  bis  verbis  :  Et  nobis  qtddem  ipris,  qui  hoe  opu»  bv- 
viandi  causa  suscepimtis^  non  fadlem  laborerny  imo  veto  nefh 
tium  plénum  vigiliarum  et  sudoris  asmmpsimus.  Ergo  omnia 
non  sunt  ipsis  inspirata,  sed  ex  sua  industria  comparata. 

Resf.  Dist.  ànt.  Adbibuerunt  diligentiam  himianam, 
tanquam  dispositionem  antecedentem,  ut  per  illam  mère* 
rentur  a  Spiritu  Sancto  illuminari  ac  moveri  ad  scribeo- 
dum^  conc.  ant,;  adbibuerunt  diligentiam  et  laborem,  cuin 
manus  adbibuerunt  ad  scribendum,  nego  ant.;  tune  enim 
singula  verba  Spiritus  Sanctus  inspiravit.  Ita  refert  D.  Am- 
bros.  *■  :  Matthœus,  Marais,  Lucas^  Joannes  non  conali  sunt, 
sed  Divino  Spiritu  uhertatem  dictorum  rerumque  omnium  eK* 
ctantCy  sine  ullo  molimine  cœptum  compleverunt, 

Inst.  Si  autbores  sacri  scripsissent  inspirante  Sf^rita 
Sancto,  non  loquerentur  cum  dubitatione;  atqui  sic  sœpe 
loquuntur,  ut  constat  ex  particulis,  quasi^  fere,  circi/cr,  qui- 
bus  utuntur.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  min.  Quando  enim  .bis  particulis  usi  sont 
Scriptores  sacri,  non  ideo  usi  sunt  quod  numerum  nesci* 

*  In  cap.  1  Luoœ.  • 
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lent^  sed  utt  familiari  hominum  loquendi  modo  sese  accom- 
Bodarent;  et  in  hnnc  finem  bas  particulas  Deus  ipsis  in- 
gpiravit^  œquum  ducens^  ut  eo  modo  scriberent  quo  ho- 
mmes in  suis  narrationibus  soient  loqui. 

QuJA£S«  Quinam  hominei  fuerint  sacrorum  lïbrorum  au^ 
Aora? 

Resp.  De  libris  Novi  Testamenti  nulla  est  difficultas  ; 
dica  libros  Yeteris  Testamenti  variant  Doctores;  nos  tum 
q[aidqiiid  est  certum^  tum  quidquid  est  probabilius^  refere- 
mns  breviter,  candidatos  ad  cognitionem  prolixiorem  ré- 
mittentes ad  Sacrœ  Scripturse  interprètes.  Itaque 

4.  Joxta  omnes  Patres,  Pentateucbum  fuit  a  Moyse  scri- 
ptam,  ut  constat  ex  multis  Scripturse  locis  *.  Ëxcipiendum 
tamen  videtur  ultimum  caput  Deut.,  ubi  refertur  mors 
Moysis:  quamvis  enim  quidam  existiment  ipsum  Moysen 
lioc  de  se,  spiritu  propbetico  ante  mortem  scripsisse,  tamen 
verisimilius  est  quod  vel  a  Josue,  vel  ab  Eleazaro  scri- 
(rtum  fuerit,  inspirante  Spiritu  Sancto,  vel,  ut  alii  volunt, 
ibEsdra. 

DiGES  :  Genei.f  44,  fit  mentio  civitatis  Dan;  atqui  tempore 
iloysis  vocabatur  Lais ,  et  nonnisi  diu  post  mortem 
ifoysis  aûoepit  nomen  Z>afi,  ut  dicitiu»  Judieum  48  :  Vocato 
umine  dvitatis  Dan^  juxta  vocabulum  patris  sui  quem  genmt 
Israël.  Ergo. 

Resp.  Nego  conseq,  Nam  vel  nomen  Dan  a  Josue,  vel 
Ssdra  fuit  additum,  vel  ut  alii  volunt,  Moyses  spiritu  pro- 
phetico  eam  urbem  sic  vocavit  prœvidens  eam  aliquando 
de  vocandam;  quo  modo  nomen  Cyri  Régis,  multis  rétro 
sœculis  ante  ejus  nativitatem,  fuit  revelatum  Isaiœ  cap.  44-, 
vers.  28. 

2.  Librum  Josue  scripsit  ipsemet  Josue,  ut  ipsemet  dé- 
clarât* :  Scripsit  (in  Grseco  et  Hebrœo  additur  Josue)  omnia 
verha  hxc  in  volumine  legis  Domiiû.  Verumtamen,  quî»  cap. 

«  Exod.  17, 14;  Deut.  31,  0;  Joann.  1,  43;  Marci,  H,  17. 
'  Josue,  G&p.  uU.,  vers.  26. 
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ult.  leguntur^  tum  de  morte  Josue^  tum  de  lus  qnse  post 
ejus  mortem  acciderunt,  addita  fuerunt  ab  Esdra,  vd  ab 
alio  sacro  scriptore. 

3.  Liber  Judicum^  juxta  aliquos^  fuit  scriptus  ab  Esdn, 
juxta  alios  ab  Ezecbia^  sed  juxta  probabiliorem  seotentiam 
fuit  scriptus  vel  compilatus  a  Samuele,  ultimo  Judicum  *. 
Nam  juxta  Abulensem  quilibet  Judex  gesta  sui  tempoiis 
ad  perpetuam  memoriam  redigebat  in  Gommentaria,  qns 
Samuel  in  unum  collegit  librum^  ne  acta  Judicum  essent 
in  tôt  Tractatus  dispersa. 

4.  Autbor  libri  Ruth  est  incertus,  tamen  verisimilis  Vr 
detur  fuisse  Samuelem,  ut  senserunt  Rabbini  •.  Ratio  ed, 
quia  bic  liber  pertinet  partim  ad  librum  Judicum^  com 
bistoria  Rutb  contigerit  in  diebiis  unitu  jtidicis  ';  partim 
etiam  ad  librum  Regum^  çum  Davidis  genealogiam  narret: 
atqui  Samuel  existimatur  autbor  libri  Judicum^  et  etiam 
prioris  partis  libri  Regum.  Ergo. 

5.  In  confesso  est  apud  omnes  Samuelem  scripsisse  li* 
brum  1  Regum  usque  ad  caput  25,  in  quo  narratur  ejus 
mors.  Probabilius  est  Natban  et  Gad  continuasse  libnim 
1  et  2  Regum,  ut  videtur  declarari  lib.  2  Parai ipomenoD, 
cap.  ult.,  ubi  dicitur  :  Gesta  autem  Davidis  Régis  priora  d 
novissima  scripta  sunt  in  libro  Samuelis  videntiSy  et  in  lil^ 
Nathan  Prophetx,  et  in  volumine  Gad  videntis, 

6.  Quoad  libros  3  et  4  Regum  communier  sententia 
docet  ipsos  scriptos  a  Jeremia  Propbeta  *.  Ratio  Doctorum 
est,  quia  Jeremias  vidit  illa  posteriora  tempora  et  captivi- 
tatem,  et  quia  caput  ultimi  libri  A  Regum  cum  capite  po- 
stremo  libri  Jeremise,  st}  lo,  verbis  et  narratione  cohaeret 
et  convenit. 

7.  Circa  libros  Paralipomcnori  est  controversia  :  alii  vo- 

*  Ita  D.  Isidor.,  lib.  6,  Elymolog.,  cap.  1;  Abulen.,  q.  4,  praef.  inja- 
dices.  —  ■  Apud  Serariiini  in  prolegom.,  q.  i.  —  *  Ruth,  1,  vers.  1.  — 
*  ita  D.  Ilierouym.,  PrûloQO  Galeato^  D.  Isidorus  et  muUi  Rabbini  quos 
citât  et  sequitur  Sixtus  Seuensis,  lib.  1,  Bibliotbeca. 
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int  Jeremiam»  alii  probabiliiis  Ësdram  esse  illorum  au- 
Lorenij  tum  quia  Ësdras  de  libertate  populi  cum  Gyro  Rege 
^t^  tum  quia  idem  est  finis  libri  2  Paralipomenon^  et 
bh  primi  Ësdrœ. 

8.  Ësdras  fuit  author  libri  primi  Ësdrœ^  et  Nehemias 
bri  secundi.  Est  certum. 

9.  Author  Ubri  Tobiae  fuit  uterque  Tobias^  nam  Ângelus 
ip.  là  utrumque  Tobiam  alloquens^  dixit  :  Narrate  omnia 
kabUia  ^us  (Dei)^  pro  quo  LXX  habent  :  ScrUnU  omnia  qux 
uummata  sunt  in  libro.  Finis  tamen  capitis  ultimi^  ubi 
irratur  mors  Tobise  junioris^  scriptus  est  ab  alio,  incer- 
m  a  quo. 

40.  Author  Ubri  Judith  est  incertus;  aliqui  putant  fuisse 
ichim  summum  Pontificem^  cujus  ibi  fit  mentio. 
il.  Aulhor  libri  Ësther  fuit  Mardochœus  conformiter  ei 
od  cap.  9  legimus  :  Scripsit  itaque  Mardochxus  omniaj  et 
arts  comprehensa  misit  ad  Judxos.  Et  Mardoehseus  rei  tnemo'- 
m  Utteris  tradidit. 

[S.  Author  libri  Job  est  incertus^  probabilius  tamen  est 
sse  Moysem,  ut  testatur  Div.  Isodorus  *,  Origenes,  Bel- 
minus^  etc. 

13.  Librum  Psalmorum  quidam  probabiliter  existimant 
-îptum  partim  a  Davide,  partim  ab  iis  qui  nominantur 
eorum  titulis;  alii  tamen  probabilius  censent  totum  esse 
riptum  a  Davide^  quoniam  hœc  est  communier  senten- 
k  tradita  ab  Augustino  *,  Ambrosio  *,  Chrysostomo  et 
leodoreto  *,  cui  etiam  non  parum  sufiragantur  quod 
tristus  •  libriun  Psalmorum  Davidi  adscribat^  ac  insuper 
bod  nec  Christus^  nec  Apostoli  allègent  unquam  aliquos 
almos  sub  alterius,  quam  sub  Davidis  nomine. 
Quod  autem  quorumdam  ahoriim  nomina  prœfigantur 
.  titulis,  hoc  ideo  est,  vel  quia  ipsis  Psalmi  dati  erant  ad 
inendum,  ut  sunt  Asaph,  Idithumy  Ethan,  et  filii  Chore  : 

*  Lib.  1,  de  Offieiis.  ^  •  Lib.  17,  de  Civ,  Uei»  cap.  14.  —  »  In 
Milm.  45  et  47.  —  *  Prœf.  in  P»alm.  —  •  ïiUC.  20. 
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vel  quia  David  in  spiritu  prœyidit  eos  similia  cantatnros; 
vel  factoros^  ut  sunt  Jeremias  et  Ezechiel^  Aggœus  et  Za- 
charias  S  vd  <ïuia  introducuntur  loquentes^  ut  Moyses  •. 

14.  Salomonem  scripsisse  libros  Proverbiorum,  Eeclesiah 
ten,  Cantica  Canticorumy  est  constans  omnium  trac^tio,  idqne 
patet  ex  initio  illorum  librorum. 

15*  libri  Sapienttm  author  est  Solomon  :  îsta  enim  veri»; 
Tu  autemy  Domine,  elegisli  me  Regem  populo  tuo...  et  dixisti  me    - 
xdificare  templum  in  monte  saneto  tuo  ^,  de  nullo 
possunt^  prœterquam  de  Salomone;  unde  Eusebius 
EgesippuSj  et  IrenmuSy  et  omnium  antiquorum  choruSy  libnm, 
qui  adintitulatur  Sapientia,  Salomonh  esse  disserunt  sieutd 
ProverUa  ;  atqui  Proverbia  sunt  certo  Salomonis.  Ergo* 

16.  Author  libri  Ecelesiasticï  est  Jésus,  filius  Sirach^irt 
colligitur  ex  cap.  50  hujus  libri  :  Doctrinam  Sapientie  4 
disdpHnse  scripsit  in  eodice  isto  Jésus  filius  Sirach  JerosolymU» 

17.  Certum  est  libros  prophetarum  fuisse  scriptos  i 
Prophetis  quibus  adscribuntur. 

18.  Authores  librorum  Machabœorum  nohis  sunt  igné, 
soli  Deo  cognitiy  ut  recte  dicit  D.  Isodorus  ". 

QUiESTIO  III. 

DE  SACRARUM   SCJUPTUBARUM  GAlfOIïE. 

Nota.  1.  Hœc  vox  Canon ^  sumitur  duobus  modis  :  1.  Pro 
régula;  2.  pro  Catalogo;  utroque  sensu  Scripturse  libri  sort 
canonici  ;  1.  enim,  sunt  fidei  ac  morum  régula  ;  2.  certo  ae 
determinato  Catalogo,  seu  numéro,  continentur.  SaluM  Pr 
gilantia,  ait  Div.  Augustinus  ®,  Canon  Ecdesiasticus  eonstitutx» 
est,  adquem  certi  Prophetarum  et  Apostolorum  libri  pertineant,»* 
secundum  quos  de  cxteris^  vel  fideliumj  vel  infidelium  libm  B- 
bere  jvdicamus. 

*  Psalrn.  6i,  111  et  145.  —  *  Psalm.  89.  —  '  Sapient.  9,  vers.  7.- 
*  Lib.  4,  Hist.,  cap.  22.  —  •  Lib.  de  Script,  eecles.  —  •  Ub.  2  Contra 
Crescon.f  cap,  31. 
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Vote.  3.  Scriptura  Sacra  et  Canonica  propnis  notionibiis 
feront  :  nam  ad  Scripturam  Sacram  suffîcit  quod  Deus 
iUiiis  aufhor;  ad  Scripturam  vero  Ganonicam^  ultra  re- 
iritor  quod  ab  Eccksia  proponatur  tanquam  a  Deo  di- 
ita  et  inspirata.  Hinc 

Hbte  3.  Scripturse  libri  alii  dicuntur  canonici^  alii  apo- 
fphi.  Canonici  sunt  illi  qui  in  canone  Ëcclesiœ  sunt  rece- 
.  Apoerypki  sunt  illi  qui  in  canone  Ëcclesiœ  non  sunt  re- 
i&,  quia  de  iis  non  certo  constat  quod  sint  divini^  licet 
ta  taies  sint^  ex  quibos  hsec  pauca  yidentur  exstare^  ait 
knninus  ^:  Oratio  Manasse,  Ubri  Set  i  Eiirx,  Vbri  3  et 
tbcftatoomm,  Pêol.  451^  qui  reperitur  in  grsecis  codici- 
I,  et  eujus  meminit  Athanasius  in  synopsi;  Afpeniix 
\  M,  Uber  HermetiSy  qui  inscribitur  Pasiwr. 
^oUl  a.  Agemus  hic^  1 .  De  canone  Judœorum  usque  ad 
entum  Chrîsti  inclusive;  nam  postea  multœ  hsereticfe 
lagogœ  multis  erroribus  pullularunt;  21.  de  canone  Ca- 
licorum;  3.  de  Veteris  Testamenti  libris  canonîcis  in 
ticnlari;  4f.  de  Novi  Testamenti  libris  canonicis  item  in 
fciealari;  5.  de  canone  Hsereticorum. 

ARTIGULUS  I. 

ns  CANONE   JUDJEORUM. 

^jntxs  i.  Quoi  l%bro9  c&nHnuU  canon  Hdfrseorum? 
tBSP.  Juxta  communiorem^  et  magis  receptam  D.  Hie- 
(jmi  sententiam^  continuit  libros  ffî^  juxta  numerum 
araram  alphabeti  Hebraici.  Ita  Joseph  lib.  1  cotUra  Ap- 
nem;  Origenes^  apud  Eusébium,  lib.  6  Hist.  cap.  23. 
ÎUJEBES  2.  Qtiùmodo  Hehrsii  dividebant  suum  canonem  ? 
Ibbp.  Dividebant  in  Legem^  Prophetas^  et  Agiographos^ 
est^  Libros  tertii  ordinis;  quam  partitionem^  tanquam 
ic  communem^  indicavit  Christus  *  dicens  :  Oporiet  tm- 
ri  amniê  qim  icripta  9unt  in  lege  Moysis^  Prophetis  et  PmU 
r  de  me.  Ubi  sub  illis  tribus  membris  totam  Scripturam 

lib.  4ê  T$rbQ  D$i,  cap.  4.  —  *  Luc.  24,  vers.  44. 
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ccnnprehendit^  et  sub  Psalmis  tanquam  nobiliori  parte  coin- 
prehendit  Libros  Agiographos. 

Sub  lege  includebantur  quinque  libri  Moyais. 

Sub  Prophetis  includebantur  octo  Libri^  scilicet  :  1.  fr 
her  Josucy  2.  Lïber  Judicum  cum  Ruth,  3.  Samuel,  id  est  {n- 
mus  et  secundns  Regum  ;  A.  Malackim,  id  est  tertins  éi 
quartus  Regum;  5.  Ismas;  6.  Jeremias  cum  Tknm; 
7.  Ezechiel;  8.  liber  duodecim  minorum  Praphetarum. 

Sub  Agiograpbis  reponebantur  novem  libri^  nempeA  ïg 
Psalterium  Davidis,  Praverbia  Saîomoni»,  Ecclesiastes,  Cnâi 
Canticorunij  Daniel,  exceptis   67    vereiculis   capitis  tertif 
nempe  a  24!  ad  90  ;  Paralipomenon,  Esdras  et  Esther. 

Hinc  libri  ToH»,  Judith,  Barueh,  Sapientix,  Eedemiiié, 
primus  et  secundns  Machabxarum,  licet  faerint  in  magna  Ye* 
neratione  apud  Hebrœos^  non  tamen  erant  reposili  in  eo- 
rum  eanone. 

DiGES  :  Mileto  Sardensis  apud  Ëusebinm  ^  24  libros  re- 
censet  in  eanone  Hebrseorum^  et  Ëpiphanius  *  numeratSI. 
Ergo  sunt  plusquam  22  libri. 

Resf.  Nego  conseq.  Ideo  enim  alîqui  recensent  24  libro6| 
quia  dividunt  librum  Judicum  a  libro  Rutb^  Jeremiam  a 
Threnis.  Alii  autem  qui  libros  27  numerant  :  1.  SatMidffi 
Malachim  dividunt  in  quatuor  libros  Re^m.  2.  Ex  uno  Pa- 
ralipomenon  faciunt  duos.  3.  Ex  uno  Esdrse  cum  Nehenûa 
faciunt  duos^  primum  et  secimdum  Esdrœ  :  unde  per  illam 
diversam  computationem  non  augetm*  numerus  ÛbroniiD* 

QujERES  3.  Utrum  apud  Hebrseos  extiterint  alii  libri,  ^t^ 
fuerint  sacri  et  canonici? 

Resf.  ad  pnmum.  Plures  alios  recensent  autbores^  ot 
sunt  liher  bellorum  Domini,  liber  Justorumy  liber  verhorum  &• 
hmonis,  et  multi  alii,  quos  enumerare  inutile  ac  supe^ 
fluum  est,  cum  jam  hodie  nuUus  illorum  exsteL 

Resf.  ad  secundum.  Gimi  D.  Augustino  ',  illos  libros  neo 

1  Lib.  4,  HUt.,  cap.  26.  —  •  Heresi  8.  —  ■  lib.  18,  de  CMt.  D». 
cap,  38, 
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^^nec  canonioos  fuisse,  quia  licet  illos  scripserint 
^phetœ,  tamen  eos  non  scripserunt  ut  Prophetœ,  sed 
^  homines,  historicadiligentia;  unde  asserit  taies  libros  per- 
Hisse  ad  ûbertatem  eognitionisy  non  ad  religionis  authofita- 
^,  i»  qua  auihorUate  custoditur  Canon. 
}UMXES  4.  Qwsnam  fmt  author  Canonis  Hehrxorum  ? 
t£SP.  Fuit  Esdras,  qui  libros  sacros,  antea  disperdos,  in 
un  nsdegit  Scripturanun  catalogum,  seu  Ganonem;  qui 
len  Canon  habuit  suam  aufhoritatem  a  Synagoga,  quœ 
onem  Ësdrse  probavit.  Ita  referunt  Irenœus  S  Clemens 
sandrinus  \  Theodoretus  '. 

ARTIGULUS  IL 

DE  GANONE  GATHOLIGORUM. 

IU.SAES  1.  Cujusnam  sit  definire  nwn  aliquis  liber  fit  sacer  ? 
LE9P.  Est  solius  Ecclesise. 

^ROB.  Definire  num  aliquis  liber  sit  sacer,  vel  est  ipsius- 
t  Scripturœ  Sacrse,  quœ  seipsam  ab  aliis  Scripturis  suffi- 
iter  distinguit,  sicut  lux  seipsam  distinguit  a  tenebris, 
7olunt  sectarii;  vel  est  spiritus  privati  cujusque,  ut  asse- 
rt iidem;  vel  est  Ecclesise. 

^tqui  1.  non  est  ipsiusmet  ScripturXy  quia  licet  per  se  no- 
a  sit  lucem  erse  lucem  et  non  tenebras,  non  est  tamen 
r  se  notum,  eam  Scripturam  quae  sacra  est,  esse  sacram, 
n  quia  multo  tempore,  etiam  apud  sanctos  Patres,  de 
orumdam  librorum  divinitate  dubium  fuit;  tum  quia  ex 
riptura  non  potest  haberi  definitio  cur  Evangelium 
Blatthsei  sit  Scriptura  Sacra,  potius  quam  illud  quod  a 
incto  Matthia  dicitur  scriptum. 

2.  Non  est  etiam  spiritus  privati  cujnsque  :  spiritus  enim  ille 
1  opposita  movet,  ut  maxime  patet  in  Hœreticis,  qui,  licet 
EQrment  se  a  Spiritu  moveri  ac  illuminari,  oppositas 

^  lib.  5,  cap.  55.  —  '  lib.  i,  Stromat.  —  '  Prsef.  in  Psalmo3. 
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tamen^  etiam  in  rébus  ad  fidem  pertmentibus^  sententiai 
tenent. 

Ërgo  restât  ut  solius  Ecclesiœ^  quœ  est  columna  et  /irns* 
mentum  veritatis  ^^  sit  definîre  et  determinare  quinam  liln 
sint  divini,  juxta  illud  donc.  Toletani  I,  in  assert,  fidei  :  5 
quis  dixerit  vel  crediderit  alias  Scripturas,  prmter  eas  qnoB  &•  ^ 
desia  Catholica  recipit^  in  aulkoritate  kàbendas,  vel  veneradÊ 
esse,  anathema  sit.  Gui  conforme  est  illud  D.  Augnstini'r  ^ 
Ego  Evangelio  non  crederem^  nisi  me  Ecclesise  Catholiex  cm*  l^ 
moveret  authoritas. 

Confirm.  Quia  cum  Antiochiœ  difSoultas  esset  exorta  ciret 
legalium^  quœ  in  Sacra  Scriptura  continentur,  observ»* 
tionem,  neque  ad  Sacram  Scripturam,  neque  ad  spiritua 
cujusque  privati,  sed  ad  Petrum  aliosque  Apostolos  rem- 
sum  est  *. 

Objiciunt  Hxretid  :  Si  Ecclesiœ  esset  determinare  canom- 
citatem  Scripturœ,  sequeretur  majorem  esse  authoritataB 
Ecclesise,  quam  Scripturse  :  absurdum  conseq. 

Prob,  seq,  maj.  Illius  qui  judicat  major  est  authoritaS} 
quam  ejus  qui  judicatur;  atqui,  si  Ecclesiœ  esset  detenm- 
nare  canonicitatem  Scripturœ,  Ecclesia  judicaret  de  Scrip- 
tura. Ergo. 

Resp.  nego  maj.  Major  est  authoritas  illius  qui  judicat, 
judicio  potestatis  et  excellentiœ,  quam  habet  supra  e«m 
qui  judicatur,  conc.  m^j.  judicio  discretionis  et  declan- 
tionis,  nego  maj.  Atqui  si  Ecclesiœ  esset  determinare  cano- 
nicitatem Scripturœ,  Ecclesia  judicaret  de  Scriptura  judi- 
cio potestatis  et  excellentiœ,  nego  min.  judicio  discretiom, 
eam  scilicet  discernendo  a  non  sacra,  et  judicio  declanr 
tionisy  testificando  ac  declarando  banc  Scripturam  esse  pro 
sacra  habendam,  sicut  etiam  declarare  potest  quod  Deas 
noster  sit  Deus  verus,  dii  autem  gentium  dœmonia,  conc, 
min.  niud  autem  judicium,  etsi  circa  Scripturam,  cui  nul- 
lam  confert  autboritatem,  non  sit  autboritativum,  est  ta* 

^  i  ad  Tim,,  5.  —  '  L,  Goiwtra  Epwt .  t^t^w^"»  ^J»-^»  3»  —  '  Act.  13. 
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en  aufhoritatiTum  erga  fidèles  ad  quos  dirigitur^  qui  id* 
rco  debent  illi  acquiescere. 

Inst.  Eoclesia  per  suum  judicium  dat  Scriptur»  Sacrœ 
[Qioritatem;  ergo  judicium  Ecclesiœ  erga  Scripturam  est 
dhoritativum. 

Rbsp.  DUL  ont.  Dat  authoritatem  intrinsecam^  quœ  ei 
Nmdaiu  se^  seu  prout  est  Scriptura  Sacra^  convenit^  nego 
L  extrinsecam^  seu  quoad  nos^  cône.  anL  Itaque  Scrip- 
ra,  etiam  absque  judicio  Eeclesiœ^  divina  est  et  diyin» 
i]u»ritati8  secundum  se^  quamvis  apud  eos  qui  nesciunt 
se  divinam,  eam  authoritatem  non  habeat^  nisi  inter- 
niente  judicio  ËcdesisB  dedarantis  illam  Scripturam  esse 
Qram. 

QfjMBJSS  2.  Quos,  et  quosnam  libros  in  suo  Canone  redpiat 
tieMta  CiithoUca  î 

Resp.  Redpit  libros  73,  nimirum  45  Yeteris  Testamenti^ 
37  Novi;  hoc  constat  ex  Goncilio  Tridentino^  sess.  4^  in 
0  de  Scripturis  canonicis  decreto^  quod  sic  est  :  Sacrorum 
rarum  kidic&n  kuic  décréta  adscribendum  cemuity  ne  cui  dubi- 
io  suboriri  possit  quinam  sint,  qui  ah  ipsa  Synode  susdpiuntur* 
ne  Goncilium  enumerat  omnes  libros  canonicos  Yeteris 
Novi  Testamenti  ;  postea  sic  concludit  :  Si  quis  antem  /i- 
n  ipsoi  intégras  ciim  omnibus  suis  partibus...  pro  sacris  et  CO" 
fiîcts  non  susceperitf  et  traditiones  prxdictas  sciens  et  prudens 
wiempserit,  anathema  sit. 

d^dunt  i  Hseretid.  Goncilium  Tridentinum  non  potuit 
monicos  declarare  iUos  libros  Yeteris  Testamenti^  qui  non 
tant  in  Canone  Judœorum.  Ergo. 
Prob.  ont,  Goncilium  Tridentiniim  nulles  Yeteris  Testa- 
lenti  libros  potuit  declarare  canonicos^  nisi  traditione  Ju- 
flMurum;  atqui  ex  hac  traditione  non  potuit  canonicos  de- 
larare  illos  libros  qui  non  eraut  in  Canone  Judœorum. 
Srgo.  Resp.  nego  min. 

Prob.min.Jxiàadi  non  habueruntpro  canonicis  illos  libros 
(pi  non  erant  in  suo  Canone.  Ergo. 
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Resp.  iisl.  ant.  Non  habuerunt  pro  canonids  explici^ 
conc.  min.;  implicite^  nego  min.  Itaque  Judœos  impUàUjn  ^ 
canonicis  habuisse  libros^  qui  non  erant  in  Canone  EadnB, 
constat  ex  summa  veneratione  qua  illos  prosecutisnntet 
conservarunt  ;  illos  tamen  non  habuerunt  explicite  pro  a- 
nonicis^  quia  de  illonun  authoritate  nullum  Synagoga  tih 
lerat  decretum,  quod  tamen  Apostoli  et  peculiari  SpiritM 
Sancti  revelatione  postea  tulerunt.  Illud  autem  jadidA 
rêvera  ab  Apostolis  latum  fuisse  Conciliom  Tridentiim 
colligit  ex  continua  omnium  sœculorum  traditione.  Ans 
responso  favet  D.  Augustinus  ^y  dicens  :  lAbrot  MadiA»' 
rum,  non  Judmi,  explicite^  sed  Ecdesia  pro  canonicis  habet. 

Objiciunt  2.  Illi  soli  Veteris  Testamenti  libri  sont  catth 
nici^  qui  a  Gbristo  et  Apostolis  citantur  in  Novo  Testamento; 
atqui  non  omnes  qui  sunt  in  indice  Tridentino  citantnr^etc 

Resp.  nego  maj.  Alias  nec  liber  Judith,  nec  Ecdenoitei,  née 
Cantica  Canticorum,  nec  Abdias^  nec  Sopkonias,  qui  sontiB 
Canone  Judœorum^  essent  canonici^  cum  eormn  testimonio 
nec  Christus^  nec  Apostoli  unquam  usi  fuerint  :  quod  est 
hœreticum. 

Objiciunt  3.  Nonnulli  ex  antiquis  cum  D.  Hieronymo*, 
ex  Canone  Christiano  expunxerunt  libros  Bartichy  Sapien6Xf 
Ecclesiasticiy  Amos^  Machahseorum  ;  ergo  reyera,  non  sunt  ca- 
nonici. 

Resp.  nego  conseq.  Ideo  enim  ab  aliquibus  ex  antiquis  P8- 
tribus  et  a  D.  Hieronymo  libri,  de  quibus  agitur,  non  sont 
relati  in  Canonem,  quod  ad  prœcipuarum  Ëcclesiarum  tn- 
ditionem,  ut  par  erat,  non  attenderint;  ut  constat  ex  eo 
quod  ubi  piimum  in  notitiam  D.  Hieronymi  venit  declara- 
tio  Concilii  Nicaîni,  librum  Judith  velut  Scripturam  cano- 
nicam  agnoverit  ',  dicens  :  Hune  lïbrum  Synodus  Nicxm  tft 
numéro  Sacrarum  Scripturarum  legitur  computasse. 

Objiciunt  4.  In  libris  Sapientiae,  Ecclesiastici,  Judith,  To- 

1  Lib.  18,  de  Civ.  Dei,  cap.  36.  —  "  Praef.  ia  Proverb.  necnon  inPw- 
logo  Galeato.  —  '  Prœf.  in  Judith. 
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iee,  stmt  multœ  contradictiones  multique  errores^  tum 
outra  veritatem  historiœ^  tum  contra  fidem;  ergo  a  Con- 
ilio  Tridentîno  non  debuenint  referri  in  Ganonem. 

Rxsp.  nego  ant.  Ula  enim  omnia  sunt  fictitia  veraque 
bereticorum  mendacia^  quœ  evanescunt  ex  lectione  Com- 
oentarioFam  Catholicorum^  et  ex  lis  quse  Àrticulo  qointo 
tieemiis. 

QujBBES  3.  An  Canon  sacrarum  librorum  mox  laudattu  prir- 
mon  a  Coneilio  Tridentino  fuei-tt  conditm  ? 

Bxsp.  negat.  Sed  ab  antiquissimo  tempore  in  Ecclesia  Dei 
tait  oonsHtatus,  nam  expressis  tenninis  traditur. 
*!•  Ab  antiquissimo  Coneilio  Laodicensi^  cap.  59,  sub 
i.  Silvestro  Papa^  anno  314  celebrato. 

S.  Ab  InnocentioS  qui  asserit  omnesbos  libros  ut  diyinos 
866  excipiendos  ^  juxta  traditionem  ab  apostolicis  tempori- 
VCB  in  Ecclesia  Romana  conservatam. 

3.  A  Conciiio  Carthaginense  in^  cui  interfuit  D.  Augus- 
miis^  anno  419. 

4.  Ab  Augustino  lib.  2  de  Doctrina  Cbristiana^  cap.  8^ 
[ui  insuper  *  dicit  :  Saluhri  vigilantia  Canon  Eccletiasticus  cons- 
Unius  est. 

5.  A  Gelasio  I^  in  Coneilio  Romano  70  Episcoporum. 

6.  Ab  Eugenio  IV,  in  Coneilio  Floreutino  in  instructione 
)ro  Armenis,  et  tandem  a  Coneilio  Tridentino,  quod  ad 
lontinuam  traditionem  a  primœva  Ecclesia  ad  haec  usque 
empora  attendens,  suum  de  libris  canonicis  condidit  de- 
îretum. 

Nec  dicas  :  Fere  omnes  isti  Patres  non  numerant  in  suo 
satalogo  librum  Barucb.  Ergo. 

Resp.  nego  conseq.  Nam  illi  Patres  librum  Barucb  com- 
^réhendunt  sub  nomine  Jeremise,  cujus  Barucb  fuit  scriba; 
inde  propbetias  Barucb  allegant  tanquam  si  essent  Je- 
cemifiB* 

i  £p.  3  ad  Exaparinm»  ann.  408.  —  *  Lib.  2  Contra  Crucon* 
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QuJERES  4.  Quomodo  dividuntur  Hbri  cananki  ? 

Resp.  1.  Dividuntur  în  Protocanonicos,  et  Deuteioes 
nicos. 

Libri  Protoeanonid  sunt  illi  qui  semper  et  ab  initk 
canonem  Ecclesise  fuerunt  relati. 

LJbri  Deuterocanonici  sunt  illi  qui  ab  initio  in  cano 
Ecclesiœ  non  fuerunt  relatif  eo  quod  aliqui  Catiioli 
eorum  veiitate  duMtarent;  quos  tamen  successn  tem 
in  suum  canonem  recepit  Ecclesîa  ;  et  sunt  sequentes  : 

TohiaSy  Judith,  Esther,  Sapientia,  EcclmasticuSy  Barod^ 
aligna  Danielis,  nempe  Hymnus  trium  puerorum^  ca 
Historia  Susannœ^  cap.  i%  bistoria  Draconis  quem  E 
interfecisse  dicitur,  cap.  14;  OraUo  Jeremxx  ;  Uhri  prin 
secundus  Machabx&mm  ;  Marci  caput  ultimum  ab  hts  vârfni 
gens  autem  Jésus;  Historia  de  9udore  Christi  sanguineo 
gelica  apparitione  et  consolatione ,  quœ  Lucee  3^  leg 
Historia  de  muliere  adultéra^  quœ  legitur  Joann.  8;  Ep 
ad  HebrœoSj  JacoH  et  Judx,  secunda  Pétri,  secunda  et 
JoanniSj  et  tandem  Apocalypsis,  Gaeteri  omnes  sunt  Prc 
nonici. 

Resp.  2.  Ratione  materiœ  de  qua  tractant,  dividi 
in  légales,  historicos,  sapientiales,  et  propbeticos,  de  qi 
sit  : 

ARTICULUS  m. 

DE  VETERIS  TESTAMENTI  LIBRIS  CANONICIS  m  PARTICUL 

QuiERES  1.  Quotsunt  libri  légales  Veteris  Testamentiî 

Resp.  Sunt  quiiique,  qui  Pentateucho  comprehendu: 
nimirum  : 

Genesis  liber,  qui  mundi  ortum,  variosque  eventuB  ad 
tum  usque  Joseph  refert  *  : 

ExoduSy  qui  continet  duram  populi  Israelitici  semti 
in  iËgypto,  admirandam  ejus  liberationem,  Decalogi 

^  Complectitar  annos  %^^9. 
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^^gationem^  et  res  gestas  a  morte  Joseph  usque  ad  ereo- 
•^Hem  tabemaculi  * . 

Jmlieus,  in  quo  describuntur  sacrîficia^  cœremoniœ  et 
tii  ritus  qui  pertinent  ad  ministerium  Levitarum. 

Humerorum  liber,  sic  dictus^  quia  in  eo  fit  enumeratio 
Uiltitudinis  filiornm  Israël  per  tribus  et  familias;  conti- 
Mqoe  res  gestas  ab  exitu  ex  iËgypto  ad  annos  39. 

DaUeronamium  signiiicat  repetitionem  Legis^  sic  dicitur^ 
^  in  60  repetitûr  Lex,  jam  antea  in  Ëxodo^  Levitico^  et 
nmeris  incolcata. 

.  QiTuBBBS  2.  Qttot  mt  Ubri  hislorid  VeterU  Testamenti  f 
>REfiP.  Sunt  n,  nimirum  : 

•  Jotue  liber^  qui  continet  ea  qnœ  a  Josue^  ejusque  princi- 
atiis  tempore  gesta  faerunt^  a  morte  sdlicet  Moysis^  ad 
portem  ipsius  Josue  *. 

Judietim  liber^  populi  Israelitici  regimen  sub  judicibus^  a 
ierte  Josue  ad  mortem  Samsonis  exponit. 

Ruth  liber^  sic  vocatur^  quia  texit  historiam  hujus  mu- 
keris  MoabitidiS;  quse  nupsit  Boozo^  cui  peperit  Obed  Davi- 
ibavum. 

'  Begutn  liber  /.  Narrât  res  gestas  sub  judicibus  Heli  et  Sa- 
imele^  neenon  sub  rege  Saule  '. 

Regum  liber  //,  describit  res  gestas  a  morte  Saulis  usque 
id  finemregni  Davidis*. 

Regum  liber  III ,  exhibet  historiam  regni  Salomonis, 
dânde,  scisso  in  duas  partes  regno  sub  Roboam^  describit 
tts  gestas  quatuor  regum  Juda^  et  octo  regum  Israël  *. 

R^um  liber  /F,  continet  historiam  16  regum  Juda,  et 
W  regum  Israël,  usque  ad  extinctionem  utriusque  regni  sub 
Scdeciarege®. 

Paralipomenon  liber  /,  recenset  propagationem  gentis 
Isiaeliticœ  ab  Adamo  usque  ad  reditum  a  captivitate  Baby- 

*  Compleclilur  annos  143.  '—  *  (îomprehendit  annos  17.  —  •  Complec- 
^Utt  ann.  101.  —  *  Exbihet  hist.  40  annorum  circiter.  —  •  Complectitup 
*^n,  119.  —  *  Uistoria  508  annorum* 
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lonica  ;  deinde  repetita  a  Davide  historia ,  ej«s  regn' 
curatius  describit  usque  ad  Salomonis  imctionem. 

Paralipomenon  liber  II,  describit  histonam  à  Sa 
usque  ad  tempus  quo  Cyrus  Judœis  Jérusalem  rede« 
testatem  fecit  :  continet  hic  uterque  liber  histonas 
rum  -479. 

Esdrx  liber  I,  ea  recenset  qusB  Judœis  acciden 
reditum  e  captivitate  Babylonica^  sub  Gyro  Persaru 

Esdrse  liber  II y  sic  dictus^  quod  ex  Esdrse  consilio 
fuerit  a  Nehemia^  a  quo  vocatur  etiam  liber  Héhm 
cribit  lurbis  JerosolymitansB  instaurationem,  et  lab( 
tus  divini  renovationem.  Uterque  liber  Esdrœ 
historiam  annorum  circiter  38. 

Tohix  liber  continet  historiam  utriusque  Tobise 
eruuntur  eximise  pietatis  et  Dei  in  suos  providenl 
clara  documenta. 

iuâHh  liber  exhibet  miraculosam  urbis  Bethulii 
tionem  ab  bac  formosa  muliere^  quœ  Holophernex 
tus  Nabuchodonosoris  régis  Assyriorum  ducem  ti 

Esther  liber  matrimonium  Assueri  régis  Persai 
bac  yirgine  Judffîa^  quse  populum  suum  ab  Am^ 
cutione^  suadente  Mardochœo,  libéra  vit. 

Job  liber  continet  historiam  illius  sanctiviri,  exi 
mirabilis  patientiae  exemplum  exhibet,  et  ideo  a 
bus  coUocatur  inter  libros  sapientiales  ...  Cii 
librum  notandum  quod  verba  tum  Dei,  tum  ip 
Scripturœ  canonicœ  authoritatem  habeant;  non  ai 
ba  ipsius  amicorum,  qui  a  Patribus  dicuntur  gessis 
hœreticorum. 

DiGES,  Historia  Job  est  omnino  fictitia;  ergo 
vera. 

Resp.  Nego  ant.  Id  enim  non  minus  impie,  qu 
asseritur;  nam  Scriptura  facit  mentionem  Job 
viri  justi,  qui  aliquando  realiter  extitit,  et  quem 
plum  patientise  pro]^nit.  Sic  Ezecb.  !<>  didtur  : 
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^  fuerint  in  fnedio  ejus,  Nœ,  Daniel  et  Job;  ergo  tayi 
Job,  extitit,  quam  Noe,  et  Daniel.  Tobiœ  11  legitur  : 
*  OKlem  tentatianem  ideo  permisit  Dominus  evenire  iïli 
ixR}  tU  posteris  daretur  exemplum  patientix  ejus,  iicut 

meti  Joh nam  sicut  heato  Job  insultabant  rege$ 

3phim  patientise  in  Tobia  est  reale;  ergo  et  in  Job  de 
facobi  5  dicitur  :  Ecce  beiUi/icamus  eos  qui  sustinuerunt  : 
mtiam  Job  oudiMis.  Quod  certe  non  diceret  si  Job  non 
realifl  persona>  quodtestificatur  utraque  Ëcclesia  grsBca 
XOL  qoae  ut  virum  sanctum  colit^  cujus  festum  cele- 
exto  Tdus  Maii  in  Martyrologio  Romano. 
'.  i .  Nomina  in  historia  Job  commemorata  sunt  omnino 
olica;  ergo  illa  historia  est  plane  fictitia. 
p.  Nego  ant,  Nam  ut  Div.  Chrysost.  ait  *  :  Neque  in  pa- 
dieenda  nomina  sunt,  Paràboûe  Ulx  sunt,  ubi  ponuntur 
la,  et  tacentur  nomina.  Sic  etiam  Tertullian.  lib.  de 
'eeUone  eamis,  historiœ  Lazari  veritatemex  nomine  con* 
;.  Quid  illie  Lazari  no«wn,  inquit,  sinon  in  veritale 
?  £rgo  tantum  abest  ut  nomina  Job  et  amicorum  his- 
veritati  obsint,  ut  potius  illam  confirment, 
r.  2.  Nomen  Job  sigm&caX  dolentem;  terra  Eus,terram 
i;  Baldad^  vetusta  sécréta;  Sophar,  speculatorem  ;  Ëliphaz^ 
.  Dei.  Ergo  illa  nomina  simt  parabolica. 
;p.  Nego  conseq.  Nam  sœpe  nomina  in  Scjiptura relata 
Lt  congruentem  rébus  ipsis  quee  geruntur  significa- 
n,  sic  Deo  volente,  praesagientibus  parentibus  nomina 
lentibus,  attamen  personarum  non  officiunt  realitati, 
istat  deAhely  qui  sic  vocatus  est,  quod  citoevanescere, 
tum  parentibus  atferre  deberet.  Sic  quoque  Noe  die- 
aoàconsolaturus  esset  parentes  suos  ab  operibus  manuum 
n.  Nemo  tamen  dixerit  Abel  et  Noe  fictas  esse  per- 

E8  2.  liber  Job  metrice  scriptus  est,  ut  scribi  soient 
mil.  de  Divite. 
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comœdiœ^tragœdiœjergodolorosamquaindam  etœnmmii 
refertam  fabulam  continet. 

R£SP.  Dist.  ant,  Metiice  scriptos  est  in  cajdtibus  qu»  vir 
nos  contiBent  dialogos^  eonc.  in  capitibus  quse  simplioei 
narrationem  referunt^  nego  ant.  Itaque  in  libro  Job  diitiir  ^ 
guenda  est  historia  a  dialogis;  simplex  historia  soluta  on-  z. 
tione  scripta  est  pro  more  omnium  historiarom;  e  conta 
dialogi,  cum  afiectibus  pleni  sint,  carminibus^  ntpoted 
yarios  exprimendos  affectus  maxime  idoneis^  fuere  co» 
cripti;  poetica  enim  locutio  est  elegans,  dulcis^compendiott 
et  quodam  quasi  librata  pondère;  verum  hoc  scribendi  ge* 
nus  non  officit  rei  scriptœ  realitatij  unde  Nego  conuqiet  |2 
iiam. 

DiGES  3.  Josepbus^  qui  historiam  a  primis  initus  tesnt, 
non  meminit  ipsius  Job;  ergo  historia  Job  non  est  vera. 

Resp.  nego  conseq.  Tum  quia  in  Josepho  historico  m 
sola  Job  historia^  sed  etiam  aliae  historisB  sacrœ  desiderae  i^ 
tur;  multa  ex  sacris  prsBtermisisse^  multa  ex  suo  addidi» 
constat^  in  lapsis  multis  dcprehenditur  ac  reprehenditUi 
tum  quia^  cum  Josephus  hebrœus  de  rébus  suse  gentis  scô- 
bere  molitus  fuerit^  non  mirum  est  quod  historiœ  Job  alie- 
nigenœ  non  meminerit  :  Job  enim  e  stirpe  Hus'primogeDiti 
Nachor  fratris  Abraham  descendit. 

Machabxorum  libri  duo  referunt  ea  omnia  quœ  Reipublicfl 
JudaicsB  sub  tertia^  hoc  est  sub  Grsecorum  monarchia,  cûd- 
tigerunt. 

QuJSRES  3.  Quot  sunt  librt  sapientiales  Veteris  TestamenH. 

Resp.  Sunt  quinque,  scilicet: 

Proverhiontm  liber ^  qui  continet  omnia  prœcepta  moralia  de 
piis  tum  erga  Deum,  tum  erga  proximum  offîciis. 

Ecclesiastes^  qui  mundi  et  rerum  mundanarum  vanitatem 
describit. 

Canticum  Canticorum,  totum  mysticum  est,  perfecteque 
exhibet  Christi  amorem  inEcclesiam,  et  vicissim  Ecclesi» 
in  Cbristum. 
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pientix  liber  de  sapientia  tum  increata^  tum  creataper- 
Bit^  YiTÎdeque  ad  amorem  sapientiœ  excitât. 
zû^asUcm,  qui  eadem  fere  prœcepta  moralia  dat^  qoœ 
Ecclesiastes. 

iEBEs  4.  Q^ot  Ant  Ubri  frofheùd  Yeieris  Testamenti  ? 
sp.  Aliquinmnerant  tantum  16^  referentes  librum  PmU 
m  inter  sapientiales^  et  librum  Baruch  sub  Jeremia. 
numerant  18^  quorum,  qui  difiiisius  scripsenmt,  to- 
it Majores;  qui  condsius,  yocantur  Minores. 

SEXPBOPSETJB  MAJORES. 

lÀber  Psdtnomm,  qui  continet  varias  preces  ac  laudes 
variaque  de  Christo  et  Ecclesia  vaticinia. 
Jsaias,  qui  multa  prœdixit  circa  Judœos  finitimosque 
Los  Assyrios   et  Babylonios  :  atque  ita  distincte  de 
to  et  Ecclesia  locutus  est  ut  non  tam  Prophetam  dicen- 
iy  quam  Evangelista  ,  ait  D.  Hieronym. 
.  Jeremias,  cujus  Prophetia  versatur  in  acerbissimis 
inum  sui  temporis  reprebensionibus,  increpationibus 
ilorum  ingruentium  lamentationibus;  deinde  vero  in 
)lationibus  Ecclesiœ  graviter  afllictae. 
.  Baruch  praedixit  Judasos  a  captivitate  Babylonica  post 
an  generationes  liberandos;  vaticinatus  est  quoque 
stum  in  carnem  venturum. 

Ezechiely  qui  primo  repetit  quae  Jeremias  de  excidio  Ur- 
it  templi,  necnon  de  captivitate  Babylonica,  prœdixe- 
ut  refelleret  mendacia  Pseudo-Prophetarum,  qui  Jere- 
n  felsitatis  arguebant;  deinde  prœdixit  populi  ex 
ivitate  reditum,  Messise  regnum,  vocationem  gentium, 
iCsiffi  Cbristi  exhostibus  victorias. 
I.  Daniel,  qui  historiam  texit  ab  initio  regni  Nabucho- 
osoris  usqiie  ad  eversionem  regni  Babylonici  per  Medos 
^ersas;  deinde  plurima  de  proximo  CUuisti  adventu 
Sert. 
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DUODECIM  PROPHETE  MINORES. 

/.  OseaSj  qui  Synagogse  finem^  et  Ecclesiœ  erectionem 
per  vocationem  gentium  praenuntiat. 

//.  Joël  prœdicit  Jérusalem  et  totius  Judœœ  per  Chaldffi» 
excidium,  Messiam  pollîcetur  et  Spîritum  Sanctum^  locim 
postremi  judicii  désignât. 

///.  Amos  vaticinatur  de  regni  Israël  eversione. 

IV.  Ahdias  vaticinatur  Idumaeorum,  qui  filios  Israël  calfr 
mitatibus  oppresses  subsannarant,  exitium. 

Y,  JonaSy  qui  Ninivitarum  destructionem  prœnuntiayit, 
nisi  pœuitentiam  egerint. 

VI .  Michœas,  qui  duabus  tribubus  Israël  et  deeem  tiibiihi 
Juda  idololatriam  aUaque  scelera  increpat,  ipsisqaepn- 
nuntiat  excidium  et  captivitatem,  tandem  reditum  ec^Jc 
vitate  Babylonica  pollicetur,  neenon  plenissimam  liberlfr 
tem  per  Cbristum,  quem  prœdicit  in  Bethléem  nasdtaroa. 

VIL  Nahum  praenuntiat  depopulationem  Ninive  a  ChalàBi 
eo  quod  contra  Dominum  superbirent. 

VIILHahacuc  prœdixit  Jerosolymorum  per  Chaldœos,  et, 
Chaldaeorum  ipsorum  eversionem;  Judseorum  per  Cyniitt 
et  totius  generis  humani  per  Christum  liberationem. 

IX.  Sophonias  eadem  fere  praîdicit  ac  Habacuc. 

X.  Aggxus  urget  ad  templi  reparationem,  praedixit  tem- 
plum  reparatum  a  Zorobabel  majori  gloria  potitunufl 
quam  prius  templum,  ob  prœsentiam,  doctrinam  et  mirar 
cula  Cbristi,  de  cujus  regno  multa  vaticinatur. 

XL  ZaclianaSy  qui  cmn  diu  in  Babylone  versatus  fmsset, 
reditum  Zorohahel  ad  urgendam  templi  fabricam,  mul- 
taque  prophetavit  de  Judaeis  et  gentibus. 

XIL  MalachiaSy  ultimus  Prophetarum,  post  extructum 
templum  arguit  conjugia  cum  alienigcnis  inita^  deci- 
marum  detentionem^  atque  cultus  divini  depravationem  : 
prœnuntiat  nullum  deinceps  futurum  Prophetam  usque  ad 
Christum,  cujus  prsecursorem  annuntiat,  simulque  Syna- 
gogsB  finem,  et  Ecelesi»  C3ûi\stàa2ûSB  ortum. 
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ARTICULUS  IV. 

DE  NOTÏ  TESrAMENTI  LIBRIS  CANONICIS  IN  PARTICULARI. 

QuJSRES  1.  Quot  êunt  lihri  légales  Novi  Testamenti? 

Resp.  Sunt  quatuor  Evangelia^  secundum  Matthseum^ 
Marcum^  Lucam  et  Joannem. 

Matthseus^  primus  omnium  ^  in  Judœa  scripsit  Evange- 
Kum  propter  eos  qui  ex  Girciuncisione  crediderant,  et  hoc 
ad  preces  discipulorum  et  jussionem  aliorum  Apostolo- 
rom^  ut  antequam  in  diversas  orbis  provincias  discederent, 
ïelinquerent  Judseis  certam  credendi  regulam. 

MarcuSy  eodem  fere  modo  quo  Mattliseus^  sed  contractius 
scripsit  *.  Unde  vocatur  ab  Aug.  Matthxi  hremaior;  scripsit 
Butem  ad  preces  auditorum  Pétri,  qui  ut  tenacius  memoriœ 
mandarentquœ  ex  ore  Pétri  audierant,  rogaverunt  Marcum 
bt  ea  scriptis  mandaret. 

LucaSy  anno  Ghristi  58,  ut  observât  Baronius,  scripsit 
Evangelium,  ut  temeritatem  reprimeret  Pseudo-Scripto- 
ruin  et  Pseudo-Prophetarum,  qui,  ut  praedicationem  Pauli 
déprimèrent,  aliter  ac  Paulus  prsedicabant,  ut  ipse  tesla- 
tur,  incipieus  Evangelium  ab  istis  verbis  :  Quoniam  quidem 
multi  conati  sunt  ordinare  narrationem,  qtix  in  nohis  completx 
tunt  rerum,  etc. 

Joannes  *  scripsit  Evangelium  coacttis,  inquit  D.  Hieron.% 
A  omnibus  pêne  tune  Asiœ  Episcopis,  et  multarum  Eccksiarum 
legationibus,  ut  Hœreticos  Ebionem  et  Cerinthum^  Ghristi 
divinitatem  negantes,  confutaret;  ideo  ab  bis  verbis  inci- 
pit  :  In  princtpio  erat  Verbumy  etc. 

QujERES  2.  Quot  sunt  libri  historid  Novi  Testamenii  ? 

Resp.  Novi  Testamenii  unus  est  liber  historiens,  Acta 
Apostolorum  dictus,  quem  scripsit  D.  Lucas,  in  rpio  miran- 

1  Ànno  41,  juxta  D.  nieron.  in  Citilogo  de  Scriptor.  Eccleiiast ,  et  Ba- 
nm.  ad  aminm  41.  —  *  Ânno  jaxta  Baron.  45.  —  '  Anno  99*  ut  notai 
Baron.  —  *  h.  de  Script,  ecclesiast^cis. 


426  TRAGTÀTirS  DE  TERBO  DEI. 

dam  Ecclesiœ  nascentis  historiam^  Uliusque  in  omnes  ges- 
tes propagationem  per  Apostolos,  et  prœcipue  per  Petrum 
et  Panlum,  describit. 

QïïJSBES  3.  Quot  sint  lïbri  sapientiales  Novi  TestamerUi  ? 

Resp.  Sunt  21,  nimirum  14  Epistolœ  D.  Pauli,  et  7  Epi- 
stolae  CatholicXy  quae  etiam  dicuntur  CanonicXy  quanm 
duœ  Pétri,  très  Joannis,  una  Jacobi,  et  tandem  mia  Jods. 

Petes  :  Quare  Epistolœ  Pétri,  Joannis,  Jacobi  et  Juda^ 
vocantur  Catholicœ  et  Canonic»  ? 

Resp.  1.  Vocantur  Catholicx^  quia  non  ad  unam  specia- 
lem  personam  scrîptœ  sunt,  neque  ad  unam  particnlarem 
Provinciam,  aut  Ecclesiam,  sicut  Epistolœ  Pauli,  sed  gène- 
raliter  ad  omnes  fidèles  in  varias  nationes  dispersos. 

Resp.  2.  Vocantur  Canonicx,  vel  quia,  ut  ait  Estius,  seqœ 
ac  Epistolœ  Pauli,  ad  Canonem  Scripturœ  Sacrœ  pertinôit 
vel  potius  quia  Ganones  seu  régulas  vitœ  Christianœ  consfr 
tuendœ  continent. 

QuiERES  4.  Quot  sunt  libri  Prophetid  Novi  Testamenti? 

Resp.  Unicus  est  liber  Propbeticus  Novi  Testamenti, 
nempe  Apocalypsisy  seu,  quod  idem  est,  Secretorum  revelatk 

Hic  liber  multa  prœnuntiat  futura,  nimirum  futuras 
Ecclesiœ  persecutiones,  adversitates  et  durissimas  cruddi- 
tates  sub  execrabili  Antichristo,  et  tandem  gloriam  futu- 
ram  beatorum.  Nemo  hactenus  clare  explicuit  mysteriain 
Apocalypsi  annimtiata,  tôt  enim  sunt  Sacramenta  quoi  Verl», 
ait  D.  Hieron.  *.  De  iUis  eximium  Commentarium  habel 
illustrissimus  Bossuetius  Episcopus  Meldensis. 

ARTICULUS  V. 

DE  CANONE  HJERETIGOBUM. 

QuiERES.  Quosnam  libros  Hxretxd  ex  Canone  lïbrorum  «wro- 
rum  deleverunt. 
Resp.  1.  Hœretici,  Lutherani  et  Galvinistœ,  onmes  Vête- 

^  Epist.  ad  Pauliûam. 
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is  Testamenti  libros^  qui  in  antiquo  Judœorum  Canone 
on  reperiuntnr,  e  Scripturarum  Canone  deleverunt. 
Hinc^  secundum  illos^  libri  Tobix^  Judith,  Baruch,  Sapiens 
^y  Ecclefiasticiy  primus  et  secundus  Maehabxorum,  non  sunt 
ivini  et  canonici  *,  sicut  nec  liber  Esther,  quem  etiam  ré- 
cit Lutherus  et  alii  Hseretici. 

2.  Lutherani  deleverunt  e  Canone  Epistolam  Pauli  ad 
ébrœos^  quam  Paulinam  et  diyinam  negant  *;  e  contra 
EQyinns  '^  licet  eam  Paulinam  non  admittat^  confitetur  ta- 
len  esse  divinam. 

3.  Lutherani  expunxerunt  Epistoks  JacoU,  Judm^  secun- 
tm  Petriy  gecundam  et  tertiam  Joannis  *;  eas  tamen  admittit 
alyinus. 

4.  Lutherani  rejidunt  Apocalypsim  ^  quam  admittit  Calvi- 

18. 

ProbaTimus  supra  divinîtatem  et  canonicitatem  illorum 
bromm  :  restât  hic^  ut  objectiones  Hœreticorum  solva- 
lus  sequentibus  paragraphis. 

§1- 

ObleetloBefl  contra  llbnuii  ToM«. 

Obiigies  1.  Liber  Tobiœ  secum  ipse  pugnare  videtur: 
rgo  non  est  canonicus.  Resp.  nego  ant, 
Prohatur  ant.  ToUm  3.  Sara  dicitur  habitasse  in  Rages  et- 
iateMedarum  ;  ubi  etiam  habitasse  Gabelum  habemus  c.4; 
Mtea  tamen  cum  Tobias  pervenisset  ad  locum  ubi  erat 
Bura^  inde  misit  Angelum  ad  Gabelum  in  Rages  dvitatem 
ledùrum,  cap.  9.  Atqui  hoc  secum  pugnare  videtur.  Ergo. 
Resp.  Nego  min.  Nam  vol  in  Media  duse  fuerunt  Rages, 
aomodo  in  eadem  Syriaerant  duse  Cœsareœ,  una  Philippi 
icta,  altéra  Palestine;  vel  cap.  3  vocatur  Rages,  non  ipsa 

^  Ita  poit  Luther.  Kemnitius,  in  exam.  sess.  4,  Concil.  Trident.;  Calvin., 
b.  1,  inst.  cap.  11.  —  *  Luth,  in  prolog  hujus  Epist.  —  '  Lib.  1  Inst., 
àp.  8,  §  SI 6.  —  *  Luther,  in  prolog.  harura  Epist.  —  '  Luther,  in  pr»f. 
OTi  Testament. 
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civitas^  sed  locus  aliquis  vicinus  ;  dicitur  enim  habitai^ 
Romœ  qui  in  agro  Romano  habitat^  et  hoc  est  probabilius, 
unde  nulla  est  pugna^  nulla  contradictio. 

Objigies  2.  In  libr.  Tobise  multa  siint  mendacia  ab  An- 
gelo  Raphaële  prolata.  Ergo.  Nam  Raphaël  didt  : 

i.  Se  esse  ex  filiis  Israël. 

2.  Se  esse  Azarianiy  Ananix  magni  fiUum. 

3.  Se  esse  fratrem  Gaheli, 

i.  Se  esse  ex  ttibu  Nephtali.  Atqui  omnia  illa  mendacia. 
Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  ont.  prtmi,  et  min.  iecundi  argumenti.  Kaio- 
que  : 

4.  Raphaël  Angélus  potuit  dicere  se  esse  ex  filiis  Israc), 
et  Azariam  Ananise  magni  filium,  quia  specie  externa  fat' 
mam  gerebat  filii  Israël  y  et  personam  Azarise  Ananix  n 
filii;  sicut  ergo  Angélus  in  persona  Dei  loquens,  Denmqtt 
ipsum  reprsesentans,  dicit  :  Ego  sum  Dominus  Deus  tuiu^,iià  I 
Raphaël  potuit  dicere  ex  filiis  Israël  sumus,  etc.;  ego  stm  A» 
rias,  etc. 

2.  Potuit  dicere  se  esse  fratrem  GabeU,  quia  habemos 
omnes  patrem  commimem  ,  qui  est  Deus,  cui  tum  Angdi, 
tum  homines  dicere  debent  :  Pater  noster...  sanctified» 
nomen  tuum. 

3.  Potuit  dicere  ex  tribu  Nephtali  sumus;  tum  quia  repr»- 
sentabat  Israelitam  ex  illa  tribu,  tum  quia  Tobias  eratex 
illa  tribu  geuere ,  Angélus  autem  protectione  et  custodia. 

Objigies  3.  Fabulosum  videtur  dicere,  quod  cor  et  jecur 
piscis  virtutem  expellendi  dœmones  habeant;  atqui  non 
est  certe  canonicus  liber,  qui  fabulis  refertur.  Ergo,  etc. 

Resp.  Dist.  maj.  Fabulosum  videtur  dicere,  quod  cor  et 
jecur  piscis  habeant  virtutem  contra  dsemones  naturalem, 
conc,  maj.  supernaturalem,  a  Deo  illis  inditam,  et  per  An- 
gelum  notificatam,  nego  maj.  Deus  enim  decreverat  illis  uti 

*  Exodi  3. 
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ad  istos  effectus  prodacendos,  quomodo  Christus  fecit  lu- 
tum  ex  sputo  ad  restituendum  visum  cœco  a  nativitate. 

§n. 

Objeetiones  contra  librom  ladltli. 

OsnciES  i.  In  Libro  Judith  est  repugnantia^  nam  cap.  8 
Judith  dicitur  esse  de  tribu  Rubeu^  et  cap.  9  ipsa  seipsam 
asserit  de  tribu  Simeon.  Ergo. 

Resp.  Nego  ont.  Rêvera  eiiim  Judith  fuit  de  tribu  Simeon^ 
IhAen  emsn,  qui  cap.  8  describitur^  non  fuit  Ruhen  Patriar- 
dia^  fflius  Jacob,  s^  aliquis  alius  in  tribu  Simeon  celebris  : 
namque  genealogia  quœ  ibi  describitur^  non  pertingit  ad 
Pàtriarchas  filios  Jacob. 

OBnciES  2.  Liber  Judith  adversari  videtur  libro  Genesis; 
nam  Gènes,  A9  facinus  Simeonis  et  Levi  condemnatur^  et 
Judith  9  laudatur.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant,  et  sectindam  partem  prohationis.  Gum  enim 
Judith  ait  Deum  dédisse  Simeoni  gladium  in  defensionemy 
id  est  ultionem  alienigenarum ,  non  laudat^  vel  approbat 
factum  Simeonis  tanquam  bonum^  sed  laudat  potentiam 
et  justitiam  Dei,  qui  alienigenarum  crimina  punire  voluit 
per  Simeonem  (tametsi  ex  sua  parte  maie  agentem)  et  ut 
punire  posset,  gladium  dédit,  quomodo  Deus,  Ezech.  S 
dicit  :  Dabo  gladium  meiim  in  manu  ejus,  Régis  Babylonis,  et 
eonfringam  hrachia  Pharaonis,  etsi  Rex  Babylonis  non  sine 
peccato  iEgyptum  destruxerit. 

ObJecUones  contra  llbroin  Estlier. 

Objigies  i.  Postrema  septem  capita  libri  Esther  non  co- 
hœrent  cum  prioribus;  nam  cap.  2,  narrantur  insidise  duo- 
ram  eunuchorum ,  et  detectio  earumdem  industria  Mar- 
dochœi,  quse  rursum  narrantur  cap.  12.  Ergo. 

Resp.  Dist.  ont.  Non  cohaerent  quantum  ad  veritatem  rei 
gestœ^  nego  ant.  quantum  ad  ordlnem  rei  gestse,  conc.  ant. 
postrema  namque  capita  pertinent  ad  initium  libri,  ut  pa- 
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tet  ex  annotationibus  D.  Hieronymi ,  quœ  capitîbTis  xHt' 
mis  sunt  insertœ  in  Bibliis  Latinis,  quod  nîhil  verifati  ofi* 
cit,  qiiin  potius  inde  fit,  quod  alia  ex  aliis  confirmentur. 

OsnciES  2.  In  lib.  Esther  mtdtœ  sunt  contradictioDes. 
Ergo. 

Prima,  Est  conjuratio  eunuchorum,  quse  cap.  2  diritor 
accidisse  anno  septimo  Assueri^  et  c.  11.  significator  aed-  \: 
disse  anno  ejusdem  secundo. 

Secunda.  Mardochseus,  cap.  6^  dicitur  nihil  omnino  mst- 
eedis  accepisse  pro  delatione  insidiarum ,  6t  c.  13  dicte 
regem  prsecepisse  Mardochseo^  ut  in  atda  palaiii  tMraretm^ 
datis  eipro  delatione  muneribus, 

Tertia,  Aman,  c.  3,  dicitur  fuisse  de  stîrpe  Agag  Begâ 
Amalecitarum,  et  c.  16  asseritur  quod  animo  ei  gente  fnerit 
Macedo. 

Quarta.  Narratur  c.  3,  causamindignationis  AmancoDin 
Mardochœum  et  omnes  Judseos  fuisse,  quia  Mardoduens 
nolebat  illum  adorare,  et  c.  12  dicitur  :  Aman  voMt  nocert 
Mardochœo  et  populo  ejus  pro  duobus  eunuchis  Régis,  qui  fue- 
rant  interfedi. 

Quinta.  Dicitur  c.  3,  quod  Aman  fuerit  exaltatus  post 
necem  eunuchorum,  indignatio  autem  ejus  contra  Mardo- 
chaeum  et  Judœos  evenit  post  ejus  exaltationem;  ergo  illa 
indignatio  non  potuit  esse  propter  delationem  eunucho- 
rum. 

Resp.  Nego  ant.  Nulla  enim  est  contradictio;  nam 

Adprimam  contradiclionem  re5/>.  Insidiarum  detectio  eve- 
nit anno  septimo  Assueri,  non  autem  anno  secundo,  siqui- 
dem  illa  verba  capitis  11,  anno  secundo  régnante  Artaxerce, 
non  debent  extendi  usque  ad  narrationem  insidiarum  qu» 
fit  cap.  12,  sed  solum  ad  ea  quse  narratur  in  ipso  cap.  11, 
id  est,  ad  somnium  quod  Mardocbaeus  vidit,  antequam 
Esther  Assuero  conjungeretur. 

Ad  secundam  resp.  Quod  etsi  Mardochseus  nondum  habae- 
rit  mercedem  pro  delatione ,  quando  Rex  jussit  sibi  relegi 
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Annales^  ut  dicitur  cap.  6^  tamen  postea  habuit  amplissi- 
Doam  y  quœ  describitur  eodem  c.  6^  et  est  quœ  significatur 
cap.  i^y  per  illa  verha  :  daiis  pro  delalione  munerihus. 

Ad  tertiam  resp.  Aman  potuisse  esse  de  stirpe  Agag  post 
eiiiquein  eorum  qui  in  obsidione  Amalec^  Saulismanus 
âSagientés^  et  hue  et  illuc  vagantes ,  devenerunt  in  Mace- 
doDiam^  cumque  ibi  diu  mansîssent^  et  ex  iis  natus  esset 
Aman  ideo  recte  dicitur,  animo  cl  gente  Macedo. 

Ad  qnartam  resp,  Nihil  vetare  quominus  indignatio  Aman 
eidrversis  causis  provenerrt  :  i.  Antequam  exaltaretur, 
l^rovenit  ex  detectione  insidîarum,  quarum  forsan  erat 
oompléx  ;  2.  Ex  eo  quod  Mardochœus  noUet  ipsum  adorare 
|i06t  ejus  exaltationem. 

Ad  qUintam  resp.  nego  eonseq.  Cujus  falsitas  patet  ex  res- 
l^onsione  ad  quartam  contradictionem  ;  nempe  indignatio 
Jbnan  evenit  ante  et  post  ejus  exaltationem  ex  causa  di- 
"Yisrsa. 

§ni. 

ObJecUo  contra  librom  Saplentlas. 

Dices.  Liber  Sapientiae  continet  falsum,  nam  in  eo  *  dici- 
tur primum  idolum  factum  esse  ab  aliquo  pâtre  in  defuncti 
filii  memoriam,  qui  illiim,  qui  tune  quasi  homo  morttius  fuerat, 
Mme  tanquam  Deum  colère  cœpit.  Atqui  tamen,  juxta  omnes 
historicos,  statua  erecta  Belo  a  Nino  ejus  filio,  fuit  primum 
idolum.  Ërgo. 

Resp.  Nego  anU  Ad  prob.  dist.  min.  Statua  erecta  Belo  a 
Nino  ejus  filio,  fuit  primum  idolum  publiée  ad  adorandum 
propositum,  conc.  min.  est  hoc  et  quod  volunt  historici;  fu 
primum  privatim  honoratum ,  nego  min.  primum  enim  ido- 
lum fuit  statua  mortuo  fiUo  erecta  a  pâtre,  quod  fuit  tan- 
tum  privatim  adoratum.  Deindcy  prosequHur  Sapiens,  conva-^ 
Uicente  iniqua  consuetudine,  hic  error  tanquam  lex  custoditu9 
eil,  et  tyrannomm  imperio  colebantur  flgmenta, 

1  Cap.  U,  T.  15. 
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§IV. 
ONeciloncs  contra  lltooi 

OBnciuNT  1.  Alexander  Magnus  *  dicitur  régnasse  pri- 
mum  in  Grœcîa;  atqui  hoc  falsum  est,  nam  ante  ipsom 
multi  fuerimt  Reges  Lacedaemoniorum,  Macedoniorum, 
Atheniensîum. 

Resf.  Nego  min.  Gum  enîm  Scriptura  dicit  Âlexandnin 
régnasse  prîmiun  in  Grœcia,  non  de  regm)  quocunqne 
partiali  loquitur,  sed  de  monarcliia  Grœçorum,  quamprir 
mus  obtinidt  Alexander,  ciim  totius  Grœciae  regnum  adep- 
tus  est. 

Objigiunt  2.  L.  1.  cap.  i,  aJQlrmatur  vatidnium  Danidis 
de  abominatione  dcsolationis,  impletum  esse  qnando  An- 
tioclius  Epiphanes  idolum  in.  templo  Domini  coUocaTit; 
atqui  tamen  Christus  asserit  ',  vaticiuium  illud  ImpleDdum 
in  novissimis  diebiis.  Ergo. 

Resp.  Nego  maj.  Quia  de  Danielis  vaticinio  nihil  ibidid- 
tur,  sed  tantum  dicitur  :  ^dificavit  Rex  Antiochtts  abomitm' 
dum  idolum  desolationis  super  altare  Dei.  Ek!  nonne  illnkl 
idoluui  erat  abominandiun? 

Objicies  3.  Lih.  1,  cap.  6,  commendatur  factum  Eleazari 
qui  selpsum  occidit,  quod  tamen  est  grande  crimen.  Ergo. 

Resp.  Gum  D.  Aug.'quod  quamvis  homo  ipse  fueiitlân- 
datus,  factum  iainen  ejus  natralum  est,  non  laudatum, 

Objigiunt  A,  Lib.  l,  cap.  4.  Judas  dicitur  mundasse  tem- 
plum  anno  148,  id  est,  uno  ante  mortem  Antiochi  *;  atqui 
cap.  10  libri  secundi,  dicitur  Judam  purgasse  templom 
host  biennium  a  morte  Antiochi  ;  ergo  est  contradictio. 

Resp.  Nego  min.  Nam  in  cap.  10  libri  secundi  ista  veAa 
vost  biennium ,  non  significant  post  biennium  a  morte  An- 
tiochi, sed  post  biennium  a  profanatione. 

*  Lib.  1,  cl.—*  Matth.  24.  —  »  Epist.  64.  —  *  Obiit  auno  149, 
ul  re/crtur  lib.  1,  Machab.  c.  ^, 
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Inst.  In  libro  primo  iUa  templi  mundatio  narratur  ante 
mortem  Antîochi^  et  in  secundo  lib.  narratur  post  ejus 
Eucrtem;  ergo  est  contradictio. 

Resp.  Nego  con$eq.  Quia  etsi  in  libro  2  narretur  post  mor- 
tan  Antiochi  ^  non  tamen  asseritur  facta  post  mortem  An- 
tiochi;  yoluit  enim  author  ahsolvere  qusB  de  Antiocho  dic- 
torus  erat,  et  tum  demum  redire  ad  Judam  et  templi  pur- 
gationem. 

OBnciuNT  5.  Uh.  %  c.  9.  Narratur  Judas  occisus  anno 
4JS&,  et  tamen  lib.  i,  cap.  i,  refertur  Epistola  ab  eo  scripta 
9BDO  188;  ergo  vel  falsum  est^  yel  post  mortem  scripsit. 

Resp.  Bellarm.  *■  illa  verba^  anno  188^  esse  clausulam 
prioris  Epistolœ^  quse  scripta  est  a  toto  populo  Judaico, 
duoe  Hircano^  cum  numerus  annorum  in  fine  potius  quam 
in  principio  Ëpistolœ  poni  soleat^  posteriorem  vero  Episto- 
Jna^  quam  scripsit  Machabœus^  incipere  ab  bis  verbis^ 
ApnltM  qui  est  Jerosolymis,  Quœ  tamen  yerba  cum  prœce- 
dentibus  iUis,  anno  \SS,  in  nostra  Yulgata  conjunguntur, 
Ueo  illa  disjungere  religioni  ducimus  ;  quare 

Resp.  Cum  Sylvio  *,  Ruperto  ',  Serario,  Tirino  et  Meno- 
diio  *  Judam ,  cujus  bic  mentio ,  non  esse  Judam  Macba- 
hesam,  sed  Judam  quemdam  secta  Essenum,  propbetiœ  dono 
mclytum^  cujus  prœdictiones^  inquit  Josepbus  ^^^  nunquam 
Méllerunt;  bimc  ergo^  quia  magnae  apud  omnes  auâiori- 
latis^  initio  Epistolœ  adscribunt^  bis  verbis  Populus...  Sena" 
huque  et  Judas. 

'QuncxBS  6.  Lib.  i,  cap,  6.  Antiocbus  Epipbanes  legitur 
mortaus  anno  149^  et  tamen  ejus  successor  Antiocbus  Eu- 
pator  •  post  mortem  patris  scribit  anno  148.  Ergo,  etc. 

Resp.  Nego  conseq.  Non  est  enim  contradictio ,  sed  est  di- 
Tersa  supputatio  ;  autb^r  enim  libri  primi  Macbab.  qui 
scripsit  Jerosolymis,  secutus  est  calculum  Judaicum,  juxta 

*  Lib.  i,  de  Verbo  Dei,  cap.  19.  —  "  Lib.  1,  Controv.,  q.  1,  art.  10. 
—  »  L.  10,  de  Victor.,  cap.  15.  —  *  Ad  lib.  2,  Mach.,  cl.  —  *  L.  13,. 
eap.  19.  —  9  LU).  S,  cap.  11,  vers.  53. 
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quem  annus  incipiebat  a  mense  Nism,  qui  respondetnos- 
tro  Martio;  Antiochus  Eupator  vero,  qui  scripsit  AntiochiiB, 
secutus  est  calculum  Chaldaicum ,  juxta  quem  axmus  ind- 
piebat  a  mense  Tisri,  qui  correspondet  nostro  Septembri; 
unde  calculus  Judaicus  a  Chaldaico  differebat  totosesqai- 
amio ,  et  sic  annus^  qui  juxta  calculum  Judaicum  erat  149|  ! 
juxta  calculum  Chaldaicum  erat  amius  148;  porro  pandi 
mensibus  post  mortem  patris  scripsit  Judasis  Ântiodnii 
Eupator. 

OsnciES  7.  Lib.  2^  cap.  12.  Judas  laudatur^  quod  pn 
mortuis  sacrificium  oSerri  jusserit;  atqui  pro  mortaÉ 
orare  est  vanum  et  superstitiosimi.  Ergo. 

Resp.  Nego  min.  Quia  pro  mortuis  orare  pium  est  ac  wB- 
giosum,  quando  non  constat  eos,  vel  beatos  esse,  vel  dam- 
natos,  ut  constat  ex  Âug.  ^  et  ex  continua  praxi  Ecclesûeet 
Judœorum,  qui  ad  hune  usque  diem  orant  pro  defimctis. 

Inst.  Etiam  juxta  Gatholicos  non  licet  orare  pro  iis  qm 
decesserunt  cum  peccato  mortali;  atqui  taies  erant  illi,  pio 
quibus  Judas  orare  jussit,  de  quibus  Û)i  dicitur  :  Invenenaà 
autem  sub  tunicis  interfectorum  de  donariis  idolorum...  a  qwb» 
Ux  prohibet  Judxos,  Ergo. 

Resv.  Dist.  maj.  Si  constet  eos  mortuos  esse  in  peccato 
mortali,  conc.  maj.  si  non  constet,  nego  maj.  et  sic  ad  mi- 
norem. 

Itaque  Judas  pie  existimavit  eos  in  articulo  mortis,  dolo- 
rem  de  peccato  acceptorum  donariorum  coram  Deo  coDce- 
pisse,  et  misericordiam  invenisse,  quod  significant  illa  verba: 
Quia  considerabat  quod  hi  qui  cum  pietate  dormitionem  accepe^ 
rant,  in  bello  pro  religione  suscepto,  optimam  haberent  repo- 
sitam  gratiam,  et  ideo  credidit  sacrificiis  et  precibus  vivo- 
rum  posse  juvari. 

Nota.  Licet  Hseretici  rejiciant  libros  Barueh  et  EcclesiaS' 
tici,  non  tamen  habent  aliquid  quod  eis  objiciant.  Unde 

'  L.  de  Cura  pro  mortuis,  cap.  1  * 
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<ll4ectloii€t  eontra  Eplitolam  ad  Hebrœof  ; 

OsnciUNT  i .  Hseretid,  Ep.  ad  H[^brœos  non  est  fœtus 
.  Pauli;  ergo  maie  yocatur  Paulina. 
Bssp.  Nego  mU.  Ideo  yolunt  hœretîci  authorem  illius  Epis- 
lœ  non  esse  D.  Paulum^  ut  inde  concludant  eam  non  esse 
rinam  et  canonicam^  sed  utrumque  falsum  est;  nam  Pau- 
01  scripsisse  hanc  Epistolam  testatur  D.  Petrus  *  :  Sicut  ei 
viMnmuè  frater  noster  Patdus  scripsit  vohis;  nullam  autem 
am  scimus  Epistolam  a  D.  Patdo  scriptam  ad  Hebrœos 
si  hanc.  Ergo.  Alterum  etiam  est  falsum^  nam  etiamsi 
us  a  Paulo  hanc  scripsisset  Epistolam^  non  propterea  de- 
leret  esse  sacra  et  canonica^  sicut  aliœ  Epistolœ  a  Paulinis 


fVob.  ont.  ÎDiûo  hujus  Epistolœ  neque  exprimitur  nomen 
oli  apostoli^  neque  hsec  salutatio  :  Gratta  vobis  etpax,  etc., 
am  in  aliis  omnibus  suis  Epistolis  solet  apponere.  Er- 
y  etc. 

EtjESP.  Nego  comeq.  Quia  D.  Paulus  jiistas  habuit  causas 
a  exprimendi  suum  nomen  initio  hujus  Epistolœ. 
Prima,  quam  tradit  Clem.  Alex.*,  cui  consentit  D.  Hier.  ', 
quod  Paulus  sciret  iîomen  suum  esse  invismji  Hebrœis, 
quod  legis  observantias  quas  Uli,  quamvis  christiani, 
(Tdicus  retinebant,  docebat  esse  abrogatas  per  Christumj 
igitur  in  ipso  Epistolse  exordio  eos  offenderet,  eorumque 
mos  prorsus  ab  Epistolse  lectione  averteret,  consulto  no- 
n  suum  non  inscripsit  ut  in  aliis,  et  consequenter  salu- 
bonem  ordinariam  non  apposuit,  nec  enim  usus  habet 
salutatio  mittatur,  suppresso  nomine  salutantis. 
5eci«K/a,  quam  tradit  Hier.,  est  *  quia  Paulus  hac  sola 
istola  appellat  Ghristum  Apostolum  et  Pontificem  confessUh 
nostrx;  ideo  noluit  initio  Ëpistolse,  more  solito,  se  Apos- 

2  Pétri,  i.  —  *  Apud  Eusebluin,  1.  1,  c,  il,  —  •  L.  dd  Seript, 
0f.  in  Paulo.  —  ^iDcap.  1  Ad  Galat. 
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tolum  nomînare,  ne  videretur  se  ex  aliqua  parte  cum  Christo 
conferre,  quem  exceUnorem  Angelis  dixerat  in  principioEpia-  ^ 
tolœ. 

Tertia,  quam  affert  Theodoret.^  ^  est^  ne  cum  Apostok 
gentium  esset,  praeter  officium  ad  Hebrœos  sciibere  videre-  - 
tnr  ;  quocirca  in  fine  Epistolse  se  excusât  quod  ad  eos  scrip- 
serit^  quorum  Apostolus  non  erat/declaratque  id  fecisseot 
eos  consolaretur^  non  ut  eis  imperaret  :  Rogo  autemv(n,fn^ 
treSy  ut  sufferatis  verbum  solatii;  etenimperpaucU  scripH  vobit* 

OBnciUNT  â.  Author  hujus  Epistolse^  cap.  %  se  ipson 
numerat  inter  eos  qui  fuerunt  ab  Apostolis  edocti^  val  sat 
tem  confirmati,  et  tamen  Paulus  ad  Galat.  1  constanter  af* 
firmat  Apostolos  nihil  sibi  contulisse.  Ergo^  etc. 

Resp.  Nego  ant.  Nam  quando  Apost.  dicit  salutem,  idest 
salutis  prsedicationem^  Ah  ils  qui  audierunt  confirmatam  tu 
no8y  contestante  Deo  signis  et  virtutibus,  etc.,  non  agit  de  coIlfi^   ] 
matione  per  doctrinam^  sed  per  miracula, 

Objiciunt  3.  Author  hujus  Epistolae  pugnat  cum  doctrina 
Christi  :  nam  Christus  •  :  Venite  ad  me,  omnesy  etc.,  et  au- 
thor Epist.,  cap.  6,  dicit  :  Impossihile  est  eos  qui  semel  ilimi' 
nati  sunt,  iterum  renovari  ad  pœnitentiam.  Et  de  Esau^  c.  42, 
dicit  :  Non  invenit  locum  pœnitentix,  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  cum  suis  probationibus.  In  his  enim  nulla 
est  oppositio;  alias  Christus  qui  cap.  12  Matth.  dicit  B/oi- 
phemiam  in  Spiritum  Sanctum  non  remitti^  esset  sibi  oppositos; 
non  loquitur  itaque  Apost.  de  omni  peccatore,  sed  de  eo  qui 
voluntarie  agnitam  veritatem  impugnat,  quod  peccatom 
quomodo  sit  irremissibile,  dicemusin  dissert,  de  Pœnit.vel 
ut  aUi  volunt,  loquitur  de  renovationeperBaptismum,qm, 
cum  non  possit  iterari,  per  eum  non  possunt  renovari. 

In  cap,  12.  Non  loquitur  Apost.  de  pœnitentia  Esau,  sed 
de  pœnitentia  Isaac,  ut  sensus  sit  Esau  nonpotuisse  eflBlcerti 
ut  patrem  pœniteret  se  dédisse  benedictionem  fiUo  suo  J*" 
cob,  eamque  retractaret. 

'  PiSdS,  Gomment,  ia  cap.  \  ^  Q«\aX.  —  *  ^vCu.  \\. 
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OBJicnmr  i.  Aufhor  Epist.  dicit  quod  in  arca  faerit  uma 
rea  habens  manna,  et  virga  Aaron.  et  tabula  Testamenti;  atqui 
pugnat  ei  quod  3  Reg.  8  dicitur  :  In  arca  non  erat  alini, 
n  dux  tabulsR  lajndem.  Ergo. 

Resp.  Nego  min.Nulla  iM  est  repugnantia^  nam  Apostolus 
sr  prœpositionem  in  non  signifîcat  intra  sed  juxta  Arcam^ 
i  aliquo  situ  qui  erat  appendix  Arcœ^  quomodo  Christus  * 
idtur  moriturus  in  Jérusalem,  cum  tamen  juxta  civitatem 
lam  sit  mortuus,  et  non  intra  muros  ejus;  sic  licet  Div. 
3annes  baptizaret  juxta  urbem  Bethaniœ,  dicitur  tamen  : 
hein  Bethania  facta  sunt. 

Rbspondent  alii  cum  Theophilacto,  quod  tempore  Salo- 
lonis  non  fuerit  in  Arca  nisi  duae  tabulœ  legis^  cœtera 
utem  postea  fuerint  reposita  a  Jeremia^  quando  abscondit 
\KBm,  ut  referturâMachab.,  cap.  2,  vers.  5. 

§  VI.^ 
Objecllonei  coBtra  Eplstolam  lacobl. 

OsnciUNT  Magdéburgensesi.  Eusebius  ■  asserit  Epistolas 
Bcobi  et  Judse  esse  adulterinas;  ergo  non  sunt  canonicœ. 

Resp.  Cum  Bellarm.  '  mendacium  esse  hoc,  non  argu- 
lentum  ;  sic  enim  scribit  Eusebius  :  Licet  a  quihusdam  tan* 
wm  adulterina  propterea  judicetur,  Epistola  Jacobi,  quod  non 
ieo  muUi  ex  veteribus,  illius  Epistolx,  sicut  nec  etiam  ejus  qux 
SeUttf  Judx,  qux  etiam  in  septem  Catholicarum  Epistolarumnur 
uro  ponitur,  ullam  mentionem  fadant,  tamen  nos  istas  cum  re- 
iftfis,  in  quamplurimis  Eccleâis  publiée  receptas  approbatasque 
fijnovimus. 

OBnciuNT  2.  Author  bujus  Epistolœ  utitur  salutatione 
antum  profana,  non  gratiam  divinam  sonante,  Jacobus  Dei 
i  Domini  Nostri  Jesu  Christi  servus,  12  tribubus  salutem.  Ergo 
jus  autbor  non  est  Apostolus  Christi. 

Resp.  nego  ant.  Quia  quando  Apostoli  apprecantur  alicui 

»  lue»,  3.  —  •  L.  2,  JTiit.,  c.  22.  —  »  L.  1,  de  Verbo  Diiy  ca\).  18, 
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salutem^  apprecantur  haud  dubie  salutem  Christianafli) 
qiue  et  Dei  gratiam  et  pacem  complectitur;  ergo  sahitatib 
non  est  profana  :  alias  ista  quse  habetur  Act.  15 ,  Afoàà 
et  seniores  fratres^  his  qui  mnt  Antiochim^  etc.,  gahUem^  essek 
profana,  nam  est  ejusdem  formée. 

0BJIGIU5T  3.  In  hac  Ëpist.  justificatio  non  fidei,  sed  opft* 
ribus  adscribitur,  cumtamen  Paulus  ^  dicat  hominem  jos- 
tificari  ex  fide  sine  operibus;  ergo  aberrat  a  doctrina  Âpos- 
tolica. 

Resp.  Negocomeq.  Inter  doctrinam  utriusque  Apost.  nulla 
est  oppositio,  nam  Paulus  excludit  a  negotio  justifîcatiooii 
opéra  citra  ûdei  et  gratise  Spiritum  f acta,  et  Jacobus  reqoh 
rit  opéra  fidei  et  gratise,  quae  etiam  requirit  Apostolus  'fr 
cens  :  Factures  legis  justificabuntur, 

Inst.  Soient  Apostoli  aliquid  semper  interseraie  de  fidd 
doctrina;  atqui  hœc  Ëpistola  tota  est  in  operibus  commen- 
dandis,  de  ûde  autem  silet  omnino;  ergo  non  est  aposto- 
lica. 

Resp.  Nego  min,  Nam  in  hac  Epist.  scribitur  :  Yrobéo 
fidei  vestrx  patientiam  operatur  '  ;  et  fides  cooperatur  opcrihtf 
illiuSy  Abrahse,  et  ex  operibus  fides  consummata  est  *.  Equidem 
magis  commendat  opéra  quam  fidem,  quia  contra  eos  scri- 
bit  qui,  neglectis  operibus,  ex  sola  fide  salutem  sibi  polli- 
cebantur,  unde  dicit  *  :  Ex  operibus  justificabitur  homo,  et  nw 
ex  fide  tantum..,  fides  sine  operibus  mortua  est.  Utrumque  ergo 
commendat  et  opéra  et  fidem. 

Objiciunt  a.  Author  bujus  Epist.  profert  testimonia  ex 
Epistolis  Pétri  et  Pauli;  ergo  non  est  Apostolus,  sed  aliquis 
ex  Apostolorum  discipulis. 

Resp.  Nego  ant,  Equidem  ad  marginem  bujus  Epist.  e 
regione  verborum  Jacobi,  annotantur  queedam  loca  Pétri 
et  Pauli,  veruminde  concludinon  débet  unum  Apostolorum 
ab  alio  citari,  sed  siiùiles  sententias  in  Apostolis  inveniri, 

*  Rom.  3.  —  •  Rom.  2.  —  '  Cap.  1,  vers.  3.  —  *  Cap.  2,  vers.  22- 
—  »  Cap.  2,  V.  24  et  2i6. 
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juod  ideo  fecit  Spîritus  Sanctus,  ut  ostenderet  se  unum 
ammdemque  eorum  omnium  authorem  esse.  Sîmiliter  ad 
marçinem  Epistolarum  primse  Joamiis  et  primée  Pétri  an- 
Dotantur  plurima  loca  Pauli,  eodem  tamen  tempore  vixe- 
nmt,  nec  eorum  Epistolœ  in  dubium  revocantur  ab  adver- 
Bariis. 

§VII. 

Objeetlonef  eontra  Epistolam  lad». 

OBnciuNT  !•  Judas  asserit  se  post  Apostolos  vixisse,  cum 
mii  Memares  estote  verborum  qax  prxdkta  mnt  ah  Apostolis 
Bmini  nostri  Jem  Christiy  qui  dicebant  voUs^  quoniam  in  ao- 
mimis  temporïbus  venient  Ulusores,  etc.,  citatque  aliqua  loca 
Pétri  et  Pauli*. 

Resp.  Neg.  ant.  Judas  enim  cum  aliis  Apostolis  ylxit;  sed 
qmbasdam^  nimirum  Petro,  Paulo^  Jacobo  supervixit  pos- 
teriusque  Epistolam  scripsit,  et  ideo  merito  potuit  ita  loqui^ 
etÂpostolorum  aliorum  Ëpistolas  citare. 

OBnciUNT  2.  Judas  citât  librum  Enoch^  qui  est  apocryphus; 
Œgo  et  ejus  Epistola  est  apocrypha,  et  minime  canonica. 

Resp.  retorq,  Paulus  Apost.  ■  profert  testimonia  ex  Ethni- 
às  poetis^  Menandro  et  Epimenide;  ergo  ejus  scripta  sunt 
profana.  Itaque  in  apocryphis  et  Ethnicis  libris  potest  esse 
aËquid  veri,  et  illud  est  quod  Apostoli,  Spiritu  Sancto  ins^ 
pirante^  proferunt,  nec  tamen  propterea  totum  librum  ap- 
probant. 

Instant.  Judas  testimonium  Enoch,  non  ut  apocryphum, 
sed  ut  propheticum  citât;  ergo  approbat  totum  librum. 

Resp.  nego  conseq.  Sine  dubio  credendum  est  Enoch  ali- 
{oid  prophetici  et  divini  scripsisse,  et  ejus  vaticinium  in  eo 
libro,  quem  Judas  citât,  insertum  fuisse.,  liber  nihilominus 
îst  apocryphus,  quia  multa  fabulosa  simul  cum  hoc  vatici- 
oio,  quod  Judas  citât,  continet. 

•  2  Pétri,  3;  1  ad  Tim.  4;  2  ad  Tim.  3.  —  •  Àct.  17  et  1  ad  Cor.  15. 


440  TOACTATCS  SX  VXBBO  OBI. 

§vni. 

Objecdonei  eonira  Eptitoiat  tecandam  Petri»  (Meandam  ft  tertfai 
loannlf9  et  Apocalypslm. 

Contra  secundam  Epist.  Pétri.  Hsereticinihil  aliudobjiciimt, 
quam  diversitatem  styli  a  prima  Epistola  quam  esse  Petd 
certo  constat.  Verum  hœc  diversitas  provenît,  vel  a  diverso 
interprète  quo  usus  est  Petrus,  ut  ait  Div.  Hieron.  *,  vdt 
diverso  tempore  quo  scripsit  Petrus  :  non  enim  novumert 
eumdem  hominem  diverso  tempore  diverso  stylo  scribere. 

Contra  secundam  et  teriiam  Joann.  opponunt  i.  authoritatem 
Papiœ^  qui  *  duos  fuisse  Joannes  asserit^  unum  Apostolnm, 
et  alium  qui  senior  dicebatur;  et  cum  author  harum  Epist. 
non  Apostolum,  sed  seniorem  se  nominet,  verisimile  est  bas 
Epist.  esse  ab  iUo  Joann.  seniore  scriptas. 

Resp.  Nego  conseq.  Papias  enim  non  dixit  bas  Epist.  non 
esse  Joannis  Âpost.^  sed  solum  duos  Joannes  noniinat;uter 
autem  Epistolas  scripserit,  tacet.  Porro  Joannes  poteratse 
seniorem  appellare,  tum  quia  post  omnes  alios  Apostolos 
vixit,  et  ad  extremam  senectutem  pervenit,  tum  quia  senwr 
idem  est  ac  Preshyter,  Joannes  autem  erat  Presbyter  et  Apos- 
tolus. 

Opponunt  2.  authoritatem  D.  Hieronymi  ',  qui  asserit 
Epistolam  secundam  et  tertiam  Joannis  adscrïbi  Joanni 
Presbytero. 

Resp.  D.  Hieronymum  per  Joannem  Presbyterum  intd- 
lexisse  Joannem  Apostolum  constat  ex  sua  ad  Evagrium 
Epist.  85:  Clangat,  ait.  Tuba  Evangelica,  filius  Tonitnd,  qum 
Jésus  amavit  plurimum  :  Presbyter  [in  Vuîgata  habetur,  Senior 
electae,  etc.)  electx  Dominx  et  film  ejus. 

Contra  Apocalypsim  opponunt  1.  Titulum  bujus  librinon 
esse  Joannis  Apostoli,  sed  Joannis  Theologi.  Ergo. 

Resp.  nego  conseq.  Nam  idem  est  Joannes  Theologus  qui 

*  Q.  11,  ad  Hedib.  —  »  Apud  Euseb.,  1.  3,  fliit.,  cap.  39.  -  'I" 
4â  Script,  eccL  in  Joann. 
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Bt  Joannes  Apostolus,  id  est,  prœ  cœteris  Apostolis  Theolo- 
glis  appellatus^  quia  cœteri  de  humanîtate  Christi^  Joannes 
Veto  de  ejus  divinitate  prœcipue  scripsit,  unde  aquilœ  com- 
parator;  quare  D.  Dionysius  Areopagita  Epistolam  quam 
Bd  Joaniiem  scribit  sic  intitulât  :  Joanni  Theologo^  Apostolo  et 
Mpangelistx. 

OBJicnjNT  2.  In  hoc  libro  *  dicitur  :  Beatus  homo  qui  servat 
tMria  PraphetisR  hujus,  cum  tamen  nemo  sciât  quid  hsec  pro- 
]^hetia  significet. 

Rbsp.  D.  JoanneS;  per  prophetiamintelligittotum  librum 
in  quo  non  mirum  est  quod  multa,  quœ  prophetice  prœdi- 
cantur^  sint  obscura  ;  in  eo  tamen  multa  simt  vitœ  prœ- 
eepta  clarissima^quibus  nos  hortatur  ad  patientiam  et  per- 
fleverantiam  in  persecutionibus. 

QUiESHO  IV. 

DE  IDIOMATE,  QUO  SGRIPTI  SUNT  LIBRI  GAIÏONIGI. 

Nota.  Duplex  est  textus  Libri  Ganonici.  Primus  est  àut(h 
jraphus,  seu  originalis  :  Secundus  est  apographm,  seu  in  varias 
linguas  translatus;  hic  est  de  autographis  queestio;  de 
apographis,  seu  in  varias  linguas  versionibus  agemus  quaes- 
tione  sequenti. 

Qïï.£R£S  i.Quo  idiomaie  lïbri  Veteris  Testamenti  fuerunt cons' 
Cfipti? 

Rbsp.  Fuerunt  Hebraica  lingua  ^^exceptis  1,  libris  Danie- 
lis,  Tobiœ,  Judith,  qui  ex  D.  Hieron.  ',  Chaldaice  primitus 
exarati  fuerunt;  exeeptis  2,  libris  Sapientiœ,  et  secundo  Ma- 
chab.,  qui  grsece  fuere  sçripti,  ut  habet  D.  Hieron.  in  Pro- 
logo Galeato  :  Machab.  librum  primum,  inquit,  Hebraicum  re- 
péri,  secundus  grxcus  est.  Et  de  lib.  Sapient.  ait  :  Apud  £?»• 
hreos  nusquam  est,  quisque  stylus  grœcam  ebquentiam  redolet. 

QuiBBES  2.  Quo idiomate scripti  sunt  libri  Novi  Testamenti? 

^  Cap.  1  et  ult.  —  '  D.  Hieron.  Prsfat.  ad  illos  libres.  —  '  Pr^efat.  ad 
lUos  libres. 

1!b« 
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Resp.  Omnes  libri  Novi  Testame^ti  gr»ce  editi  suntalt 
Apostolis,  exceptis  Matthœi  Evangelio  et  Epist.  ad  Hebrœos; 
qui  libri  Syriace  fuerunt  scripti  ;  ita  habet  D.  Hieron.  *  di- 
cens  :  De  Novo  nunc  loquor  TestamentOy  quoi  Grxcum  e$$e  not 
duhium  est,  excepta  Apost.  Matthseo,  qui  primm  in  Judsea  Evalue' 
lium  hebraicis  litteris  edidit;  seu  potius  Synacis,  quia  quo 
tempore  scripsit,  lingua  pure  hebraica  non  erat  apud  Jor 
dœos  vemacula,  sed  Syriaca.  Idem  dicendum  deEpistola  ad 
Hebrœos^  quam  Paulus  Hebrxus  hebraice  scripsit  ad  Hebrsmt 
ait  Eusebius  *. 

QUiESTIO  V. 

DE  VARIIS  SGRIPTUBiB  SAGRiB  EDITIOITIBUS. 

Nota.  Variae  Scripturse  Sacrœ  editiones  ad  quatuor  pne- 
cipuas  referuntur,  nimirum,  Hebraicam,  Grsecam^  Lati- 
nam  et  Yernaculam^  de  quibus  et  de  earum  authenticitate 
totidem  agemus  articulis. 

ARTIGULUS  L 

DE  EDiriONE  HEBRAICA. 

QuJERES  1.  Quid  sit  editio  Hebraica  ? 

Resp.  Est  ea  quam  Esdras,  post  captivitatem  Babylom- 
cam,  non  quidem  in  incendio  templi  a  Nabuchodonosore 
combustam,  de  novo  edidit,  sed  in  varios  codices  disper- 
sam,  in  unum  corpus  redegit,  et  divino  suflfultus  auxilio  a 
multis  depravationibus  expurgavit,  ac  ad  suam  primœYam 
puritatem  reduxitr 

Qu^RES  2.  i4w  editio  Esdrx  sit  authentica  ? 

Nota.  Authenticum  dici  iUud  quod  est  indubitatœ  authori-  • 
tatis,  et  in  judiciis  fidem  facit.  Porro  aliqua  editio  potest 
esse  authentica  dupiiciter  :  1.  Per  expressam  Ecclesiœ  defi- 
nitionem.  2.  Per  longum  et  non  interruptumEcclesi»  usum. 

*  Praefat.  in  Evangelio  ad  Damasum.  —  ■  Lib.  6,  Hist.,  cap.  11, 
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Rbsp.  i.  Certisrimum  est  editionem  hébraicam  Esdr»,  qua 
ms  est  D,  Hieronym.  in  sua  versione,  fuisse  veram  et  authen^ 
mi^.  Ratio  est  evidens,  quia  Vulgata  versio,  quam  ut  au- 
lenticamapprobatEcclesiaCatholica^  estsecundumpartem 
lins  majorem  D.  Hieron.^  qui  textum  hebraicum  latine 
Eterpretatus  est;  ergo  ipse  textus  fuit  authenticus  :  neque 
Qîm  major  pot£st  esse  authoritas  versionis,  quam  exem- 
laris  ad  quod  eflformata  est;  in  hoc  conveniimt  omnes. 

Resp.  2.  Textus  Hebraicus  EsdrXy  ut  est  apud  nos  Catholicos, 
ii  authenticus. 

Prob.  Textus  hebraicus  tempore  D.  Hieron.  erat  încor- 
aptus  quoad  partes  essentiales,  et  authenticus  ;  atqui  ille 
sxtus  (ejusque  exemplaria)  semper  fuit  custoditus  et  con- 
ervatus  a  sanctis  Patribus  ac  Romanis  Pontificibus,  et 
isque  in  hodiemum  diem  servatur  in  Vaticano  et  in  aUis 
Sbliothecis  :  ergo  est  authenticus. 

Hinc  jura  *  et  sancti  Patres,  maxime  D.  August.  docent 
d  hebraicos  et  greecos  fontes  genuinos  esse  recurrendum, 
am  latinse  editiones  ambiguës  aut  vitiatœ  videntur. 

OBnciES  1.  Sola  Vulgata  est  declarata  authentica  a  Conc. 
M.  Ergo. 

Resp.  Dist,  ant,  Sola  Vulgata  est  declarata  authentica,  per 
Kdusionem  aliarum  latinarum  versionum,  nego  ant.,  ut 
nam  omnibus  aliis  anteponendam  statuèrent,  conc,  ant. 
un  Bellarmin.  ■  calumniae  Galvini  respondente  :  Nec  enim, 
i.  Patres  fontium  ullam  menlionem  fecerunt,  sed  solum  ex  tôt 
rsianibus  latinis,  qux  nunc  circumferuntury  unam  delegerunt, 
am  cxteris  anteponerent.  Unde  Patres  Trid.  solam  Vulga- 
m  authenticam  declarando,  nulle  modo,  nequidem  ta- 
»,  declararunt  fontes  non  esse  authenticos. 
OsnciES  2.  AHqua  loca  dantur  in  textu  hebraico,  quœ 
m  solum  diflferunt,  sed  opponuntur  nostrae  Vulgat»,  quam 

^  Cap.  tU  v^erum,  dist.  9,  etc.,  de  Quibus,  dist.  20.  -  '  Lib.  2,  de 
rbo  Dei,  c.  10. 
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Conc.  Trid.  jubet^  ut  nemo  rejieere  quovts  prxtextu  auieai,  vel 
prxsumat.  Ergo  textus  hebraicus  non  est  authenticus. 

Resp.  nego  ant.  Yulgata  enim  nostra  est  omnino  confornm 
cum  textu  hebraico;  hinc  ait  Bellarmin.  ^  :  Quod  Vulgt^  eA- 
tio  translata  sit  ex  Hebrxo,  ipsa  quodammodo  clamât,  Aim  fm 
ubique  concordat  cum  Hehrxo.  Quod  si  alîqua  versio  grœcain 
aliquo  substantîali  discordât  cmn  Yulgata  nostra^  signnm 
est  quod  sit  vitiata^  et  consequenter  quod  textus  non  sit 
purus  et  genuinus. 

Résolves.  Quamvis  lectio  nostrœ  Yulgatse  semper  sit  omr 
nibus  prœferenda,  tamen,  ut  optime  notât  Sylveira  *,  textos 
hebraicus  magnsB  utilitatis  est^  tum  ad  menda^  quse  in  lati- 
nis  BibHis  subinde  horum  au&orum  incuria  irrepunt,  co^ 
rigenda^  tum  ad  vocem^  sententiamque  in  latine  et  grsMO 
codice  ambiguam^  enodandam;  tum  ad  littérales  sensns 
eruendos^  qui  sub  iisdem  apicibus  hebreeis^  ob  linguse  fe- 
cunditatem^  latere  possunt;  atque  ut  ipso  puro  fonte 
Scripturœ,  Judœi  et  Heeretici  confundantur  et  convin- 
cantur. 

QU.ERES  3.  Quxnam  versiones  revocentur  ad  editionem  hébm- 
cam  ? 

Resp.  Très  sunt  quse  a  lingua  hebraica  ortum  ducunt, 
Chaldaka  scilicet,  Syriaca^  et  Samaritana,  de  quibus  pauca 
dicemus. 

1.  Chaldaka,  potius  paraphrasis  est  dicenda,  quam  ve^ 
sio,  unde  a  Judaeis  Targum,  id  est  interpretatio,  dicitur;  haec 
nullius  est  authoritatis ,  cum  Thalmudistarum  fabulis  sit 
conspersa...  Nota,  quod  non  loquamur  de  Ubris  qui  ab  aa- 
thoribus  sacris  Chaldaice  fuerunt  editi,  sed  de  versione  to- 
tius  Yeteris  Testamenti,  quse  paraphrastice  facta  est  ex  He- 
brseo  in  Chaldaeum. 

2.  Syriaca,  quae  lingua  orta  in  captivitate  Babylonica  ex 

*  Lib  2,  de  Verbo  Dei^  cap.  9.  —  •  Résolut,  i,  quœst.  2,  de  VarHs 
version.  Scripturse  Sacrœ, 
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ixtione  hebraicœ  et  chaldaicse^  facta  est  deinde  lingua 
îs  et  quasi  materna  omnium  Hebrœorum,  qua 
le  Christus  et  Apostoli  usi  sunt,  vôcarique  solebat  He- 
guia  Hebrœi  illam  sibi  vulgarem  ferebant.  Hœc  sem- 
dt  smnmse  authoritatis. 

Samatitana,  quœ  nonnisi  characteribus  discrepat  ab 
ica  Esdrœ,  unde  ejusdem  semper  fuit  authoritatis. 

ARTICULUS  IL 

DE  YERSIOITIBUS  TETERIS  TESTAMENTI  GRjEGI. 

SBES  1.  Quoi  8urU  Versiones  grxcx  lU)rorum  Veteris  Tes- 
i? 

p.  Ex  pluribuS;  quœ  numerantur^  quatuor  sunt  ma- 
lebres. 

ma  est  LXX  Interpretum,  sic  dicta^  quia  eam  fece- 
70  seniores  Judœi^  sex  nimirum  ex  qualibet  tribu^ 
pariter  et  hebraice  peritissimi,  régnante  Ptolomœo 
lelpho  iEgyptiorum  rege,  qui  ad  Eleazarum  summum 
îcem  miserat  senioresque  totidem  petierat,  qui  sacros 
in  grsecum  sermonem  transf errent,  in  Pharos  insula. 
ERES  2.  Quomoda  LXX  Interprètes  Vêtus  Testamentum 
tlerunt? 

;p.  Satis  constat  quod  spatio  dierum  1%  mirabili  con- 
ne  id  absolverint,  ut  asserunt  Aristœus  et  Joseph  *, 
1  simul  separatim  in  diversis  cellulis,  an  bini  et  bini, 
dus  inter  se  conferentes  interpretati  sint,  est  incer- 
odiis  Patribus  affirmantibus,  aliis  negantibus;  proba- 
tamen  est  omnes  inter  se  contulisse,  tum  quia  nec 
1,  nec  Philo,  historiam  versionis  LXX  describentes, 
1  cellularum  fecerunt  mentionem;  tum  quia  Aristœus 
)  asserit  LXX  Interprètes  simul  usque  ad  horam  no- 
ûtiferendo,  versionem  inter  72  dies  absolvisse;  unde 

istœos  unus  ex  legatis  a  Ptolomœo  missis  Jerosolymam,  Hist.  ver^ 
0  interp.:  Joseph.,  lib.  12«  AntiquUat.,  cap.  â. 
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D.  Hieron^ait  :  Nescio  quis  primus  auihor  70  eellulai  Alexnt- 
drix  mendacio  suo  extruxerit,  quihus  divisi  eadem  scripserint. 

Secunda  est  Aquilx  Ponticty  qui  postquam  ex  Chiistiano 
factus  est  Judaeus^  Scripturam  *  in  grœcum  idioma  trans- 
tulit^  in  odium  ChristianisTni,  pervertens  ea  quœ  de  Chiisto 
eranttestimoma. 

Tertia  est  Symmachi  Samaritaniy  qui  ex  Judaeo  factus  Chri»- 
tianus  et  ex  Christiano  factus  Ebionita^  postea  Scripturam 
ex  Hebrœo  vertit  in  Grœcum  *,  et,  ut  Judœis  placeret,  et 
quœ  ad  Ghristum  pertinebant  subdola  interpretatione  càBr 
vit,  ut  testavit  Div.  Hieronym.  *. 

Qùarta  est  Theodotionis  Ephesini,  qui  ex  Christiano  facbis 
Marcionita,  cum  illi  hseresi  postmodum  esset  infensus^ad 
Judaismum  transivit,  deinde  Scripturam,  grœce  est  iIIte^ 
pretatus,  sub  Imperatore  Gommodo,  anno  183;  ejus  tamen 
versio  ponitiu*  quarto  loco  ab  authoribus,  qui  sequuntar 
ordinem  quem  Origenes  constituit  in  suis  Exaplis,  non  at*, 
tenta  temporis  ratione. 

Nota.  Inter  très  posteriores  versiones  hsec  est  differentia, 
quod  Aquila  verbum  e  verbo  reddiderit,  Symmachtts  sensmn 
e  sensu,  Theodotio  média  quadam  via  inter  utrumque  ince»- 
serit,  partim  sensum,  partim  verba  sequens,  ut  notât  Kv. 
Hieronymus  *. 

QijjERES  3.  Qîianta  authoritate  polleat  in  Ecclma  venio 
LXX  Interpretum  ? 

Resp.  Divina  et  irrefragahili  pollet  authoritate. 

Prob.  Quia  utriusque  Ecclesiae  graecse  et  latinse  judido 
et  usu  consecrata  est. 

1.  Quia  Apostoli  ea  usi  fuerunt,  et  ea  etiamnum  utuntor 
Grœci  Gatholici,  ut  tradit  D.  Aug.  ®.  Hanc,  qux  Septuaginia 
est,  tanqiiam  sola  esset,  sic  recepit  Ecclesia,  eaque  utuntur  Gfxd 
Christiani,  quorum  plerique  utrum  alia  sit  aliqua  ignorant, 

*  Prœf.  in  Pentateuch.  —  *  An.  137,  sub  Adriano  Imperat.  —  '  Anno 
233,  Severo  Imperante.  —  *  Prœfat.  in  Job.  —  ■  Prœfat.  in  Job  et  epist. 
125  ad  Damas.  —  ^  Lib  18,  de  Civit,  Dei,  cap.  43. 
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î.  Quia  non  sine  Spîritus  Sancti  assistentia  facta  videtur. 
BBnc  Irenœus  *  de  hac  translat.  ait  :  Per  aspirationem  Dei, 
mterpretatx  sunt  Scripturx.  Div.  August.  *,  ait  :  Spiritus,  qui 
im  f^ophetis  erat  quando  illa  dixerunty  idem  if  se  erat  in  LXX  vi- 
rii,  quando  illa  interpretati  sunt,  Ergo. 

DicM.  Translatio  LXX  Interpretum,  quœ  modo  circum- 
■ertor^  non  est  simpliciter  authentica;  tum  quia  nullum  est 
de  fllius  authenticitate  Ecclesiœ  judicium,  tum  quia  nota- 
IQiter  discrepat  ab  editione  Vulgata^  quam  Conc.  Trid.  de- 
daravit  authenticam. 

IteSP.  disL  anL  1 .  Quia  jam  probavimus  editionem  LXX  non 
diBcrepare  a  nostra  Vulgata  quoad  partes  essentiales. 
1.  Quia  per  plura  seecula,  Ecclesia  universa  illa  editione  usa , 
est,  et  etiamnum  utitur  Ecclesia  Graeca  Catholica.  Imo 
flixtos  V,  in  suo  diplomate  prœfixo  versioni  LXX  quœ  in 
Teticano  est^  sic  loquitiïr  :  Volumus  et  sandmus  ad  Dei  gb^ 
fimetEcclesiae  utilitatem,  ut  Vêtus  Testamentum  juxta  LXX  re- 
tijmtum  et  expositum,  àb  omnibus  recipi(Uur  et  teneatur,  non 
mtem  quomodocunquey  sed  ut  authentica  versio..,  prohibentes,  ne 
fiidehae  nova  grxca  editione  audeat  in  posterumt  vel  addenda^ 
9(1  demendo,  quidquam  immutare. 

QujSBES  4.  Cujus  authoritatis  sint  versiones  Aquilse ,  Symma-^ 
(U  et  Theodotioni^  ? 

Resp.  1.  In  iis  quœ  ad  Christum  Chris tianamque  Reli- 
gionem  spectant^  nuUius  sunt  authoritatis^  quia  ipsi  omnes 
^runt  Ghristianismi  desertores  et  hostes,  qui  iUius  odio 
Znulta  in  suis  translationibus  corruperunt. 

Resp.  2.  In  aliis  quœ  Ghristianam  Religionem  non  spec- 
tant,  possunt  inservire  ad  cognoscendum  verum  sensum 
Sksripturœ,  cum  et  Origenes  in  suis  Exaplis  posuerit,  et 
3.  lÊeronymus  eis  usus  sit  in  sacris  litteris  interpretandis. 
Patres  tamen  Theodotionis  versionem  prœferunt,  quia,  ut 
testatur  Div.  Epiphanius  *,  majori  fide  quam  cœteri,  sacro3 
Dodices  est  interpretatus.  i     _ 

»  Lib.  3,  cap.  15.  —  •  L.  18,  de  Chè,,  cap.  43.  —  •  L.  (ï«  PonâêH- 

hm  9t  nmiuris. 
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ARTICULUSffl. 

DE  VERSIONIBUS  LATINIS  UTRIUSQUE  TESTAMENTI. 

Nota.  Ante  tempora  D.  Hieron.  innumerabiles  erant  y»- 
siones  latinse^  tamen  una  erat  communior^  qiise  tum  Vetai,. 
tum  Vulgata  et  Itala  d^cebatur  ^  de  qua  D.  Aug.  *  sb 
loquitur  :  In  ipsis  interpretationibus,  Itala  cxtens  prxferalnir^ 
nam  est  ad  verbum  tenacior,  eum  perspicuitate  sentmtix, 

At  postquam  D.  Hieron.  jussu  Damas!  Papœ  suam  ex  he- 
brœo  latînam  versionem  absolvit^  Vêtus  illa  aliquandn 
quidem  retenta  est  eum  nova  Div.  Hieron.,  sic  tamen  nt 
nova  pluris  fieret,  tandemque  sola  retineretur  yelut  hebrco 
fonti  purins  respondens,  ut  D.  Gregor.  '  testatur;  et  bffic, 
quse  tempore  Div.  Gregorii  dicebatur  nova  editio,  tôt  sfficn- 
lorum  exinde  usu  facta  est  vêtus  et  Vulgata,  quœ  nunc  ia 
omnium  manibus  versatur,  de  qua  B.Isidorus^  aiiiS.Bê* 
ronymi  editione  omnes  Ecclesix  usquequaque  utuntur. 

Ergo  nostrse  Yulgatae  author  est  D.  Hieron.  hoc  sensu, 
quod  fere  totum  Vêtus  Testamentum  ex  hebraeo  immédiate 
transtulit  in  latinum,  et  Novimi  ad  graecum  emendavit,  ut 
ipse  '  testatur  :  Novum  Testamentum,  inquit,  gra^cx  fidei  reir 
didi  :  Vêtus  juxta  hebrakum  iranstuli. 

Dixi  1.  Fere  totum  :  quia  libres  Sapientiae^  Ecelestastici, 
Machahxorum,  Baruch  eum  adjuncta  Jeremise  Epistola  non 
transtulit,  forte  quia  non  erant  in  Ganone  Hebrœorum,  ut 
ipsemet  de  libro  Baruch^  testatur  :  Librum  Baruch^  qui  apui 
Hebrœos  nec  legitur,  nec  habetuf\  prxtermisimtis. 

Dixi  2.  Fere  totum  ex  hebrxo  :  1 .  quia  libres  Judith  et  Tohisi 
non  ex  hebraeo,  sed  ex  originah  Chaldaico  transtuht,  ut 
ipse  testatur  '.  2.  Quia  duo  posteriora  capita  Danielis,  qu» 

*  Ita  D.  Hieron.  in  cap.  49  Isaïae.  —  *  L.  \  de  Doctr,  Christ,,  c.  15. 
•  In  fine  epist.  ad  Leandrum.  —  *  Lib.  1  etimolog.,  cap.  5.  —  'L.  5da 
Script.  Ecoles,  ad  calcem,  —  •  Epist.  118,  quœ  est  pwef.  Jerem,  - 
'Epist.  110  et  m. 
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^  Hebraeo  non  reperiebantur,  desumpsit  ex  versione  Theo- 
ctionis^  ut  ipse  testatur  ^ 

Di3d  3.  Fere  iotum;  quia  Psalterium,  quod  exstat  in  nos- 
ta  Vulgata,  non  est  illud  quod  Div.  Hieronymus  vertit  ex 
lebrœo^  nec  illud  quod  vertit  ex  grseco  in  latinum,  cum 
Ds  yersiones^  quse  exstant  inter  opéra  D.  Hieronymi^  mul- 
um  différant  a  Psalterio  nostrse  Yulgatse^  sed  est  Psalterium 
tntiquse  yersionis  Italse^  quod  D.  Hieron.  ad  hebraicos  et 
IRBcos  fontes  emendavit  semel  et  iterum,  utpatet  ex  Prxf. 
haU.  ad  Panlam  et  Eustoohium. 

Petes.  Quare  Ecclesia  Vulgatam  veterem  Psalterii  tramlatiih 
\m  retinuit  ? 

Besp.  Causa  videtur  consuetudo^  qua  omnes  Ecclesise  la- 
inœ  jam  assueverant  quotidie  canere  Psalmos  juxta  lati- 
nm  veterem  versionem^  et  plerique  ex  memoha  Psalmos 
«dtabant;  porro  valde  arduum  fuisset  novam  translatio- 
lem  inducere^  cum  difjkik  sane  senis  sit  linguam  mutare,  et 
meicentem  jam  mundum  ad  initia  retrahere  parvulorum,  ait 
Ky.  Hieron.,  Prxfat.  in  Daniel. 

Dîxi  4.  Et  Novum  ad  grœcum  emendavit,  quia  Div.  Hieron. 
nnsquam  Novum  Testamentum  vertit,  sed  antiquam  Ita- 
lam  versionem  a  mendis,  quse  vel  per  imprudentiam,  vel 
per  librariorum  incuriam  irrepserant,  emendavit. 

DiGES  :  D.  Aug.  *  dicit  Hieronymo  :  Non  parvas  Deo  graiias 
i/mus  de  opère  tuo,  quod  Evatigelium  ex  grseco  interpretattis  es. 


Resp.  Nego  conseq.  nia  enim  vox,  interpretatus  es,  sumi 
lebet  pro  bac  alia,  emendastiy  ut  eam  explicat  Div.  Hiero- 
lym.  ad  August.  rescribens  ^  :  Et  si  me,  ut  dicts,  inquit, 
%  Novi  Testamenti  emendatione  sîisdpis,  etc. 

QUiERES  1.  An  Vulgata  nostra  ât  autlientica? 

Resp.  Vulgata  nostra  est  declarata  autbentica  a  ConcU. 
'rid.  sess.  4,  bis  verbis  :  Sacrosancta  Synodus  considerans 
en  parum  utilitatis  accedere  posse  Ecclesix  Dei,  si  ex  omnibus 

*  Pnef.in  Danielem.  —  ■  Epist.  10,  c.  4.  —  '  Ep.  11  inter  August. 
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latinis  editumilmy  qu»  drcumferuntur  $acrorum  Ubrùrum,^ 
hampro  authentica  habenda  sit^  innotescat;  staiuU  et  ddônl^ 
ut  hœc  ipsa  vêtus  et  Vulgata  editio^  qux  longo  tôt  ssRcukrmm 
in  ipsa  Ecclesia  prohaia  est  in  publids  lectiùnibus,  prxëcém' 
hus  et  expositionibus,  pro  authentica  habeatuff  et  ut  nem  iifai 
r^icere  quovis  prxtextu  audeat,  vel  prmsumat. 

Objigies.  Vulgata  nostra  non  est  confôrmis  primigemi 
ScriptursB  textui;  sive  Hebrœo^  sive  Grœco;  ergo  non  é 
authentica. 

Resf.  Dist.  ant.  Non  est  conformi&.in  eis  guœ  suntlew* 
ris  momenti;  conc.;  in  eis  quœ  fidem^  mores^  aut  substas: 
tiam  rei  spectant,  nego  ant.  et  conseq,  Fateor  itaque  Vulg^ 
tam  nostramin  aliquibus  levioris  momenti  discrepaiet 
textu  originario,  tum  quia  in  originarium  textum  varia  iN 
repserunt  menda^  quœ  in  Vulgata  nostra  sunt  emendata; 
tum  quia  interpres  latinus  sententias  non  semper  ad  ?»• 
bum^  sed  cum  aliqua  elegantia  expressit  ;  verum  illa  levio* 
ris  momenti  non  impediunt  authenticitatem  Vulgatse,  qa» 
textu  primigenio  confôrmis  est  in  omnibus  sententiis,  et 
in  eis  qu8e  fidem  et  mores  spectant. 

Qu^EES  2.  Quo  sensu  Conc,  declaravit  VuJgatam  esseauthoir 
ticam? 

Resp.  Hoc  sensu,  quod  simpliciter  et  absolute  sit  fidelis 
et  sincera  in  iis  quae  ad  fidem  et  mores  spectant,  cum  on- 
ginali  lingua  bene  concordans,  nihilque  contineat  fidei  aut 
bonis  moribus  repugnans,  ut  déclarât  Vega  *,  qui  ConciL 
Trident,  interfuit  :  Eatenus,  inquit,  voluit  Synodus^  eam  (Ur 
thentîcam  haheri,  tU  certum  omnibus  esset  nullo  eam  defœiat(m 
errore^  ex  quo  pemiciosum  aliquod  dogma  in  fide  et  moribus  coJ- 
ligi  possit.  Et  Canus  qui  *  asserit  Vulgatam  retineri  debere 
in  his  omnibus  qux  ad  fidem  et  mores  spectant.  Idem  docet  Bel- 
larminus. 

Hinc  \ ,  Ecclesia  non  declaravit  Vulgatam  authenticam 
hoc  sensu,  quod  debeat  anteponi  Hebraicis  et  Grœcis  fonti- 

'  lib.  15  in  Conc.  Tnà.^  cttç.  ^.  —  '  L.  ^^ dtt  IahU^  cap.  13. 


^^ 
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ifi  garmanis^  prout  calumniatur  Calvin.  * .  Nam  donc.  Trid. 
olgatam  nullo  modo  comparavit  cum  Hebraicis  aut  Grœcis 
Utibus^  quorum  nullam  mentionem  fecerunt  Patres  Tridentini; 
i  solum  ex  tôt  versionibus  latinis,  qux  nunc  drcumferuntur^ 
^9m  delegerurU*quam  cxteris  arUeponerent,  ait  Bellarm.  *. 
Bine  2.  Conc.  non  declaravit  Yulgatam  authenticam  hoc 
Aisu^  quod  nulla  omnino  levis  momenti  menda  in  ea  re- 
Briantur^  ut  volunt  aliqui  Theologi;  nam  eo  tempore^ 
Qo  sacra  Synodus  suum  decretum  promulgayit^  selectis 
octoribus  mandavit,  ut  Vulgatœ  emendationi  sedulo  in- 
Unberent^  quam  correctionem  incœptam  a  Pio  IV,.  sub 
10  Conc.  finitum  est,  continuaverunt  Pius  »V,  Sixtus  V, 
)m  tandem  sub  Clémente  Vni  perfecta  est,  ut  patet  ex 
Ktefat  Sixtinis  Bibliis  prœfixa.  Ergo  Patres  Trident,  non 
intrabantur  Yulgatam  esse  ab  omnibus  mendis,  vel  levis- 
iwiMj  immunem. 

DiGES  :  Si  essent  aligna  errata  in  Yulgata,  rejici  posset 
aliquibus  locis  sub  prœtextu  erratormu  :  falsum  conseq. 
:  Trid.  Ergo. 

Resp.  Dist.  maj.  Rejici  posset,  etc.,  ab  Ecclesia  vel  a 
inuno  Pontifice,  cujus  est,  ut  caput  universale  Ecclesiœ, 
cros  libres  in  sua  puritate  conservare,  et  a  mendis  scri- 
onim  et  librariorum  emendare,  conc.;  a  privatis  Doctori- 
is>  nego  maj.  et  sic  ad  minorem. 

Itaque  id  tantum  Conc.  Trident,  intendit,  ut  nullus  pri- 
tta  authoritate  aliquid,  quantumvis  minimum,  audeat 
intra  Yulgatam  admittere  aut  ponere  :  Sed  in  re  tam 
wn,  ait  Bannes  ',  expectanda  est  flcclesix  Catholicse  censura. 
Qu-fiRES  3.  Quandonam  licitum  sit  recurrere  ad  fontes  pro 
jnendatione  codicum  Latinorum? 

Resp.  Cum  Bellarm.  *  :  Licitum  est  recurrere  ad  fontes  : 
1.  Quando  in  codicibus  nostris  videtur  esse  error  scri- 
amm  aut  librariorum. 

•  In  Antidoto,  sess.  4.  --  •  Lib.  2,  de  Verbo  Dei,  c.  10.  —  «  1  parte, 
.  1,  art.  8,  dub.  5,  conc.  6.  —  *  L.  2,  de  Verbo  Det,  cap.  11. 
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2.  Quando  Latini  codices  variant,  nec  certo  sdri  potest 
qusenam  sit  vera  Vulgata  lectio,  possumus  recurrere  ad 
fontes,  et  inde  juvari  ad  veram  lectionem  inveniendam, 
quœ  certe  erit  quse  conformis  erit  fonti. 

3.  Quando  verba  aut  sententia  in  latine  sunt  ambigna, 
possumus  recurrere  ad  fontes,  si  forte  ibi  non  sit  amitt- 
guitas,  ut  dubius  sensus  tollatur,  et  venis  eruatur. 

4.  licet  recurrere  ad  fontes,  ad  energiam  et  proprietatem 
vocabulorum  intelligendam. 

ARTIULUS  IV. 

DE  VERNACULIS  SAGILE  SCRIPTURiB  VERSIONIBUS. 

Nota.  Hseretici  fréquenter  nobis  pbjiciunt  sacronun  BS- 
bliorum  in  vulgares  linguas  translationém  et  usum  ab  Ee- 
clesia  omnibus  perperam  interdici,  persuadereque  conan- 
tur  lectionem  Sacrae  Scripturœ  in  lingua  vulgari  omnibor 
indiscriminatim,  etiam  plebeiis  ac  mulieribus,  esse  conoe- 
dendam,  eamque  debere  in  divinis  officiis  decantandis 
usurpari  :  contra  quos 

CONCLUSIO  I  *. 

Ecclesia  non  prohihet  ahsolute  ledîonem  Scripturx  Sacrx  i» 
lingua  vulgari  translatx;  sed  cum  non  expédiât  eam  omnihui 
passim  concedi,  ideo  justissime  prohihet  ut  omnibus  indiscritM- 
natim  concedatur. 
Prob.  prima  pars  :  Quia  nuUibi  exstat  prohibitio  genera- 

lis  de  qua  agitur;  imo  Biblia  in  lingua  vulgari,  mandan- 

*  *, Certe  nunquam  Ecclesiam  Scripturœ  Sacrae  lectiouem,  in  vulgari  lingua, 
interdixisse  fidelibus  constat  ex  variis  Scripturarum  versionibus  in  onmes 
ferme  linguas  ante  Protestantium  œtatem  vigentes,  quas  Ecclesia  nunquam 
improbavit,  ut  ipsi  ultro  concedunt.  Praeterea  anliquitus  in  tota  Europa  lin- 
gua laiina  vulgaris  erat  apud  fere  omnes  Christ!  fidèles,  omnes  ergo  Bibliam 
legebant  quin  Ecclesia  aut  Romani  Pontifices  conquesti  sint.  In  sequentibus 
vero  sœculis  propter  Haereticorum  fraudes,  ad  vitandas  fraudes  subversio- 
num  in  lingua  vernacula  obtenta  et  periculum  perversionis  aYertendum, 
sacrorum  Bibliorum  leclio  in  lingua  vulgari  cœpit  fidelibus  interdici;  ubi 
aatem  hxc  lectio  utilis  visa  est^  non  modo  Romani  Pontifices  non  probi- 
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iibas  Summis  Pontificîbus  et  Episcopis  ubique  typis  man- 
dantur  et  per  eos,  quorum  id  officii  est ,  probantur. 

Pbob.  segunda  fars  :  niud  non  expedit  omnibus  concedi^ 
qnod,  licet  in  se  bonum^  tamen  ratione  circumstantiarum 
hd,  temporis^  etpersonarum^  potest  pluribus  esse  noxium; 
akqni  talis  est  Scriptura  Sacra  in  lingua  vulgari  translata; 
molti  enim  propter  infirmitatem^  temeritatem^  ignoran- 
tiam  aut  maUtiam^  plus  ex  ejusmodi  lectione  detrimenti 
qnam  utilitatis  haurîre  possent^  ut  experimento  manifestum 
ettj  ait  rV  régula  Gonc.  Trid.  Ergo. 

Prob.  min.  Quia  si  populus  rudis  in  Canticis  Canticorum 
sua  lingua  yulgari  legeret  :  Osculetur  me  osculo  oris  sut;  Ixva 
ijut  mb  capite  meo,  et  dexiera  illius  amplexabitiir  me;  vel  in 
Osea  :  Vade,  et  foc  tibi  filios  fomicationum  ;  vel  quomodo  Lot 
dûnnivit  cum  filiabus  suis;  quomodo  Ruth  sponsumquse- 
ôrit;  quomodo  Sara^  Rachel  et  Lia  ancillas  suas  viris  suis 
dederint  in  concubinas,  etc.,  vel  contemneret  sanctos  Pa- 

inerunt,  imo  vero  et  promoverunt,  cum  scilicet  certiores  eflfecti  sunt  de 
Versionum  fidelitate ,  ut  videri  potest  apud  R.  P.  Perronne  {De  Loc.  Th., 
part.  2,  cap.  5,  prop.  2)  :  •  L'expérience,  inquit  Hurler  {Vie  d'Innoc.III, 
Ut.  14,  page  56)  avait  appris  que  les  hérétiques  citaient  quelquefois  TÉ- 
ïitare  sainte  pour  appuyer  leurs  opinions,  non  seulement  l'interprétaient 
elon  leur  système,  mais  la  traduisaient  en  langue  vulgaire  et  la  commu- 
tiquaient  aux  autres,  sans  s'inquiéter  si  la  traduction  en  rendait  fidèlement 
s  sens.  Si  ceux  dont  la  vie  était  consacrée  h  la  science  avaient  été  obligés 
le  se 'livrer  avec  persévérance  à  beaucoup  de  travaux,  de  recherches  et  de 
léditations  suivies,  pour  connaître  exempte  de  toute  erreur  la  vérité  revê- 
te, telle  qu'elle  est  renfermée  dans  les  saintes  Écritures,  combien  ne  devait 
188  paraître  dangereuse  l'idée  de  placer  entre  les  mains  de  tout  le  monde, 
ans  avoir  égard  à  la  capacité  et  à  la  droiture  de  volonté  de  chacun ,  un 
irre  qui  peut  conduire  l'homme  aussi  facilement  à  l'erreur  que  dans  le 
hemin  du  salut  ?  Une  foule  d'hommes  et  de  femmes  imitèrent  k  Metz  ce  que 
ffMo  avait  fait  ti  Lyon  :  on  leur  traduisit  la  plupart  des  écrits  du  Nouveau 
Peftament,  et  ils  en  firent. le  sujet  de  conférences  dans  leurs  réunions.  Ils 
legardaient  avec  dédain  ceux  qui  ne  voulaient  pas  y  prendre  part ,  mépri- 
saient les  avertissements  des  prêtres,  cherchaient  à  se  justifier  par  les  sen- 
;eiice8  sacrées.  Si  un  ecclésiastique  s'entretenait  avec  eux  des  choses  sacrées, 
Is  lai  répondaient  ;  Nou$  le$  eon/naiuom  mieu»  que  voup,  »  * 
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triarchas^  vel  provocaretur  ad  imitandnm  ea  qjm  imitari 
non  licet^  quod  esset  grande  scandalum. 

Prob.  tertia  pars:  Exregula  quarta  Conc.  Trid.  vigente 
inlocis  ubi  promulgatum  est  Concilium^  quse  sic  habet: 
Cum  experimento  manifestumsit,  H  sacra  Biblia  vulgari  Ungm, 
poMtm  sine  discrimine  permitiatur^  plus  inde  ob  hominum  fan»*^ 
ritatem,  detrimenti  quam  utilitaiis  oririy  hoc  in  partes  jMê: 
Episcopi  aut  Inquisitoris  stetur,  ne  cum  consilio  Parochi  velCn^ 
fessarii,  Bibliarum  a  Catholids  authorïbus  vèrsorum  lecHonmm 
vulgari  lingua  eis  concédera  possint,  quos  inUUexerint  ex  qm» 
modi  lectioney  non  damnum,  sed  fidei  atque  pietatii  augmeiftm 
capere  posse,  quam  facultatem  inseripHs  hdbeani,  etc. 

Ex  hac  quarta  Régala  Indicis  a  Papa  Pio  iV  ejnsqne  sv^ 
cessoribus  approbata^  patet  a  lectione  Scripturœ  Yulgad 
damnum  potins  oririy  si  cunctis  indiscriminatim  concedMar 
facilitas  legendi  versiones  vemaculas^  illas  prœcipne  quilrai 
apposita  non  sunt  commentaria  verum  sensnm  expanen- 
tia;  uti  sunt  elegantissimae  illse  lUust.  ac  Rêver.  DD.  An- 
tonii  Martini,  archiep.  Flor.  Merito  igitur  a  Clem.  XI  dam- 
natœ  sunt,  in  biilla  Unigenitus,  Quesnelli  propositiones  80< 
.83,  84,  85,  86,  in  quibus  Regulam  preedictam  impugnavit 

Verum  cum  illud  Pii  IV  statutum  sit  disciplinée  lex,  usa 
contrario  potuit  in  aliquibus  locis  antiquari,  ut  rêvera  fe- 
ctuin  est  in  Gallia  et  Germania,  in  quibus  quisque  nunc  po 
conscientiae  suae  duetu,  absque  licentia  ab  Episcopo  petita, 
potest  Sacras  Scripturas  ab  authoribus  Gatbolicis  in  vema- 
culas  linguas  translatas  légère  :  caveant  tamen  illi,  apad 
quos  Pii  IV  régula  non  viget,  spernere  ecclesias  quae  sa- 
pientem  illam  legem  observant  *. 

*  *  Ut  légitime  quaererentur  Protestantes  de  EcclesiaB  agendi  ratione,pro- 
bare  dberent  Sacrae  Scripturœ  lectionem  Christi  fidelibus  indiscriminatia 
esse  necessariam  ad  salutein ,  quod  nunquam  in  œlernum  probare  poteratf 
neque  ex  Scriptura,  neque  ex  traditione,  neque  ex  ipsa  rei  natora  :  1*  nu- 
piam  exstal  aliquod  pjraeceptum  divinum  aut  Ecclesiasticum,  alias  Protes- 
tantes in  médium  attulissent,  cum  ad  illud  sœpe  provocaii  fiierint.  Kam 
quoB  afferaut  Scriptur»  UiXus,  ^d  ^  q^tiouem  non  &dimt,  Tel  ad  soloi 


dam*  ] 
0,81, 
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CONCLUSIO  n. 

m  convenu f  in  sacris  mysteriis  cekbrandis,  linguam  adhïbere 
vemaculam. 

Prob.  1.  Quia  haec  consuetudo  adversatur  traditioni  Ec- 
WB  Gatholicœ^  quse  in  suis  precibus  publicis  non  aliam 
iguam^  (juam  hebraicam^  grœcam  et  latinam  adhibuit... 
Quia  hfiëc  consuetudo  plus  quandoque  detrimenti  quam 
ilitatis  afiEerret  plebi;  cum  enim  multa  Scripturœ  loca 
1$  in  spedem  pugnantia^  vulgus  ea  concordare  non  va- 
ns^ errons  inde  occasionem  sumeret...  3.  Quia  quando- 
18  ex.  lectione  Scripturœ  in  lingua  vulgari  posset  oriri 
Miilfllnpn  ;  refert  enim  Bellarminus  *•  se  audivisse  ab  ho- 
ine  fide  cUgno  :  Cum  inAnglia  a  ministro  Calvintsta  in  templo 
lentur  lingua  vulgariy  cap.  25  Ecclemstid ,  uH  multa  di- 
wHurde  malitia  mulierum,  furrexisse  feminam  qmmdamyatque 
mit  :  htudne  est  verbum  Dei  ?  imo  potius  verbum  Diaholi  est. 
Hinc  Ck)nc.  Trident.  *  justissime  statuit  ne  Missa  vulgari 
^gûA  celebretur. 

Objectiones. 

OsnciES  1.  Cum  Kemnitio  :  Ghristus  et  Apostoli  ad  pro- 
8cuam  plebem  conciones  habuerunt lingua  vulgari;  ergo 
lem  promiscuœ  plebi  permittendum  est  Sacras  Scripturas 
;ere  lingua  vulgari. 

nrdotes  et  Ecclesiœ  ministres  respiciunt,  Tel  Scripturœ  leciîonem  ut  uti- 
tOTitiini  commendant,  ut  ex  eorum  textuum  explicatione  luce  meridiana 
ins  infertur;  2o  non  cxurgit  illa  nécessitas  ex  ipsa  rei  natura,  alias  sem- 
ScriptUTse  lectio  fuisset  necessaria  ;  ast  per  priora  ^iginti  ab  orbe  con- 
sœcala,  non  erant  Scripturœ  quœ  legerentur  ;  a  Moyse  ad  Christum, 
dles  absque  tali  lectione  salutem  consequi  potuerunt,  divina  opilulante 
ia.  Post  vero  Christum  usque  ad  typographiœ  inventionem ,  ita  rari  ftie- 
t  Scripturarum  codices,  ut  quam  pauci  fidèles  illos  légère  potuerint  aut 
I  non  habuerunt,  aut  quia  litteras  non  dedicemnt.  Etiani  nunc,  quot  po- 
l  fidèles  illitterati,  quot  Christiani  etiam  inter  Protestantes,  qui  propter 
dem  aut  alias  rationes  Sciipturas  nunquam  legérunt  !  Num  illi  onmes 
Baratlirum  sunt  deputandi,  quia  quod  non  potuerunt  non'fecerunt  ?^ 
'  L.  2,  de  Yerbo  Dii,  cap.  15.  —  •  Sess.  22,  cap.  8,  can.  9. 
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Resp.  Nego  conseq.  Nam  verbum  Dei  recte  pMedicaturlit 
gua  vulgari,  quia  prœdicatio  explicationem  continet  qi 
omnes  facile  capiunt,  et  quse  plurimum  valet  ad 
dos  Yulgares  homines  in  his  quœ  spectant  ad  fidem 
mores;  at  cum  scribitur,  nudus  textus  scribitur^  qui 
quenter  ab  omnibus  non  capitur. 

Objicies  2.  Cum  Brentio:  finis  divinorum  oflacionimnpl 
blicarumque  lectionum  est  populi  iostnietio^  consolatioÉt  ^ 
œdificatio^  juxta  illud  Âpost.  Rom.  15  :  UtperfotienAmt 
comolationem  Scripturarum  spem  haheamus  :  atqui  ex  liogtt 
ignota  nulla  potest  esse  instruction  œdificatio,  etc.  Ergo. 

Resp.  Nego  maj.  Nam  finis  prœcipuus  divinorum  ofScfriE 
rum  non  est  populi  instructio  aut  consolatio^  sed  coHi  ' 
Deo  ab  Ecclesia  debitus  et  reddendus.  ■ 

Inst.  1.  Scriptura  Sacra  ad  omnium  instructionem  e»  > 
dita  est  doctrinamque  continet  omnibus  commuuem;  a|l  it 
ab  omnibus  legi  débet  lingua  vulgari.  1; 

Resp.  Nego  conseq.  Quia  licet  Scriptura  contineat  dodri-i 
nam  onmibus  communem,  tamen  multa  continet^  quona 
vulgares  non  sunt  capaces,  et  quorum  idcirco  notitia  ai 
Pastores  pertinet^  non  autem  ad  vulgares,  qui  de  iis  qui 
ad  ipsos  spectant  sufficienter  instruuntur  per  concioo» 
frequentissimas,  quœ  in  singulis  Ecclesiis  fieri  debent;  al 
hoc  enim  Deus  posuit   in  Ecclesia  Pastores  et  Dodoret^* 

Inst.  2.  Lectio  librorum  Unguœ  vulgaris  easdem  affernt 
utilitates  scientibus  linguam  vulgarem,  quas  affert  led» 
Bibliorum  latiuorum  scientibus  linguam  latinam;  ergoeii 
est  permittenda  in  oflBiciis  divinis. 

Resp.  Nego  ant.  Quia  qui  callent  linguam  latinam,  erudi- 
tione  superant  communem  populum  ;  unde  possunt  ea 
quse  non  intelligunt  addiscere  per  lectionem  interpreto* 
tionum  et  commentariorum  SS.  Patrum  et  Doctorum. 

Inst.  3.  Cum  Quesnello  •  :  Eripere  Christianis  Scriptwitti 
prxsertim  Evangelium,  est  illis  oiturare  os  Christi,  estprivert 
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m  hmints,  et  illos  quaiam  spede  excommunicatianU 
^  hoc  est  illicitum. 

Nego  ont.  Quia  etiamsi   ipsi  Giristi    documenta 
it^  illa  fréquenter  a  suis  Pastoribus  audiunt;  ergo 

os  obturatur^  non  privantur  lumine^  nec  ulla  , 
inicationis  specie  f eriri  videndi  sunt,  qui  a  lectione 
î  Sacr8B  removentur,  cum  ab  instructionibus  et  do- 
Christi  ore  Pastorum  susdpiendis  non  arceantur. 
.  Cum  Queinelto  :  injustum  est  impedire  filium  ne 
tamentum  patris  sui;  sed  Evangelium  Christi  pro 
confectum.  Ergo. 

Dist.  maj.  Injustum  est^  etc.^  si  illa  leclio  non 
se  illi  noxia  et  si  aliunde  non  possit  cognoscere 
>atris  sui  voluntates^  conc.  maj.',  secus^  nego  maj. 
quibus  Christianis  potest  esse  noxia  lectio  Evan- 
aliunde^  nempe  ex  instructione  Pastorum^  Tolun- 
is  sui  Christi  cognoscere  possunt. 
3  3.  Horrendum  est  Scripturam  Sacram  inter  libros 
rs  reponere;  atqui  id  factum  est  a  Pio  lY.  Ergo. 
Bi$i,  maj.  Horrendum  est  reponere,  etc.,  tanquam 
er  senoœiumy  conc.  maj.;  tanquam  librum  per  acd' 
um,  nego  maj.  Panis  est  fidimentum  in  se  optimum, 
nen  absurdum,  imo  sapienter  factum  judicabit,  si 
Eanti  tenello  panem  auferat,  cui  ratione  debilitatis 
)  noxius  esset,  ut  lac  solum  subministret  :  quîs 
absurdum  judicare  potest,  si  Ecclesia  lectionem 
dr  Sacrœ  eripiat  e  manibus  iUorum,  cjuibus  peri« 
aetnoxiaforet! 

ES  4.  Innocent,  m  *  prsecipit  ut  cum  in  aliqua 
mixti  sunt  homines  div^rsarum  linguarum.  Epi'- 
rovideat  wos  idoneos,  qui  diversis  linguis  divina 
îlebrent;  ergo  licitum  est  celebrare  mysteria  di- 
^a  vulgari. 
Nego  conseq.  Innoc.  loquitur  tantum  de  lingua 

}uon4am  in  plwrisqu^t  ik  of/Mo  judied  ordinarU* 
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grseca  et  latina;  nam  cum  tempore  quo  GonstaniinopoKi 
fuit  a  Latinis  capta,  pennulti  essent  in  Grœcia  Latini  G» 
cis  permixti,  postulatum  est  a  Pontifice  in  Conc.  genenS 
Lateran.  ut  permitteret  duos  Episcopos  ordinari  in  talihi 
locis;  respondit  S.  Pontifex,  non  <ionvenire  ut  sint  Ai 
Episcopi  in  una  Ecclesia,  sed  tantum  debere  Episcopoi 
providere  ut  sint-ministri  idonei,  qui  grœce  Grœcis,  etli* 
tine  Latinis  sacra  celebrarent. 

OBncTES  5.  Âpostolus  docet  publicas  Ecclesiœ  pièces  el 
lectiones  debere  fierilinguavulgari.  Ergo,  etc.,  namdidt*: 
Si  orem  lingua,  $piritu8  meus  orat,  tnens  aiHem  mea  sine  fmâa 
est  ;  quid  ergo?  oraho  spiritUy  orabo  et  mente  :p8allainsfM% 
psallam  et  mente  :  cseterum  si  henedixeris  spiritu,  qvi  sujfflà 
lœum  idiotœ,  quomodo  dicet,  am^n,  super  tuam  benedktiotm^ 
quoniam  quid  dicas  nescit;  nam  tu  quidem  hene  grattas  agis,  td 
alter  non  xdificatiir.  Ergo. 

Resp.  Nego  ant.  Ad  prob.  nego  cons.  nam  Apost.  hic  non 
loquitur  de  Scripturis,  vel  ofllciis  divinis,  quae  cum 
grœce  fièrent,  ut  fatentur  Hœretici,  a  multis  intelligebaih 
tur,  sed  loquitur  de  oratione,  seu  laude  Dei  et  gràtianuQ 
actione,  quas  interdum  Christiani  consueverant  componei« 
et  canere  tempore  collationum  spiritualium,  de  quibus  lo- 
quuntur  Eusebius  ex  Philone,  et  Tertull.  *,et  quoniam  illa 
Cantica  cantabantur  ad  populi  instructionem  et  consola- 
tionem,  voluit  Apost.  ut  non  componerentur  linguapere- 
grina,  quomodo  aliqui  Gbristiani  faeiebant,  sed  lingM 
qute  intelligeretur,  ut  idiotse  similiacomponendiincapaces, 
saltem  possent  ea  confirmare  dicendo  Amen, 

Objicies  6.  D.  Chrys.  sœpissime  hortatur  Laicos,  etiaifl 
servos  et  ancillas,  ad  lectionem  sacraruiùlitterarmn;ail 
enim  '  :  Audite,  obsecro,  sxculares  omnes,  comparate  vobis  Bihh 
animœ  phaimaca  :  si  mhil  aliud  vuliis,  vel  Novum  Testament0 
acquirite,  Apostolorum  Ada,  Evangelia.  etc.  Ergo  Scriptur» 

*  1  ad  Cor.  14.  —  •  Euseb.,  1.  2,  Hist,,  c.  17;  Tertull.,  cap.  59; 
Apoloffet»  —  '  Uoin.  9,  \û  ©v»  ^^  Côlow, 


PISS.  I;  QUJEST.  YI.  DE  SGRIFTUE£  SAGRJE  SENSU.        459 

lebent  viilgari  lingua  omnibus  indiscriminatim  permitti. 
Besp.  Dist.  conseq.  Debent  permitti  omnibus  qui  cum 
^ctu  légère  possunt^  conc;  omnibus  onmino^  etiam  iis  qui 
Mssunt  Scripturis  abuti^  et  grave  incommodum  inde  acci- 
lete,  nego  cons.  Itaque  quamvis  verba  Chtysostomi  sint 
mlYersalia^  non  sunt  tamen  imiversaliter  açcipienda^  sed 
HSGommodate  juxta  mentem  illius^  et  occasiones  quibus  ad 
ia  dicenda  adducebatur.  Igitur  eo  tempore  homines^  etiam 
lapaces^  neglecta  penitus  Scriptura  Sacra,  erant  dediti 
heatricis  spectaculis  aliisque  nugis;  propterea  D.  Chrys. 
it  eam  excuteret  desidiam,  perpetuo  hortabatur  omnes  ad 
eetionem  Scripturarum,  non  quod  yellet  omnes  omnino , 
tiam  rudissimos^  eas  légère,  sed  ut  ii  saltem  eas  legerent, 
[ui  cum  finictu  et  sine  periculo  id  poterant. 

QU^STIO  YI. 

DE  SCRIPTURiE   SAGBiS  SENSU. 

Nota.  Sensus  Scripturse  est  ejm  genuina  significaiio ,  sive 
»5t  res  quam  Spiritus  Sanctus  voluit  significare  per  Scrip- 
;uaram.  Agemus  1.  De  sensu  Scripturœ  in  génère.  2.  De 
iensibus  litterali  et  mystico.  3.  De  sensu  accommodatitio. 
I.  De  ejus  interpretatione. 

ARTICULUS  I. 

DE  SENSU  SGREPTURfi  SACRiE  IN  GENERE. 

QuiER.l.  Quotuplex  sit  sensm  Sacrx Scripturx? 

Besf.  Duplex  est,  litteralis  et  mysticus. 

Sensus  litteralis  est  iUe  quem  verba  sive  proprie,  sive  me- 
taphorice  accepta  immédiate  significant.Ex  quadefinitione 
patet  sensum  litteralem  esse  duplicem,  proprium  nempe 
et  metaphoricum. 

Sensus  litteralis  proprius  est  ille  quem  verba,  proprie  ac- 
cepta, immédiate  significant,  ut  in  bac  prop.  Abraham  duos 
filios  hahuity  unum  de  ancilla  et  unum  de  libéra  ^ 

*  Gai.  4,  V.  22. 
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Smius  UHeralis  metaphoricus  est  ille  qnem  verba^  figniate 
accepta  ;  immédiate  significant  :  ut  cum  Christus  dicitar, 
Léo,  Agnus,  Vitisy  tune  est  seïisus  litteralis  metaphoricnSi 
quia  unum  dicitur  verbis^  et  aliud  sub  illis  intelligitor; 
nempe  sub  illis  vocibus^  Léo,  Agnus,  YitiSf  Christi  iortitadO; 
mansuétude  et  fecunditas  intelliguntur. 

Sen8us  mysticus,  seu  spiritualis^  est  ille  qui  non  veilns 
ipsis^  sed  rébus  per  verba  significatis^  indicatur  ;  sic  qood 
in  Genesi  ^  dicitur  de  duobus  fîliis  Âbrahse  Apc^lus  *  in 
sensu  mystico  exponit  de  duobus  Testamentis. 

SentuB  mystieiu  triplex  assignatur^  Allegoricus  nlmirnmi 
Tropologicus  et  Ânagogicus. 

Sensus  Tropologicus  y  seu  moraUs^  est  rei  ad  morum  ins- 
tructionem  significatio ,  per  aliam  rem  Scripturse  vérins 
immédiate  significatam.  Unde  est  de  rébus  agendis. 

Sensus  Allegoricus  est  rei  ad  Qiristum  et  Ecclesiam  Ifili- 
tantem  pertinentis  signification  per  aliam  rem  Scripturse 
verbis  immédiate  significatam.  Hinc  est  de  rébus  credendis. 

Sensus  Anagogicus  est  rei  ad  Ecclesiam  Triumphantem  per- 
tinentis significatio,  per  aliam  rem  Scripturse  verbis  im- 
médiate significatam.  Unde  est  de  rébus  sperandis. 

Sunt  ergo  quatuor  Scripturœ  sensus  Ms  versibus  expressi: 
Littera  gesta  docet  ;  quid  eredas  Allegoria  ; 
Mordis  quid  agas;  quo  tendas  Anagogia  '. 

*  Gen.  16,  v.  22,  et  c.  21,  v.  2.  —  »  Ad  Galat.,  c.  4. 

'  Quoniam  ad  intelligentiam  sensuum  Scripturse  divinse  sectandi  maxime 
sunt  Ecclesiœ  Patres,  et  ex  his  nonnulli  alios  prsestitere  in  explicando  onnm 
potius  quam'  alterum  sensum  ;  quibus  ducibus  in  singulis  sensibus  utendnm 
nobis  sit,  metrice  indicat  Sixtus  Senensis,  lib.  3  suœ  Bibliothecœ,  carmini- 
bus  hisce  : 

Historiam  Hebrceis  et  Greecis  fontibus  hanstam 

Hieronymo  disces  duce. 
Allegorias,  anagogiasque  rechident 

Origenes  et  Ambrosius. 
Exponent  sensus  formandis  moribus  aptos 

Chrysostomus  et  Gregorius. 
In  dubiis  altaque  locis  callgiue  mersis  , 

Aurelius  lucem  feret. 
At  breyis  et  facilis  non  aspemanda  Tyroni 
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Nota.  Qoadraplex  iUe  sensus  in  una  voce ,  Jénualem,  oc- 
enrrit^  nam  litterditer  significat  urbem  Palestmse  capita* 
lem;  aUegorice,  Ecclesiam;  tropologke,  animam  hominis^  et 
ÊMgogicey  patriam  cœlestem;  quodante  mille  annos  totidem 
Tcrbis  docait  Gassianus  *  • 

QujEBES  i.Ansitdefide  Scripturam  sub  una  Uttera  anUinere 
jhres  $ensu$f 

Resp.  Affirm.  Nam  iUud  est  de  fide  quod  expresse  in 
Scriptora  reperitur  :  atqui  quod  Scriptura  sub  una  littera 
{lures  sensus  confineat^  expresse  reperitur  in  ipsa  Scrip- 
tora; nam  historiam  litteralem  de  Jona^  qui  tribus  diebus 
et  tribus  noctibus  extitit  in  ventre  ceti^  de  se  ipso  per  alle- 
goriam  exponit  Christus  *.  Item  quod  Exodi  12  litteraliter 
de  Agno  Pascbali  scribitur  :  Os  non  comminuetis  ex  eo,  im- 
Hfetiun  est  in  Cbristo  '. 

aruculus  n. 

JflB  SENSU  SAGBJB  SGBIPTUIUB  UTTEBAU  ET  MTSTIGO. 

QuJEBES  l.  An  mh  iisdem  Sacrx  Scripturx  verhis  aUquando 
^ffltiplex  sU  sensus  littei^alis  ? 

Resp.  affirm.  Est  communis^  quam  etiam  innuunt  Sacr» 
tcripturœ.  Sic,  v.  gr.  quod  dictum  fuit  de  Israël  *  :  Ex 
Sgjipto  vocavi  filium  meum,  id  de  Ghristo  interpretatur  Mat- 
hipus  ^;  sic  illud  Psalmistœ  :  Dominus  dixU  ad  me:  Filius  meus 
9  tUf  ego  hodie  genui  te  ;  Apostolus  *  exponit  de  ^enerationo 
Siristi  œtema  :  Cui  Angelorum  dixit  :  Filius  m>eus  es  tu?  etc. 
(uod  idem  Apostolus  "^  explicat  de  resurrectione  Christi  : 
^auBcitans  Jesumy  sicut  in  Psalmo  secundo  scriptum  est  :  Filius 
meus  es  tu^  ego  hodie  genui  te.  Sic  illud  Isaids  37  :  Generationem 
guê  quis  enarrabU  ?  a  Patribus  intelligitur  de  eetema  simul  et 
temporali  Christi  generatione  ;  utraque  enim  est  ineffabilis. 

*  CoUat.  14,  cap.  4.— •  Joan.  2,  v.  14.—*  Joan.  19,  y.  36.— ^  Osée,  11, 
\.  1.  —  •  C  «.T.  15.  —  •  Hebr.  1.  —  '  Act.  15. 
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QuJiiŒS  2.  Ex  quo  Sacrx]  Scripturx  sensu  Theoh^  certo 
potest  deducere  argumenta? 

Resp.  Ex  solo  sensu  litterali,  non  autem  ex  myslico,  nia 
aut  ab  Ecclesia  proponatur,  aut  Scripturae  et  traditioms 
authoritate  nitatur,  aut  ex  ipsa  textus  série  certo  colligator. 

Prob.  Quia  sensus  mysticos  quandoque  pro  suo  quisqne 
ingenio  ac  pietate  cudit,  et  quo  jure  ab  uno  excogitantar, 
eodem  possunt  contemni  ab  altero.  Ergo,  etc.  Hinc  D.  ffie- 
ronymus  *■  ait  :  Nunquam  parabolx  et  duhia  xnigmaium  «- 
telligentia  potest  ad  authoritatem  dogmatum  proficere  ;  et  Ati- 
gustinus  :  Quis  autem  non  impudentissime  nitatur  aliquid  tn  ol- 
legoria  positum  pro  se  interpretari^  nisi  habeat  et  manifesta  tes6r 
monia,  quorum  lumine  illustrentur  obsaura  ? 

Dixi,  nisi  aut  ab  Ecclesia  proponantur^  aut  Scripturx  authm- 
tatenitantur^eic.  Tune  enim  firmissimumprœbetTheologia 
argumentum,  quia  tune  certum  est  illum  sensum  mysfr 
cum  a  Spiritu  Sancto  fuisse  intentum.  Talis  est  sensus 
quem  Apostolus  *  ex  his  verbis  Deuteronomii  25  :  A'o» 
alligahis  os  hovi  trituranti,  eruit  ad  probandum  mimstris 
Evangelii  deberi  stipendia.  Talis  est  ille,  quo  D.  Petnis' 
docet  eos  qui  in  arca  Noe  servati  sunt  *  significare  mys- 
tice  eos  qui  in  Ecclesia  salvi  fiunt  per  Baptismum  :  Quai 
et  vos  nuncâmilis  formx  salvos  fecit  Baptisma. 

QuiEREs  3.  Utrum  in  quoUhet  Scripturx  Sacrx  textu,  prxter 
sensum  litteralcm,  contineatur  aliquis  sensus  mysticus  ? 

Resp.  negat.  cum  Div.  Angust.  '  dicente  :  In  qiiibusdam  hà 
solus  sensus  Utteraîis  quxrendus  ;  ergo  non  in  omnibus.  Quis 
enim  sensus  mysticus  quserendus  in  his  textibus  :  Diliges  Do- 
minum  Deum  tutim,  ex  toto  corde  tuo.  Non  ocddesy  non  furtuth 
faciès,  etc.  Ergo  concludit  Div.  Epiphanius  °  :  Non  omnia  habent 
verba  divina  opus  allegoria^  sed  prout  se  habent ,  accipienda  sunt. 

Qu-Eres  a,  A7i  detur  aliquis  textus  in  Scriptura  in  quo  non 
sit  sensus  litteralis,  sed  tantum  spiritualis  ? 

*  In  c.  13  Matth.  —  *  Cor.  9,  v.  9.  —  *  1  Pétri,  c.  3,  ▼.  20.  —  *Ge- 
Des.  6,  V.  14.  —  *  Q.  ^\^u\k«  Ci«vit^\\û.  —  •  L»  2^  lueresi  16. 
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Resp.  negat.  Nam  sensus  litteralis  desumitur  ex  imme- 
ata  significatione  verborum,  sive  in  propria,  sive  in  figu- 
ta  acceptione  ex  Spiritus  Sancti  intentione;  atqui  nullus 
signatur  locus,  cujus  verba  aliquid  immédiate  non  signi- 
lent,  sive  proprie,  sive  metaphorice  :  ergo  nullus  est 
lîus,  qui  non  habeat  sensum  litteralem. 
DiGES.  Juxta  SS.  Patres  in  figuratis  locutionibus  et  para- 
lis  ,  non  litterse  sed  spiritui  est  inhœrendum  ;  ergo  in 
isestsolus  sensus  spiritualis. 

Rbsp.  Dist.  ant.  Non  est  inhaerendum  litterœ ,  in  sensu 
oprio  considérât» ,  conc.  ant;  in  sensu  metaphorico  et 
lirato,  nego  ant.  Porro  sensus  absconditus  sub  bis  figuris 
i  sensus  litteralis  :  sic  hujus  textus  Matth.  18.  Si  manus 
ly  vel  pes  tum  scandalizat  te^  àbsdnde  eum,  etc.,  sensUs  littc- 
lis  metaphoricus  hic  est  :  Si  amicus ,  vel  proximus,  etc., 
i  Hbi  serviunt  tanquam  manus  et  pes^  scandalizant  te,  consor- 
m  illorum  devita. 

Quoad  parabolas,  notandum  quod  in  ipsis  dusD  sint 
rtes  :  1.  Quae  continet  rem,  quse  in  similitudinem  affer- 
r  :  2.  Quœapplicationem  continet;  et  utraque  suum  habet 
Qsum  litteralem.  Exemplum  sit  parabola  qua  Christus* 
itur  ad  praedicandam  Evangelii  propagationem.  Simile 
;,  inquit,  regnum  cœlorum  fermenio^  quod  acceptum  mulier 
icondit  in  farinx  satis  trihus,  donec  fermentatum  est  totum. 
BC  parabola  habet  duplicempartem.  Continet  mulieris  fac- 
m,  quod  adducitur  in  similitudinem,  et  habet  sensum  lit- 
palem  mulieris  factum  exîprimentem.  2.  Continet  appU- 
Honem,  et  habet  quoque  sensum  litteralem,  qui  hic  est  : 
cutmodicum  fermentum  in  magnam  farinai  massamimmissum, 
m  multo  quam  antea,  reddit  majorem ,  ila  Evangelium  in  Pa- 
istina  praedicatum ,  brevitempore  totum pervadet  orhem;  et  sic 
zelesiain  Palxsiinaprimuminsiiiuta,  atque  angustis  terminis 
ntentay  hrevi  iempore  magna  sumet  incrémental  et  longe  late- 
\e  propagabîtur. 

*  Mfttth.  13. 
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ARTICULUS  III. 

DE  SENSU  SAG&JB  SGRIFFURJE  AGGOUMODATmO. 


SE 

T 


QuJSES  i.  Quid  rit  sensus  nccommodatitius. 

Resp.  Est  ille  quo  ea  qux  litterali ,  aut  myitico  tenta,  oh 
occàtiotte ,  dicuntur  in  Scriptura^  per  quamiam  exienmMm  • 
tmilituiinem  ai  aliqwd  aUÛd  applicaniur.  Unde  nec  médiate, 
nec  immédiate  est  intentus  a  Spiritu  Sancto,  nec  habet  an* 
thoritatem  divinam^  et  ideo  ex  eo  non  potest  desmnifi^ 
mum  argumentum  ad  probanda  fidei  et  morum  dogmata. 

QuJER.  2.  An  tentut  accommodatUiut  admiUi  pottUî 

Resp.  affirm.  Hic  enim  sensus  admitti  potest^  quo  Scrip- 
tura  ipsa,  Ecclesia  et  SS.  Patres  usi  sunt;  atqui  sensu  f»* 
commodatitio  Scriptura^  Ecclesia  et  SS.  Patres  usi  simt'* 
sic  quod  ^  dicitur  de  Jesu  Sacerdote  et  Zorobabele  docBi 
sanctus  Joannes  *  accommodât  Enoch  et  Eliœ^  dicens  :  B 
tunt  duo  olivx.  Sic  quod  Christus  '  dixit  de  Nathanaele: 
Ecce  vere  kraelitay  in  quo  dolut  non  esty  Ecclesia  adaptât  sano- 
to  Confessori,  sicut  adaptât  Confessori  Pontifici  qu»  *  di- 
cuntur de  Abraham  :  Non  est  inventus  similit  ilU,  etc. 

QuiERES  3.  Quxnam  eonditiones  requiruntur  ut  Seriptun 
adscribatur  sensus  accommodatitius? 

Resp.  Requiruntur  quatuor. 

I.  Ut  sensus  accommodatitius  non  introducatur^  nec  as- 
truatur  tanquam  sensus  litteralis  et  mysticus^  quod  maxi- 
me reprehendit  D.  Hier.  *. 

U.  Ut  sensus  falsus  non  attribuatur  Scripturœ  per  accom* 
modationem,  quod  inique  etturpiter  fecerunt  Michael  Se^ 
vêtus,  Lutherus  et  Calvinus,  sîbi  ipsis  accommodantes 
iUud  Apoc.  12  :  Michael  et  AngeJi^us,  etc. 

III.  Ut  sensus  accommodatitius  ad  res  pias  applicetur  : 
nec  enim  verba  Scripturœ  possunt  applicari  ad  facetias, 

*  Zach.  4.  —  •  Apoc.  11.  —  "  Joan.  2,  v.  14.  —  *  Ecdi  44.  - 
'  Epist.  ad  Paulin. 
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spuTcitîas,  vel  profana  ;  hoc  rigidis  pœnis  prohibât  Conci- 
lium'  Tridentinum,  sess.  4.  Ad  hoc  attendant  caveantque 
fidèles  Ecclesiastici^  quorum  hoc  sœpe  vitium  est^  in  scan- 
dalum  simplicium  et  timoratorum. 

IV.  Ut  quando  sacer  scriptor  dicit  quidpiam  factum  esse^ 
tU  adimfleretur  Scriptura,  illud  per  accommodationem  non 
accipiatur^  sed  vel  sensu  litterali  quando  id  secundum  litte- 
ram  fit^  quod  erat  prœdictum;  vel  mystico,  quando  figura 
aut  prophetia  ipso  eventu  impletur. 

*  ARTICULUS  IV. 

DE  BJLGBJ&  SGRIPTUR£  INTEBPRETATIONE. 

Duplex  Sacrse  Scripturœ  distinguitur  interprétation  una 
dogmatica  et  altéra  exegeika.  Interpretatio  dogmatica  ea  est 
quse  poteêtate  seu  authoritate  fit  cum  obligandi  vi  omnes  fidè- 
les talem  genuinum  esse  verbi  Dei  sensum^  pro  suoque 
objecto  habet  aliquod  fidei  dogma^  vel  aliquam  veritatem 
ad  fidem  vel  ad  mores  pertinentem^  aut  quae  alio  quovis 
modo  ad  fidei  depositum  pertinent.  Interpretatio  exegetica 
est  quœdam  privata^  doctrinalis  et  scientifîca  expositio  et 
narratio  ad  faciliorem  sacri  textus  intelligentiam.  Interpre- 
tatio exegetica  uniuscujusque  doctrinœ^  industrise  et  studio 
permittitur  ab  Ecclesia^  dummodo  intra  limites  pro  rei  na- 
tora  debitos  se  contineat.  At  interpretatio  dogmatica  et  au- 
ibentica  ad  solam  unice  pertinet  Ecclesiam,  quod  tamen 
Protestantes  mordicus  negant^  quamvis  diversi  diversam 
afiferant  rationem;  siquidem  :  alii  solius  Ecclesiœ  dogma- 
ticam  et  authenticam  interpretationem  excludunt^  quia 
somma^  inquiunt^  Sacrarum  Scripturarum  in  omnibus  est 
daritas  *;  alii^  quia  autumant  spiritum  privatum  legitimum 
esse  Scripturœ  Sacrœ  interpretem  *  ;  alii  quia  contendunt 
Scripturam  Sacram  ipsam  cum  aut  sine  spiritu  privato  judi- 

*  Ita  Lutherus  aliiqne  passim  antiquiores  apud  Bellann.  d$  Verbo  JM, 
Ub.  3y  cap.  1.  —  *  Apud  Bellarm.,  loc.  cit.,  cap.  5. 
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cem  esse  controversiarum,  et  per  seipsam  sufficienter 
terpretari.  Quamvis  eorum  errores  pluries  jam  confutai«f! 
rimus  *,  qiiia  tamen  hoc  palmare  est  Protestantiiaji; 
principium,  et  quia  minquam  satis  dicitur  quod  nunquaa 
satis  discitur,  ideo  ostendemus  :  i^  Scripturam  Sacram 
adeo  in  omnibus^  praBsertim  in  iis  quœ  ad  fidem  et  man( 
pertinent^  esse  claram^  ut  non  aUquo  indigeat  interprète  î 
2°  Interpretem  illum  alimn  non  esse  aut  esse  posse  (pSÊ^ 
Ecclesia  Catholica;  3°  Qualemcunque  interpretem  aPn» 
testantibus  prsedicatum  omnino  fallacem  esse,  nec  pool 
Ecclesise  partes,  pro  dogmatica  et  anthentica  interpretatwne 
suscipere.  Unde 

CONCLUSÏO  I. 

Sacra  Scripturay  prxsertim  in  iis  qux  ad  fiiem  et  mores  ferhé 
non  ita  clara  est^  ut  non  indigeat  interprète. 

Prob.  1.  Ex  Scriptura  sacra,  S.  Petrus  de  Epi 
S.  Pauli  *  ait  :  in  quibus  sunt  quxdam  diffidlia  intelleclu,  }• 
indocti  et  instahiîes  dépravant,  sicut  esteras  ScriptttraSy  ai 
ipsorum  perniciem.  Et  Psaltes  Regius  '  a  Deo  legis  su» 
gitat  intelligentiam  :  Da  mihi  intellectum^  et  scrutahor  fcjfli 
tuam.  Faciem  tiiam  Ulumiîia  super  servum  tuum,  Doce  me  jurf- 
ficationes  tuas.  Atqui,  si  ita  clara  est  Scriptura  Sacra,  utnii- 
lam  prse  se  ferat  difficultatem,  quanam  ratione  sic  Psalmisli 
lumen  et  intellectum  a  Deo  efflagitet  ?  Unde  D.  ffifr" 
ronymus  *  ait  :  Si  tantus  propheta  tenehras  ignorantix  mfr^ 
tetur,  qua  non  putas  parviilos  et  pêne  lactentes  inscitix  nocteàt' 
cumdari  ? 

Hinc  Christus  non  solum  plures  textus  Scripturse  disd- 
pulis  suis  explicavit  *,  sed  et  aperuit  illis  sensun^,  ut  inteU^t" 
rent  Scripturas^,  Hinc  eunuchus  Candacis  Reginse  ad  Phi- 

*  Vide  prolusioncs  in  tract,  de  Ecclesia.  —  *  1  Petr.,  cap.  3,  y.  16.  - 
'  Psalm.  128,  v.  54  et  68,  135,  etc.  —  *  Epist.  58,  ad  Paulin,  n.  9.  - 
»  Luc.  24,  Y.  29.  —  •  Ibid.,  Y.  45. 
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lippum  sibi  dicentem  :  Putasne  intelligis  qus^  legis  f  Respon- 
dit  :  Et  quomodo  possum ,  «i  non  aliquis  ostenderit  mihi  ? 
Ergo,  etc. 

Prob.  2.  Ex  SS.  PatrtbuSy  qui  unanimes  plane  sunt  in  as- 
severanda  Scrlpturanim  obscuritate  *;  unde  patet  maximam 
oriri  difficultatem  in  Scriptiiris  interpretandis,  teste  S.  Au- 
gustino^  qui  *  scribit  :  Neque  enim  naix  sunt  hxreses  et  qux- 
dam  dofjmata  perversitatis  illaqueantia  animas  et  in  profundum 
prxcipiiantia,  nisi  dum  Scripturœ  bons^  intelliguntur  non  honse^ 
et  quod  in  eis  non  intelligitur^  etiam  temere  et  audacter  asseritur. 
Item  S.  Cyprianus  loquens  de  Haîreticis  ',  Hœreticos  vocat 
interprètes  falsos.  Et  S.  Ircnœus  :  Scripturas,  inquit,  confitentes 
(Hxretid),  interpretationes  vero  convertiint,  Quod  magis  patet 
ex  sequenti. 

Prob.  3.  Ex  exemplis,  Hœc  vcrba  S.  Matthœi*  :  Et  quivult 
tecum  judieio  conteniere  et  tunicam  tuam  iollere,  dimitte  ei  et 
pallium  :  item  Lucce  •  :  Omnis  ex  vohis  qui  non  renuntiat  om- 
nibus qux  possidet,  non  potest  meus  esse  discipulus  :  et  ibid.  •  : 
Yendite  qux  possidetis  et  date  eleemosynam.  Item  Joann.  ''.  Si 
ergo  ego  lavi  pedes  vestros,  Dominus  et  Magister,  et  vos  debetis 
alter  alteriu^s  lavare  pedes  :  et  alia  sexcenta  continentne  prœ- 
ceptum^  an  solum  concilium  ?  Spectatis  tamen  verbis,  vi- 
dentor  clarissima.  At  nisi  interveniat  Ecclesi»  interpre- 
tatio^  fiunt  obscurissima ,  et  a  spiritu  privato  ridicule 
seepius  interpretantur  ;  sic,  v.  gr.,  quia  scriptum  est  in 
S.  Matthœo  *  :  Ego  aulem  dico  vobis  non  jurare  omnino,  Quac- 
keri  récusant  juramentum  interponere  etiam  in  judieio  j 
quia  scriptum  est  in  Exodo  ®  :  Mémento  ut  diem  Sabbati  sanc^ 
Hfices,  ridicule  diem  Dominicam  diem  Sabbati  vocant,  ne 
yideatur  hoc  transgredi  prœceptum;  quia  scriptum  est  *®  : 

*  Conf.  Bellarm.,  de  Verho  Dei,  lib.  3,  cap.  i,  et  Bonfrerium  in  Prolo- 
quiis,  cap.  9,  sect.  2.  —  •Traxjt.  18  in  Joan.,  n.  1.  —  *  Lib.  de  Unitate 
Eecles.  —  *  Cup.  5,  y.  40.  —  ^  Cap.  14,  v.  33.  —  •  Çap.  22,  v.  33.  — 
'  Cap.  13,  V.  14.  —  •  Cap.  5.  v.  34.  -  •  Cap.  20,  v.  8.  —  *»Matthr 
JO,  V.72. 
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Quoi  in  aure  auditis^prxdkate  9uper  teela,  ncmnulli  Protestant 
super  tecta  ascendebant^  ad  prœdicandum  traiiseimtibu; 
et  alia  innumera  quœ  nimis  longum  esset  referreS  Atqà 
in  bis  agitur  de  rébus  maximi  momenti  ad  fidemyeld 
mores  pertinentibus.  Ergo  Scriptura  Sacra  per  se  non  et 
elara  in  omnibus,  etiam  in  bis  quœ  ad  fidem  vel  mores  pe^ 
tinent.  Quo  pacto  aliter  esse  posset,  ubi  tanta  «ensaum  Hf 
rietas  sub  cortice  litterœ  delitesdt^  ubi  tôt  figuratœ  lo» 
tiones^  ubi  ad  res  prœteritas  sœpe  alluditur^  ubi  mores  t 
consuetudines  nobis  ignota  depinguntur^  ubi  phraseologii 
ipsa^  idiotismi^  etc.^  multiplicant  difficultated  Y 

PiLOB.  4.  Ex  ipsorum  adversarionm  agendi  rûtione.  Nots 
sunt  Luiberi^  Zwinglii^  Calvini  eorumque  gregalium  inttf' 
pretationes  verborum  Cbristi  :  Hoe  est  corpus  meum;  xuÉi 
sunt  eorum  interpretationes  de  peccato  originali  ejnsqv  > 
propagatione^  de  pr^destinatione»  de  justifieatione^  de  gn- 
tiarum  distributione^  et  inter  recentiores,  de  Sacramenli  |P 
Baptismatis  nécessitâtes  in  quibus  explicandis  tôt  sunt  fere 
sensus  quot  sunt  capita.  Atqui^  si  Scriptura  Sacra  in  omnh 
bus  ita  est  clara^  ut  nullo  indigeat  interprète^  quo  factoffi 
est  ut  inter  vel  ipsos  Protestantium  doctores^  tanta  sit  dis- 
cordia  etiam  in  bis  quœ  maximi  sunt  momenti  ?  Quid  aii- 
tem  dicendum  esset  de  plebe^  cum  actum  sit  de  antesi- 
gnanis. 

Prob.  5.  Es  ipsa  adversariorum  confessione.  Ipsemet  hnr 
theruSj  qui  primus  omnium  Scripturarum  claritatem  pro- 
clamavit^  parum  sibi  consentiens^  ut  solemne  est  beteio- 
doxis,  ait  :  In  Scripturis,  vix  sdtnus  A  B  d  et  adhuc  tm 

recte  *  :    Dei   verbum    est  inscrutahile volui   aliquoda 

Decalogum  meditari^  et  qi^ando  prima  illa   verba  :  Egosui 

*  Cum  quœreretur  a  Luthero,  quare  ipse,  cum  Monachus  fuerit  et  TOto 
continentis  astrictus,  duxerit  Catharinam  Boream  sanctimoniaiem ,  respos- 
dit  :  Quia  scriptum  est  (Gènes.  2,  y.  18)  :  Non  est  bonum  esse  homiMB 
solum. 

'  Ja  Spposiacisi  cap,  i,  fol.  S,  6|  et  fol.  3. 
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K>i[fNi7S  BEUS  Tims  offendt,  cœpi  hxsitare  in  pronomine  illo 
W)  i  ethoc  £60  nonium  poaum  recte  intelligere. 

Francowitz^  Flaccus  Illyrieus  nuucupatus  ^,  centum  quin- 
piagînta  et  unum  argumenta  subministrat  ad  osteudeudam 
Icripturarum  ohsGuritatem.  —  Wegescheider  •  dicit  Scrip- 
aram  Sacram  argumeutum  contmere  multiê  in  lods  ambiguë 
É  obseurissime  expressum,  item  Scriptorum  sacrarum  scMum 
ittud  raro  inventu  diffictlem.  —  Ât  notatu  smit  digna  yerba 
leremiœ  Taylor^  <^elei)ns  inter  Ânglos  protestantis  *:  Ony 
Huve  (dans  la  BUde]  de»  mystères  qui,  quelque  bien  qu'ih  soient 
txpriméSf  ne  sont  pas  faciles  à  saisir,  et  qui  seront  toujours  obs^ 
!|n  et  inintelligibles  pour  notre  conception  bornée.  Enfin  les 
mggeni  ordinaires  d'interpréter  les  Ecritures,  tels  que  V examen 
ka  originaux,  le  rapprochement  de  divers  passages,  la  parité  de 
TMMm,  l'analogie  de  la  foi,  sont  tous  douteux,  incertains  et  tris* 
UUcs.  De  tout  cela,  il  suit  que  les  plus  sages,  et  var  conséquent 
MX  qui  paraissent  devoir  le  plus  probablement  découvrir  le  vrai 
aw«  méritent  néanmoins  peu  de  confiance.  Ces  causes  d'erreur 
ion/  comme  autant  de  raisons  de  douter  qu'au  milieu  de  tant  de 
M§iières.  et  de  difficultés,  ils  aient  rencontré  juste,  Lockius, 
Hacknit^  Bayle  et  alii  perplures  smnmam  agnoscunt  diffi- 
saltatem  recte  sacras  litteras  interpretandi  *.  Ergo^  etc. 

Objectiones. 

Obi.  Utrumque  Testamentum  probat  Scriptm>arum  clari- 
tatem^  prœsertim  circa  fidem  et  mores.  Ergo^  etc. 

Pràb.  ant.  !•  Ex  Vet.  Test.  :  Mandatum  hoc  quod  prxdpio 
wobii  hodie,  non  supra  te  est,  neque  procul  positum  ^,  —  Prœcep^ 
Domini  luàdum,  illuminons  oculos  ^.  —  Lucerna  pedibus 
\  verbum  tuum  et  lumen  semitis  mets'',  — ^Et  iterum  *  :  jDe- 
élaratio  sermonum  tuorum  illuminât,  et  intellectum  dat  parvulis, 

^  In  catalogo  testium  veritalis  Francoforti,  167S.  —  *  Ex.  §  43.  — 
•  De  JJbert,  prophetandi,  sect.  4,  gallice  versum.  —  *VideP.Perronne, 
é$  Locis  theolog.^  part.  2,  c.  3,  passim.  —  *  Dcut.,  c.  11.  —  *  Ps^lm, 
18,  T.  9.  —  '  Pwlm.  118,  Y.  105.  —  •  toid.,  v.  130, 

\1 


470  TftAGTATOS  US  TXBBO  m. 

99  Ex  NoY.  Test.  —  S.  Petrus  ait  :  HàbefÊUU  fimiorm 
propheticum  sernumem  :  çui  benefadÉis  attendentes,  quasi  Iwerw 
luoenti  in  ealiginoso  loco  ^  Unde  sic  :  Scriptura  quœ  sapranos 
Bon  est^  neqtte  proeul  posita^  qu8B  lucida  illuminât  ocuks, 
quœ  lucerna  et  lumen  est  pedibus  nostris^  quœ  intellectam 
dat  parvulis,  et  lucet  quasi  lumen  in  tenebris,  prorsos  est 
luce  meridiana  clarior;  atqui  talis  est  Sacra  Scriptonu 
Ergo^  etc. 

Resp.  Diit.  nug.  Est  luce  meridiana  darior^  si  intelligi 
potest  eo  sensu  quo  adversarii  exponunt^  oone.;  alias  «4. 
Jam  vero  textus  objecti  nidlo  modo  possunt  eo  sensu  acdpi  i 
quo  Yolunt  adversarii^  ut  ex  responsione  ad  singula  patebit  j 

Igitur  ad  primum  disL  Mandatum  de  quo  agitur  non  m-  £ 
pra  nos  est^  eo  sensu  quod,  adjuvante  gratia^  nobîs  non  A  f 
imipossibile^  quia  Deus  imposslbile  non  jubet^  cane.;  eo  senso 
quod  facile  aut  difficile  sit  ad  cognoscendum,  neg.  Etenis 
hic  non  agitur  de  inteliigentia,  sed  de  observantia  manda- 
torum  Dei;  ut  patet  ex  contextu. 

Quoad  textus  Psalmistœ^  dist.  Lex  est  clara  in  litterœ  co^ 
tice,  et  prout  est  lex  aliquid  expresse  prœcipiens  vel  prohi- 
bens^  conc.;  tune  enim  lucida^  lucerna^  lux^  lumen  dicitur, 
Clara  scilicet  et  indubia;  v.  gr.  quando  lex  dicit  :  Non  occ«fa, 
omnes  percipiunt  Ipsum  homicidium  esse  prohibitum.  Lex 
est  clara  prout  implicite  aliquid  includit,  et  quoad  multi- 
plicem  sensum  et  mysteria  quœ  sub  cortice  litterse  delites- 
cunt,  neg.  Etenim  :  1*»,  quamvis  ex  bac  lege  :  Non  ocdda, 
intelligant  omnes  illicitum  esse  hominem  ocddere;  obscu- 
rum  tamen  erat  utrum  prœcepto  iUo,  sicut  homicidium^  sic 
odium^  ira,  rixae,  etc..  interdicentur,  prout  reipsa  Chris- 
tus  declaravit,  et  Judsâi  minime  intelligebant.  Ratio  hujus 
est  quia  Scriptura  Sacra  legem  quidem  condit  in  génère 
materiœ  de  qua  agitur  ;  at  nihil  dicit  de  diversis  speciebus 
et  de  casibus  pêne  infinitis^  qui  per  conclusiones  seu  con- 

*8  Bpist.,  cap.  1,  V.  19, 
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fleqaentîas  eliam  remotissimas  deducuntiir;  in  quo  negotio 
maTÎmas  esse  obscnritates  patet  ex  diversis  theologorum 
opinionibus.  Lex  igitur  est  clara  simul  et  obscura,  sub  ta- 
men  diVerso  respectu  ;  et  sic  intelligitur  quomodo  est  lumen^ 
bix^  et  tamen  propheta  lumen  et  lucem  a  Deo  flagitat  ad 
legem  scrutandam.  ^^  Sacra  Scriptura  multîplicem  habet 
fensnm^  figoras  omnis  gcneris  continet:  pluries  sensus  lit- 
teralis  est  relinquendus;  plura  et  profunda  recondit  mys- 
leriay  vatidnia,  etc...  qiiae  magnam  générant obscuritatem. 
Ex  verbis  autem  S.  Pétri  supra  objectis  claritas  Scriptu- 
linim  non  evincitur^  quia  S.  Petrus  non  de  tota  Scriptura^ 
led  de  vaticiniis  tantum  loquitur  quœ  ad  adventum  Ghristi 
leferuntur,  quœque  clariora  post  Ghristum  effecta  sunt^ 
tam  eorum  veritatem  et  sensum  probaverit  eventus.  Ergo 
fksriptura  Sacra  non  ita  clara  est^  ut  aliquo  non-indigeat 
interprète.  * 

*  CONCLUSIO  n. 

JVttUttfH  ex  ProtesUmtium  tystematibus  suffidens  est  ad  recte 
Smpturam  Sacram  interpretandam. 

Nota,  Hic  agitur  de  sola  interpretatione  dogmatica. 

Ad  tria,  ut  superius  diximus,  revocantur  Protestantium 
systemata,  nempe  :  aut  Scriptura  ipsa,  aut  solus  spiritus 
privatus  seu  ratio  individualis,  aut  spiritus  privatus  per 
interiorem  Sancti  Spiritus  illustrationem  unicuique  com- 
mnnicatam  edoctus,  vi  cujus  certus  quisque  efficitur  de 
yero  Sacrœ  Scripturœ  sensu.  Atqui  nullum  èx  bis  est  suffl- 
deïis  ad  recte  Scripturam  Sacram  interpretandam  :  quod 
probe  per  partes. 

PaoB.  PRIMA  PARS.  Nou  quidcm  Scriptura  ipsa  hoc  potest; 
!•  quia  ipsa  mortua  est,  nec  sententiam  dicere  valet,  si  qua 
eirca  rectam  sui  intelligentiam  controversia  exoritur,  ut 
patet;  2*  quia  controversiœ  omnes  prœcise  versantur  circa 
ejusdem  ScriptursB  sensum,  nec  ullus  est  hœreticus  qui  non 
appellaverit  ad  Scripturam^  quam  sibi  unice  favere  clami- 
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tat;  sic  Lutherani,  sic  Calvinistœ,  Anabaptistœ,  etc.  Unde 
S.  August.  *  ait  :  Neque  enim  non  omnes  Hxretici  Seriptvm 
Catholicas  legunt;  necobalind  sunt  hœreticiy  nid  quoi  ea$  rum 
recte  intelligentes  y  suas  falsas  opiniones  contra  earum  veritelem 
pervicadter  asseruut.  3®  Quia  de  natura  est  legum  codicis 
omnis  ut  ab  aliquo  judice  interpretatur;  atqui  Scriptnia 
Sacra  codex  est  leges  hominibus  a  Deo  datas  continens. 
Ergo^  etc...  Etsane  quam  insipiens  haberetur  in  regimine 
politico  qui^  cum  lis  ageretur^  contenderet  solam  L^m  sra 
codicem  esse  interpretem  et  judicem  sui,  nec  propterea 
magistratus  sententise  se  subjicere  vellet!  Haud  tamea 
minus  insaniunt  qui  Scripturam  Sacram  sui  judicem  esse 
atque  interpretem  concedunt.  Ergo  !<>,  etc. 

Prob.  secunda  pars.  Nec  spiritus  privati  systema  est  snf- 
ficiens  ad  rectam  Scripturee  Sacrse  interpretationem.  Eto* 
nim  :  1°  omnis  interpretatio  dogmatica  ab  interprète  qni 
infallibilitate  ac  necessaria  autboritate  pollet^  proficisd  |ë 
débet.  Atqui  spiritus  privatus  seu  ratio  individualisa  nec 
est  infallibilis,  nec  necessaria  gaudet  potestate  ad  ejusmodi 
prœbendam  interpretationem.  Major  patet  ex  ipsa  defini- 
tione  dogmaticse  interpretationis,  et  ex  dictis  in  tractatu  ie 
Ecclesia  atque  in  sequenti  propositione  dicendis.  Minor  est 
pariter  certa.  Ratio  enim  individualis  ex  una  parte  de  se 
non  est  infallibilis,  prœsertim  cum  agitur  de  veritatibus  o^ 
dinis  supernaturalis  quse  captum  ejus  superant^  vel  etiam 
ordinis  moralis  naturalis,  ut  in  tractatu  De  divina  ac  supena- 
turali  Revelatione  notavimus  ;  ex  altéra  parte,  nullam  ex  se 
habet  potestatem  imperandi  aliis,  illisque  suas  interpreta- 
tiones  imponcndi.  Ergo,  etc..  2°  Illud  systema  respuen- 
dum  est  ut  prorsus  insufficiens,  quod  unitatem  fidei  et  reli- 
gionis  perimit;  atqui  systema  spiritus  privati  seu  rationis 
individualis  unitatem  fidei  et  religionis  perimit.  Ergo  etc.. 
Major  est  certa,  siquidem  una  fides  esse  débet,  sicut  unum 

^  De  Gmes.  ad  litt.^  cap.  9,  n.  13. 
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Baptisma  et  unus  Dominas  *.  Proh.minor.  In  hoc  enim  sys- 
temate^  unusquisque  de  verilate  judicium  ferre  solet,  sicut 
lem  Tidet;  illam  autem  videt  prout  animo  subjective  aflEèctus 
est;  cnm  autem  hsec  affectîo  subjectiva  ad  înfinîtum  diver- 
âficatur^  hinc  fit  ut  tôt necessano  oriantm*  interpretationes 
qaotsunt  capita.  Hujus  assertionis  haud  pauca  prœbuerunt 
e9[empla  hœretici,  maxime  recentiores,  Lutherani,  Calvi- 
nistœ^  ZwingUani^  Quakeri^  Puritani^  Anabaptistœ^  Baptis- 
tBEl,  etc...  qui  in  perpetuo  semper  conflictu  secum  inter- 
amt  drca  prsecipuos  doctrinœ  articulos  :  de  reali  Christi 
pnBsentia  in  Ëucharistia^  de  baptismo  infantium^  de  justt- 
ficatione^  preedestinatione  aliisque  non  paucis.  3^  Illud 
flystema  est  rejiciendutn  quod  inconstantiam  et  dubium 
générât;  atqùi^  etc..  Tanta  siquidem  esthominis  incon- 
Btantia^  ut  quod  sibi  hodie  videtur  certum,  cras  ut  falsum 
respuat  ;  atque  hujus  inconstantise  haud  pauca  prsebuerunt 
ezempia  Pseudo-reformati,  ita  ut  Schleymayer,  Lutheranus 
ac  professor  Berolinensis^  astruxerit  Scripturam  mutari 
singulis  quindecim  annorum  periodis  *,  et  celebrisWette  ': 
Ce  serait  rétrogader,  inquit,  d'une  manière  dangereuse  que  de 
vouloir  imposer  à  l'Eglise  protestante  un  corps  de  doctrines  sta- 
noNNAiRES,  tel  que  celui  de  l'Eglise  Catholique;  un  tel  projet 
serait  aussi  contraire  à  l'esprit  du  siècle,  D'aiÛeurSy  il  n'est  exé- 
cutable que  sous  un  chef  de  l'Eglise  protestante.  Ex  illa  pe- 
renni  inconstantia  et  dubitatione,  alii,  ut  Sociniani,  myste- 
ria  omnia  sustulerunt  de  medio;  alii,  ut  Rationaliste, 
omnia  miracula  et  vaticinia,  vel  ipsam  revelationis  et  in- 
spirationis  notionem  penitus  evellerimt;  alii  tandem  et  ip- 
sam Christi  divinitatem  negarunt  *. 

Pkob.  tertia  pars,  nempe  systema  de  Spiritus  Sancti 
interiori  illustratione  fallax  est  in  interpretatione  dogma- 
tica  Scripturse  Sacrse.  Prob.  Illud  systema  faUax  est  et  re- 

•  Eph.,  cap.  4,  V.  5.  —  *  Apud  P.  Perronne,  Lac.  theol.,  part.  2,  c.  3, 
prop.  3.  —  ■  In  op.  Theologia  et  tMigio,  p.  274.  —  *  Conf.  Moehler 
et  tfoore. 
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jiciendum^  quod  hommes  in  apertam  animonmi  oonflicta* 
tionem  inducit^  quod  fovet  enthusiasmmn  et  fanatismui&i 
quod  ad  infanda  quœque  scelera  propellit^  quod  tandem 
ipsam  Scripturam  explodit  ;  atqui  his  omnibus  coinquinft- 
tur  Protestantium  systema  de  Spiritus  Sancti  interiori  illus* 
tratione.  Ergo,  etc. 

Prob.  min.  1.  Pertrahit  homines  in  apertas  Gonflictatk)- 
nés,  ut  experimento  ipso  constat  quotidiano;siquidemu 
omncs  qui  sese  Spiritu  Sancto  illustratos  in  Scripturis  ex- 
ponendis  jactant,  contradictoria  docent,  licet  Scriptur» 
innixi.  2®  Ëuthusiasmum  ac  fanatismum  fovet^  imo  et  fii- 
rorem  provocat  :  Quanta  enim^  inquit  P.  Perronne  S  ei 
propter  sedariorum  copia  ex  ipso  Proiesiantismi  sinu,  veM 
craborum  agminay  pullularunt...  et  bellum  mutuum  et  atrox  inier 
se  condtërunt,  quanquam  cuncti  a  Spiritu  Sancto  in  Scripiwii 
interpretandis  agerentur.  3°  Impellit  ea  persuasione  ad  n&- 
fanda  crimina;  siquidem  non  pauci  populos  incitarunt  ad 
occidendum  saccrdotes  et  magistratus,  suaserunt  homini- 
bus  se  liberos  esse  a  proprietate  bonorum,  ut  alios  expolia- 
rent  a  proprietate  uxorum  et  proprietate  superstitionis,  ut 
vocabant,  et  omnia  illa  quœ  indidem  promanant  turpis- 
sima  consectaria  *.  4°  Inducit  bominem  ad  omnem  Scriptu- 
ram abjiciendam.  Et  sane,  si  Spiritus  quemque  docet  ho- 
miiiem  iuterius  veiitatcs  necessarias  ad  salutem,  ut  quid 
ad  Scripturarum  adminiculum  recmieiidum  erit?  Hinc 
afflatu  Spiritus  Sancti,  alii  alios  Scripturae  Sacrœ  libres  ut 
apocryphos  respuerunt,  quos  scilicet  cum  eoriim  erroribus 
conciliare  non  poterant.  Ergo...  Ergo  systema  de  Sphitus 
Sancti  interiori  illustratione  fallax  est  in  Scripturis  inter- 

*  Loc.  cit. 

»  Lege  Milner ;  Excell.  de  l'Eglise  cath.,  tom.  1,  lett.  6.  — Moore, 
Moehler,  Symbol. ^  lib.  "2,  et  alios  bene  inultos.  —  Ilerman  a  Spiritu  Sancto 
iiiipulsus  sesc  declaruvit  Messiaiii,  damans  auditoribus  suis  :  Occidite  ta- 
cer dotes,  occidite  magistratus  in  mundo ;  pœnitentiam  agite;  apprih 
pinguat  redemptio  vestra,  Apud  P.  Perronne,  loc.  cit. 
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ndis;  alionde  nec  spiritus  privatus,  seu  ratio  indivi- 
se nec  ipsa  Scriptura  Sacra  suât  ejusdem  Scriptur» 
mus  interpres.  Ergo  nullum  ex  Protestantium  syflte- 
>us  suffidens  est  ad  recte  ac  dogmatice  Scripturam 
im  interpretandam.  Yerumtamen  omnes  conveniiint 
I  theologicam^  absque  régula  aliqua  proxima  et  in- 
»ili  cui  h(Mnines  sese  subjicere  debeant^  nec  esse  née 
pi  posse.  Restât  igitur  aut^  absque  fide^  in  perpetuo 
iosp  scepticismo  fluctuandum^  aut  ad  aliud  systema 
pretationis  recurrendum^  quod  unicum  est  ipsa  Ecde- 
atholica,  ut  invicte  conclusione  sequenti  demonstrabl- 

Objegtiones. 

j.  i.  nia  régula  in  Scripturarum  interpretatione  est 
ttenda^  quam  Deus  prsescripsit;  atqui  Deus  semper 
Qtroversis  ad  legem  ipsam  remittît. 
}6.  min.  Isaias  *■  dicit  :  Ad  legem  magis^  et  ai  testimo^ 

Christus  ad  Scripturas  Pharisœos  provocat  •  :  Scrw- 
i  Sdtvpturas, 

SP.  AD  FRIMUM^  nego  conseq.:  Nam  in  objecto  Isaiœ  loco 
lientur  Judaei  ne  consulant  pythonissas  et  ariolos  ad 
os  eventus  cognoscendos  contra  prohibitionemlegis; 
in  hoc  commune  cum  nostra  quœstione?  Sed  ad  sacer- 

remittuniur,  cum  agitur  de  controversis,  ut  jubetur 
lit.  '  :  Si  difficile  et  amhiguum  aptid  tejudicium  esse  per- 
<û...  mrge  et  ascende  ad  locum  quem  elegerit  Dominus 
îuuSy  veniesque  ad  sacerdotes  levitid  generis^  et  adjudicem 
erit  illo  tempore,  quœrésque  ab  eiê  veritatem..,QuirA>rh 
9rit  nolens  obedire  sacerdotis  imperio,,,,  morte  morietur... 
etiam  Christus  dixit  :  Qui  vos  audits  me  audit,.,  qui  non 
it  Eccksiam^  sit  tibi  sicutTthnicus  et  pvblicanus  *. 

textum  ex  S.  Joanne  allatum^  dist.  Christus  Judœos 

p.  8,  ¥.  20.  —  ■  Joan.,  cap.  5,  v.  39.  —  ■  Cap.  17,  v.  8  et  seqq. 
œ.  9,  T.  16;  Matth.  18,  v.  17. 
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remittit  ad  Scripturas  tanquam  ad  solum  supremtun  judi- 
cem  et  solum  dogmaticum  interpretem^  neg.;  tanqnam  ad 
testimonium  conêrmatorium^  et^  ut  ita  dicam^  snbsidia- 
rium^  conc.  Ad  intelligenda  S.  Joannis  yerba>  sdendmn  est 
Oiristum  hic  de  sua  agere  missione  ;  cum  vero  jam  tribus,  ^ 
Joannis  videlicet,  suorum  miraculorum^  ac  Patris  sui  testî- 
moniis  illam  comprobasset,  Judaeos  ad  Scripturas  proYOcat, 
quœ  ab  istis  testimoniis  difformes  esse  non  poterant;  unde 
non  dixit  :  LegilCy  judicate^  sed  scrutamni  Scriptura»,  qnU 
illx  iunt  qiise  tesHmonium  perhihent  de  me.  Âliunde  infelid 
conatu  S.  Joannis  verba  hic  objiciuntur  ;  nam,  si  Sacn 
Scriptura  tam  clara,  ut  dicimt,  per  seipsam  est,  cur  Judri 
per  eam  Christum  non  agnoverunt? 

Inst.  1.  Scriptura,  quatenus  verbum  Dei,  est  înfallibilis, 
homines  véro  sunt  essentialiter  fallibiles,  juxta  illud  D. 
Pauli  *■  :  Esl  autem  Deus  veraœ,  omnis  autem  homo  mendax. 
Ergo  Scriptura  ipsa  sui  interpres  est,  et  consequenter  fidei 
ac  controversiarum  judex. 

Resp.  1.  Dist,  Homines,  soli  dereUcti,  sunt  fallibiles, 
trans.  vel  conc;  homines  divina  assistentia  suffulti,  cujusmodi 
Ecclesia  est,  cui  Christus  suum  magisterium  commisit^  et 
se  ei  perpetuo  adfuturum  spopondit,  ut  mox  probabimus, 
neg.  Sacra  Scriptura  quatenus  est  verbum  Dei  est  infallibir 
lis, conc,  ergo  est  sui  interpres,  neg,  com.  Nemo  quidem  in- 
ficiatur  Scripturam  Sacram,  quoad  se  et  in  se,  infallibilem 
esse  et  veritatem  coutinere  ;  at  difficultas  tota  est  ex  parte 
nostra  :  1°  quoad  ejus  existentiam,  2**  quoad  rectam  ejus 
intelligentiam.  Propositio  fidei,  ut  observât  Bellarminus  *, 
in  hoc  syllogisme  concluditur  :  quidquid  Deus  revelavit 
in  Scripturis  est  verum  ;  atqui  hoc  Deus  revelavit  in  Scrip- 
tura; ergo  est  verum.  Prima  propositio  ab  omnibus  admitti- 
tur;  at  secunda,  nempe  qiiid  Deus  revelavit  in  Scripturis  et 
qualis  sit  illa  Scriptura,  est  obscurissima,  nec  unquam  in 

«  Ad  Roman.,  cap.  3,  v.  4.  — .  •  Lib.  5  d$  Verbo  D^»  -cap.  10,  n.  28. 
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CBtemum  ipsa  Scriptuïa,  aut  aliud  quodcunque  Protestan- 
timn  systema  declarabit.  Ergo^  etc. 

Inst.  2.  Dla  régula  est  admittenda  quam  ipsa  Scriptura 
poBit  in  proprio  uniuscujusque  jure  ;  atqui  Scriptura  in- 
âîscriminàtim  unicuique  jus  facit  proprio  judicio  interpre- 
tandi  sacras  litteras. 

Prob  min.  Ex  Âpostolo  qui  *  ait  :  Omnia  probate;  quod  bo- 
$èumest  tenete.  Ergo^  etc. 

Rïssp.  Nego  min.  Âd  probat.  dist.  Âpostolus  commendat 
fideDbus  probare  dona  gratuita  de  quibus  hic  loquitur^  qui- 
basque  per  eam  setatem  abundabant  fidèles^  conc.;  probare 
fidei  dogmata  per  privatam  Scripturœ  interpretationem^ 
fteg.:  ne  unum  quidem  de  bis  verbum  habuit  Apostolus. 

Obj.  2.  Esto  neque  Scripturam  solam,  neque  spiritum 
priyatum  seu  rationem  individualem  posse  esse  regu- 
lam  interpretationis  Scripturœ  certain;  spiritus  tamen  pn- 
vatus  per  interiorem  Spiritus  Sancti  iUustrationem  hoc 
valet^  si  Deus  ipse  id  declaraverit;  atqui  pluribus  in  locis 
Dans  id  declaravit.  Ergo,  etc. 

Prob.  min.  Ex  S.  Joan.  *  :  Paraclittis  autem  Spiritus  San-- 
tiuSy  qaem  mittet  Pater  in  nomine  meOy  ille  vos  docebit  omnia, 
et  iuggeret  vobis  omnia  qtixcunque  dixero  vobis.  Et  '  Ego  ro- 
gàbo  Patrem,  et  alium  Paraclitum  dabit  vobis,  ut  maneat  vobis» 
euim  in  setenmm,  Spiritum  veritatis.  Et  Apostolus  *  dicit  :  Spù- 
rUus  judicat  omnia  et  ipse  a  nemine  judiçatur.  Et  Joannes  *  : 
Non  necesse  habetis  ut  quis  doceat  vos;  sed  sicut  unctio  ejus  docet 
vos  de  omnibus,  et  verum  est  et  non  mendacium;  et  sicut  docuit 
vos;  manete  in  eo.  Ergo. 

Resp.  nego  min.  Et  ad  varios  textus  probationis  resp.  : 
Ad  1"°*  et  2""*,  dist.  Hœc  verba  promissoria  Oiristi  ad  Eccle- 
siam  respiciunt,  et  illam  judicem  infaUibilem  constituunt,  ut 
mox  probabimus,  conc.;  ad  unumquemquefideliumetiUum 
iofallibilem  faciunt  Scripturarum  interpretem^  neg.  Alias 

*  1  Thessal.,  cap.  5,  v.  20.  —  •  Cap.  14,  y.  26.  —  »  V.  16. 

*  1  Ctor.,  cap.  2,  t.  15.  —  •  1  Epist.,  cap.  2,  y.  27. 
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dicant  adversarii  cur  tôt  dissensioues,  tôt  variœ  interpreta- 
tiones  Scripturse  inter  suos,  etiam  in  his  qiMB  ad  fidem  et 
mores  pertinent.  Nunquid  Spiritus  Sanctus  spiritus  est 
dissensionis  et  sibi  contiarius^  ita  ut  unum  Lnthero^et  aliud 
Calvmo,et  aliud  alio  suggesserit  deuno  eodemque  objecto? 
Nisi  velit  unusquisque  se  solum  prœter  cœteros  omnes  a 
Spiritu  Sancto  afDlari^  quod  insanise  et  superbise  cumulus 
esset.  Ergo,  etc. 

Ad  textum  Apostoli,  dtst.  Spiritualis  seu  perfectus  Chris- 
tianus  interiori  lumine  iUustratus  judicat^  id  est  discendt 
omnia^  nempe  terrena  a  cœlestibus,spiritualia  a  camalibiUi 
ad  suum  aliorumque  profectum^  cane.;  judicat  judicio  défini- 
tivo  et  dogmatico^  neg.  Hune  sensum  esse  genuinum  patetei 
contextu,  ubi  Apostolus  totus  est  ad  probandum  animatem 
bominem  non  percipere  ea  quœ  sunt  Spiritus  Dei,  nempe 
supematuralia,  nec  de  illis  judicium  ferre  posse,  cum  di- 
vino  ad  hoc  lumine  opus  sit. 

Quoad  yerba  S.  Joan.  dut.  Non  necesse  habetis  nt  quis 
doceat  vos,  nisi  quod  jam  a  nobis  accepistis,  conc.}  non  ne- 
cesse  habetis  ut  quis  doceat  vos,  ita  ut  quisque  vestrum  per 
se  judicare  possit  de  quibuscunque  fidei  ChristiansB  contro- 
versiis,  neg.:  hoc  enim  prorsus  alienum  est  a  mente  S.  Joan- 
nis,  ut  patet  ex  tota  Epistola  et  ex  sua  secunda  Epistola. 
Admonet  enim  fidèles  ut  ex  antiquitate  judicent  de  veritate 
doctrinoe,  si  videlicet  ab  initio  prsedicatse  et  fundatse  fidei 
tradita  sit,  et  tanquam  fidèle  depositum  per  Episcoporum 
successiones  ad  nos  transmissa  ;  quod  de  suis  dogmatibus, 
iu  quibus  ab  Ecclesia  Catholica  discesserunt,  sectarii  docere 
non  possunt.  Hi  enim  fidèles  ad  quos  Joannes  scribit  habe- 
bant  E]>iscopos  et  Presbyteros,  quibus  instruebantur  et 
continebantur  in  doctriua  ApostoUca  ;  nec  adhuc  ab  hflere- 
ticis  seducti  erant,  sed  tenebant  quod  acceperant.  Eatenus 
ergo  doctore  opus  non  habebant,  quatenns  onmia  nove- 
raut  per  magisterium  Apostolorum,  Episcoporimi  et  Pres- 
byteroriun.  Igitur  unclio  ^  inquit,  id  est  doctrina  quam 


' 
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Lccepistis  a  Spiritu  Sancto^  maneat  in  vobis.  Âliimde  luec 
^erba  temere  objiciuntur  ab  adversariis  ;  si  enim  ad  litte- 
«m  accipiantur^  sequeretur  rejiciendos  esse  ipsorom  mi- 
listros  utpote  mutiles.  * 

*  CONCLUSIO  ni. 

ioUuê  Eedesim  est  dogmaticatn  prsRbere  Scriptur»  Saer»  inter" 
pretatwnem, 

Interpretatio  dogmatica^  ex  supradictis^  in  suo  conceptu 
lébet  esse  infallibilii  simnl  et  juridica  :  scilicet  infallibilis 
iica  objectum  dogmaticum^  sive  res  ad  fidem  et  mores  res- 
iidentes^  et  jimdiea^  sen  auctoritattva,  quatenusiUe  qtd  eam 
idit,  auctoritate  poÛere  débet  qua  fidèles  cogi  possint  ut 
txtellectimi  suum  subjiciant  atque  assentiantur;  atqui  so- 
ins Ecclesîse  est  ejusmodi  prœbere  Scripturœ  Sacrœ  inter- 
Kretationem. 

Proh.  maj.  Ex  ipsa  rei  de  qna  agitnr  natura.  i*  Enim  na- 
nra  hujns  interpretationis  duo  exigit^  ut  supra  diximus 
dlicet  infallibilHatem  et  aiictoritatem  in  eo  qui  eam  prœbet 
ibi  harum  conditionum'alterutra  deest^  nequit  dogmatica 
fairi  interpretatio.  Etenim  sublata  infallibilitate^  nuUum 
am  relinquiturjus  ad  ejusmodi  edendam  interpretationem  ; 
iâdes  enim  adduci  non  possunt  ut  firmum  alicui  prsebeant 
issensum^  nisi  persuasum  habeant  judicem  non  errasse  ^ 
Sublata  auctoritate^  nemo  adigi  potest  ad  illam  admittere 
interpretationem^  ut  patet.  2®  Veritates  religionis  divinse 
fide  quoque  divina  credi  debent,  ut  ipsi  fatentur  Protes- 
tantes; ergo  fide  infaHibîli  ;  atqui  banc  infallibilem  certitu- 
dinem  habere  non  possumus^  nisi  infallibile  sit  judicium 
judicis.  ErgO;  etc.  3«  Rationes  que»  controversiarum  judi- 
cem' exigunt  a  Christo  ipso  institutum^  eumdem  quoqué 

'  Hinc  BomUer  :  Un  chrétien  ne  peut  soutnettre  sa  Cinueimee  aux 
âkiiions  d'une  atUorUé  qu'il  ne  eroU  pat  infaiïHble.  Pu  Pyrrhonismo 
de  TEgliM  romaint,  page  i2. 
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cxiguut  infoUibilem^  ut  probatum  ubî  de  Ecdesia  ;  atp 
hujusmodi  controversiœ  maxime  orimitur  ex  priyalisSciip- 
turarum  interpretationibus ,  propter  eanim  obscuritata 
ctiam  in  iis  quœ  ad  fidem  yel  mores  pertinent^  ut  in  pis* 
cedentibus  propositionibus  ostensum  est.  Ergo^  etc. 

Proh.  min.  nempc  solius  esse  Ecclesiœ  ejusmodi  prœbeie 
Scripturœ  Sacrœ  interpretationem. 

i^  Ex  misstone  quam  Ecclesia  habuit  a  Gbristo.  Eteoin 
Cbristus  non  commisit  Ecclesi»  duntaxat  ministerim 
prœdicandi  docendique  omnes  gentes^  sed  insuper  ca&e-  F 
dram  seu  magistcrium  instituit  juge  et  infallibile  que  sa^ 
tum  tectumque  inter  Mêles  Christi  doctrinœ  deposîtam 
servaret  :  ergo  consequenter  debuit  eidem  pariter  commit 
tcre  interpretationem  dogmaticam  Schpturarum^  ut  quo- 
ties  movetur  quœstio  drca  alicujus  loci  Scriptararom 
sensum,  Ecclesiœ  solius  sit^  vi  propriœ  missionis^  dogmi- 
ticam  hujus  loci  prœbere  interpretationem^  quam  audiie 
tencantur  omnes  qui  undique  sunt  fidèles.  Subsumo.  Atqoi 
illa  Ecclesia  infallibilis,  docens  et  dogmatice  interpretans^a 
Cbiisto  instituta^  non  est  alia  quam  Ecclesia  Catholica, 
ut  in  tractatu  de  Ecclesia  convincitur.  Aliunde  poâto 
fidcm  Theologicam^  absque  régula  proxima  et  infaÛibili, 
nec  esse  nec  concipi  posse,  ut  fatentur  omnes^  sic  argu- 
mcntatur  :  fidei  Theologicœ  régula  proxima  et  infallibilis 
non  invenitur  nec  in  Scriptura  sola,  nec  in  sola  individuali 
ratione,  nec  in  spiiitu  privato  a  Spiritu  Sancto  illustrato, 
ut  probatum  est.  Ergo  aut  Ecclesiœ  Gatbolicœ  admittenda 
est  auctoritas,  aut,  absque  fide,  in  perpetuo  religioso  est 
fluctuaudum  scepticismo.  Unde  Rousseau  jure  optimo  sic 
perstringebat  Genevcnsium  cœtus  pastorum  :  Qu'on  meprotae 
que  je  dois  soumettre  ma  raison  à  une  autorité  quelconque^  et  dès 
demain  je  suis  catholique  * . 

2°  Ex  perpétua  praxi  ejusdem  Ecclesiœ;  quia  vix  ab  exor- 

*  Cité  par  Perrone,  de  Lac.  theol.y  part.  2,  cap.  S,  prop.  3. 
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lioexorta  est  aliquando  controversia  circa  genuinum 
Scripturarum  sensum^  qui  fidei  depositum  quoquo  modo 
ittingeret;  ut  statim  Ëcclesia  suam  interposuit  interpreta- 
tionem  ad  illam  dirimendam.  Si  ergo  authoritatem  usurpa- 
vît  iUegitimam^  fatendum  erit  eam  vel  ab  incunabulis, 
paucis  post  Christum  annis^  ad  Lutheri  cœterorumque  Pro- 
testantium  «tatem  penitus  interiisse  ;  quod  absurdum  suo 
Ipco  demontravimus.  Ergo  ipso  facto  perpetuo  constat  Ec- 
desLee  CaHiolicœ  soli  competere  authoritatem  dogmatice 
•dendi  Scripturarum  interpretationem  ^ 
OwEcnoNES. 

Obj.  l®.^Multa  Scripturarum  efifata  non  possunt  consistere 
CDÎn  dogmate  de  supremo  Ecclesise  magisterio  ejusque  in- 
terpretatione.  Ergo,  etc. 

Probiant.  Qiristus  •  alloquens  Discipulos,  ait  :  Vos  autem 
woOtêvacari  Rabin;  unus  est  enim  Magister  vester...  nec  voce- 

tt  magistri ,  qtm  magister  vester  unus  est  Christus,  Et  '  :  Ego 
ab  homine  testimonium  acdpio.  —  Et  idem  ^  :  Si  qnis  vo- 
hierU  voluntatem  ^us  facere,  cognoscet  de  doctrina,  titrum  ex  Deo 
ni.  Et  rursum  *  :  Oves  mex  vocem  meam  audiunt.  Hinc  inco- 
lentes  Berseam  quotidie  (erant)  scrutantes  Scripturas,  si  hxc 
fiue  a  Patdo  dicébantur  ita  se  haberent  ®. 

'  Hinc  plane  notatione  dignnm  quod  adjicit  R.  P.  Perronne,  dicens  : 
c  Qaoties  actum  est  de  bœreticis  sibi  anterioribus  vel  de  bœresibus  su» 
'eODtradictoriis,  loties  libenter  agnoverunt  Novatores  Ecclesiam  esse  legiti- 
■inm  Scripturarum  inierpretem  ;  tune  vero  solum  ejus  aucloritatem  recusa- 
rant,  cum  eam  erroribus  suis  seu  privatae  suae  interprétation!  adyersantem 
expert!  sont:  sic,  v.  gr.,  Ariani  tanquam  rectissimum  probavere  judicium 
({iiod ,  Ëcclesia  tulit  adversus  praeposteras  Gnosticorum  et  Sabellianorum 
fteripinrse  interpretationes;  Nestoriani  pro  animo  amplexi  sunt  Ecclesise  sen- 
tentiam  in  Ârianos  prolatam  ;  Pelagiani  rata  omnia  babnerunt  qusecunque 
contra  Nestorianos  atque  Eutycbianos  sanxisset  Ëcclesia;  Protestantes  de- 
nique  fussi  sunt  Ecclesiam  legitinium  Scripturarum  sensum  opposuisse  illo- 
nim  omnium  baereticorum  intcrpretationi...  »  De  Loc.  theol.y  loco  cit. 

•  S.  Maltb.,  cap.-23,  v.  8.  — -  '  S.  Joan.,  cap.  5,  v.  34. 

*  Cap.  7,  V.  17.   —  •  Cap.  10,  y.  27.  —  •  Acl.,  cap.  17,  v.  11. 
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Resp.  generatim^  disU  anU  Non  possant  consistere  jnxta 
privatam  Protestantium  interpretationem^  cône.;  perse  et  in 
genuina  interpretatione^  neg.y  cum^  si  ezdpias  textom  ex 
Âct.  Âpost.  desumptum^  in  rediquis  nuspiam  aut  de  Sci^ 
turis  aut  de  Scriptiirarum  interpretatione  sit  sermo^  ut  pa- 
tebit  ex  brevi  consideratione. 

In  i®  enim  textu^  tantum  excludit  a  discipulis  magisiri 
denominationem^  qua  Scribœ  et  Pharisœi  captantes  aurem 
popularem^  cupiebant  cœteris  eminere^  honoraii  et  vocaii 
Raî)bi  prœ  Christo^  imo  exduso  Ghristo. 

In  ^^  Ghristus  loquitur  :  Ego  pro  me^  teste  Joanne  non 
egeo;  sum  enim  Deus  Deique  Filius^  cui  Joannes^  Moyses 
et  Prophetse  credere  debent  ab  eoque  doceri.  Quid  hic  ad 
quœstionem  nostram? 

In  3""  Ghristus  pariter  loquitur  de  sua  divina  miasicMie 
deque  cœlesti  origine  doctrinœ  suœ^  suosque  provocat  audL 
tores  ad  mandata  Dei  amanda  et  observanda;  et  sic^  inquit, 
mea  quoque  dicta  amabit  et  observabit^  quia  ego  non  alla 
dico  et  doceo  quam  quœ  Deo  sunt  placita  ab  eoque  man- 
data. Unde  tacite  innuit  Jésus  ipsos  amare  vitia,  non  virtutes. 

In  4°  Ghristus  significat  suas  oves  dociles  quse  sibi  op- 
temperant,  et  tanquam  suum  Pastorem  et  Messiam  agno- 
scunt  et  sequuntur,  et  Judaeis  subsumendum  relinquit  : 
Vos  autem  vocem  mcam  non  auditis  ;  ergo  non  estis  ex 
ovibus  meis.  Quid  inde  ad  quœstionem? 

Beroenses  autem,  de  quibus  agitur  in  Act.  Apost.,  non- 
dum  erant  fidèles,  nec  retractanti  animo  scrutabantar 
Scripturas,  nec  ad  iuquirendum  iUum  vel  alterum  contio. 
versum  Scriptiuœ  sensum,  sed  ad  motiva  expendenda  credi- 
bihtatis  ut  christianam  rehgiouem  amplecterentur,  aut  in 
veritate  quam  susceperunt  cum  omni  aviditate  magis  con- 
firmarentur;  et  in  bac  investigatione  digni  erant. 

Obj.  2*>  :  Si  Ecclesia  est  Scripturarum  infaUibilis  inter- 
pres,  ergo  est  supra  Scripturam;  judex  enim  supra  Ulo 
st  quosjudicat. 
e 
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Resp.  1®  Retarq.  arg.  In  systematibus  Protestantium  ra- 
Lo  individualk  est  Scnpturœ  interpres  ;  ergo  est  supra 
Seriptoram. 

^gssp.  ^.  Nego  conseq.  Quia  Ëcclesia  non  magis  est  sui»ra 
ksriptunun^  cum  prœbet  authenticam  ac  juridicam  inter- 
oetationem^  quam  judex  qui  litem  dirimit  est  supra  legem^ 
sum  ejus  sensum  authentice  ac  juridice  explicat,  et  inter 
Ètigantes  sententiam  dicit.  Nec  magis  illam  judicat  quam 
Qdex  legem  ;  judicat  autem  non  Scripturam^  sed  de  ho- 
arwpnni  drca  Sciipturam  sententiis. 

Obj.  3®.  CathoUci  non  verbo  Dei^  sed  hominis  innituntur^ 
ïQm  aetum  fidei  eUciunt;  credunt  enim  non  propter  Scri- 
itaram,  sed  propter  verbum  hominum  seu  Ecclesiœ. 

Resp.  Nego  maj.  Nam  Gatbolicus  firmiter  crédit  prô- 
kter  verbum  Dei^  quodnam  aut  sit  illud  verbum  Dei  et 
lumam  ejus  sensus  genuinus^  ab  infaJlibili  Ëcclesiœ  discit 
iestimonio.  Sic^  v.  g.^  qui  promissum  Régis  accipit  per  in- 
;emiuitium^  fidelitata  internuntii  de  promisso  re^o  certio- 
mknr;  at  cum  certus  est  regem  locutum  fuisse,  propter 
rarba  régis,  non  vero  nuntii,  rem  sperat  promissam. 

Obj.  40.  niud  est  rejiciendum  quod  maximum  fidei  divin» 
aflOert  detnmentum;  atqui  systema  Gatbolicorum  maxi- 
mum aSert  divinee  fidei  detrimentum.  Ergo^  etc. 

Prob.  mm.  In  systemate  Gatbolicorum,  Ëcclesiœ  judicium 
requiritur,  ut  quœ  divina  fide  credenda  sunt,  innotescant. 
Bigo  expectandum  est  hoc  Ëcclesiœ  judicium,  ut  certum 
Gat  dogma  aliquod  ad  fidem  pertinere  ;  jam  vero,  quam 
tairde  dlcatur  iÛud  judicium,  experientia  comprobat.  Unde 
sequitur,  v.  g.,  fidèles  ne  quidem  divinitatem  Christi  fide 
divina  credere  potuisse,  ante  Goncilii  Nicœni  decretum. 
Ergo^  etc. 

Resp.  Nego  min.  ad  probationem,  nego  pariter  min.  et 
uquel.  Etenim  coafundunt  adversai*  ii  definitiouem  ab  Ec- 
desia  datam  in  articulis  controversis,  cum  generali  et  pu- 
VHco  Ecdesiœ  consensu.  Âd  fidem  divinam  pertînet  quid* 
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quid  certa  et  infallibili  ratione  scitur  in  Terbo  Dei  tom 
scripto  tum  tradito  esse  contentum.  Jam  vero  quid  inbee 
verbo  contineatur^  innotescit  non  solum  per  decretorinn 
Ecclesise  judicium^  sed  etiam  ex  constanti  sensn  etdoft- 
triua  Ecclesise.  Neque  refert,  înquit  Veronius^  an  'Hia  fnfh 
ritio  emanet  ex  Conctlio  aHquo  universali,  ex  ejus  ieôrdo  4 
definitianey  aut  ex  sentu  fidelium.  Hinc  patet  quam  inepte 
quidam  Catholici^  dicunt  in  génère  :  Hoc  non  est  Ecdesis 
decretorio  judieio  definitum;  ergo  de  fide  non  est^  et  sitt 
periculo  defendi  potest.  Sciendum  est  igitur  Ecclesian^ 
generaliter  loquendo^  non  definire  per  judicium  decrelO' 
rium^  nisi  aut  in  animadvertendbs  Hœreticos^  ad  eonmi 
confringendam  andaciam  qui  docent  contra  id  quod  jam 
fuit  decretorie  definitum^  vel  constanti  Ecclesiœ  doctiini 
et  sensu  professum^  aut  in  aliqua  veritate  revelanda^  qos 
utrum  necne  ad  depositum  doctrinœ  Ghristi  pertineat,  in- 
ter  Gatholicos  doctores  dubitatur.  In  hoc  secundo  casOi 
quid  formaliter  et  explicite  credere  debeant  fidèles  ab  Eccb- 
sia  docentur;  in  primo  autem^  eorum  fides  tuetur  tantam 
ac  roboratur.  * 

QUJiSTio  vn. 

DE  REGULIS  AD  EXPOSITIONEM  SACRiE  SGRIPTURA 
NEGESSARIIS. 

Nota.  Decem  regul»  ad  expositionem  Sacrœ  Scripturœla- 
ciendam ,  communiter  traduntur. 

Recula  I.  est  D.  Augustini  *  docentis,  Scripturam  Sacram 
semper  ad  litteram  esse  intelligendam,  nisi  aliquid  iode  se- 
quatur  adsurdi. 

Régula  IL  est  D.  Hieronymi  dicentis  :  Hoc  in  omnibus 
Scriptuiis  sanctis  ohservandum  est,  Apostolos,  et  Apostolicos  vi- 
ras  in  ponendis  testimoniis  de  Veteri  Testamento,  non  verba  cm- 

*  Lib.  de  Doetr.  Christ. 


\ 


DISS.  I^  QTTJBST.  VH.  RBatTUB  AD  EXPOSé  SAG.  SCRIPT-     485 

tideraré^  sed  senmmy  née  eadem  sermonutn  calcare  vatigia,  dwm-' 
modo  asententiis  non  recédant. 

Régula  m.  Ut  quis  genuinum  Scripturse  sensum  asse» 
quatur  r  débet  semper  attendere  scopum  authoris  aglographi^ 
atque  perpendere  quorsum^  quibus^  ex  cujus  persona  et  ad 
quos  loquatur.  Spiritus  enim  Dei  sublimis  et  acer^  in  par- 
tem  in  quam  inclinât  ita  vehementer  fertur^  ut  ad  ex- 
tréma  videatur  declinare,  ideoque  plus  velle,  quam  de 
facto  velit.  Sic  Âpostolus^  ut  extoUat  charitatcm  apud  Co- 
rinfhios^  qui  in  dono  linguarum  gloriabantur^  dicit  sine 
caritate  caetera  omnia  nibil  esse^  nihil  prodesse  ^ 

Régula  IV.  Scriptura  Sacra  sensui^  captuique  hominum 
passim  sese  accommodât^  ideoque  ut  plurimum  humano 
modo  loquitur  de  Deo^  v.  g.,  cum  ei  tribuit  humanam  fa- 
ciem^  oculos^  manus^  pedes^  etc.^  ut  significet  varia  ejus 
attributa.  Item  cum  ei  tribuit  amorem^tristitiam^gaudium^ 
iram^  aliasque  passiones^  quœ^  licet  sint  in  Deo  quoad 
effectum>  non  sunt  tamen  in  eo  quoad  affedtum^  nec  mera 
accidentia  sicut  ia  nobis^  sed  sunt  ipsamet  Dei  essentia^ 
qu8B  immota^  et  tranquilla  illos  producit  efifectus^  qui  in 
hominibus  ex  commotionibus  passionum  oriuntur. 

Régula  V.  Cum  Deus  visibiliter  apparuisse  dicitur 
Abrahœ^  Moysi  et  Propbetis,  omnes  istœ  apparitiones  in- 
telligi  debent  factœ  per  Angelos^  qui  corporibus  assumptis, 
Deum  reprœsentabant,  erantque  Deus  reprsdsentative  et  aU" 
thoritativey  non  vero  personalitery  ut  docent  D.  Eieronymus  • , 
Augustinus  ',  Gregorius  *,  et  alii  passim.  Sic  qui  apparuit 
Moysi;  dixitque  *  :  Ego  mm  Deus  patris  tui^  Deus  Abraham, 
etc.,  ftût  Angélus,  ut  docet  D.  Stephanus  ®. 

Régula  VI.  Hieroglypliicis  ac  symbolis  sœpe  utuntur  Pro- 
phetse.  Sic  cum  Jeremias  '  dicit  :  Fada  est  terra  eorum  in  desth 
kUionem  a  fade  ïrx  columbx;  *  et  :  Reveiiamur  adterram  «artvt- 

1  1  Corinlh.  13.  —  •  In  cap.  4,  ad  Gai.  —  »  L.  3  d«  Jrm.,  c.  ull.  — 
*  In  pnefat.  Moral.,  c.  1.  —  •  Exod.  3.  —  •  Act.  7,  v.  30.  —  ^  Cap.  25, 
t.  38.  —  •  Cap.  46,  v.  16. 


486  TRÂ€TATUS  DX  TEBBO  SKI. 

tatis  nostrsR  a  fade  gladii  columbm.  Per  iram  et  gUMum  coltmibB, 
désignât  iram^  et  gladium  Chaldœonim^  in  qnoinm  laban 
prsBferebatur  columba  argentea  pennis  inauratis  Semiii- 
midemreprsesentans  :  et  hoc  quia  Semiramis^  qnœcondiA 
Babylonem^  fingitur  in  morte  in  columbam  versa.  De  lue 
colmnba  loquens  regius  Psaltes^  ait  ;  Darmiatis  itUer  melm 
clerosy  pennx  columbx  deargerUatXy  et  posieriora  dont  (jvi  il 
pallore  auri. 

Régula  YII.  Quando  Scriptura  alicui  nomen  novnm  im- 
ponit^  non  adimit  nomen  prius,  sed  posterius  addit  priori, 
ita  ut  utrovis  jam  nomine  possit  nuncupari;  unde  com 
Dcus  dixit  Jacob  :  Non  voeaberis  ultra  Jacoh^  sed  Israël;  ses* 
sus  est^  non  tantum  Jacob^  sed  etiam  Israël  vocaberîs. 

Régula  Vin.  Quia  hagiographi  fuere  Judœi^  hinc  OriflH 
tem^  Occidentem^  Meridiem^  et  Âquilonem  assignant  in 
sacris  litteris  per  respectum  ad  urbem  Jérusalem  et  Jb- 
dseam.  Sic  cum  Daniel  *  dixit  :  Rex  Austri  egr-5dxetvT^  dftr 
gnavit  adversus  regem  Aquilonis;  per  Regem  Austri,  intelligit 
Regem  iEgyp^;  et  par  ][^3gem  Aquilonis,  intelligit  Regem 
ChaldaBorum  :  quia  /]lgyp*.us,  pe^»  respectum  ad  Judseam 
est  ad  Austrum,  Chaldœa  vero  est  ad  /.quibnem. 

Régula  ^X.  J)ecem  tîbus  Israël,  post  schima  a  domo  Da- 
vid factum  sub  Jéroboam,  usque  cd  captivitatem  Babyloni- 
cam,  vocantur  passim  a  Prophetis  mcdo  EphraimsLuiJosephf 
quia  ex  Ephraim  f^lio  Jcseph  ortus  est  Jéroboam,  qui  a 
scliismaticis  in  "\egem  electusest;  m^odo  Samaria,  quia  sedes 
regum  Israël  erat  in  Sameria,  et  in  trilju  Ephraim;  modo 
Israël,  vel  Jacoby  qui?;  constituebant  majorem  partem  fiiio- 
rum  Israël,  vel  Jacob;  reliquœ  vero  duae  tribus,  scilicet 
Juda  et  Benjamin,  quia  adhœsere  Roboam  filio  GalomoniS; 
vocantur  Regnum  Juda,  Domus  David,  Jérusalem  et  Sion. 
Verum  post  captivitatem  Babylcnicam,  Israël  et  Juda  pro 
eodem  populo  accipiuntur,  nimirum  pro  Judseis  e  Babylone 

*  Cap.  11,  V.  11. 
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LU  Judseam  reductis^  qui  majori  ex  parte  erant  de  tribu 
lada^  cui  se  junxerunt  qui  ex  aliis  tribubus  reversi  sunt^ 
Bifoe  nomen  dederunt  ;  unde  omnes  exinde  indiscrimina- 
Inn  nuncupantur  in  Scripturis  hraelit»,  aut  Judsei. 

Régula  X.  Quando  idem  textus  videtur  habere  duos  sen- 
«08  contrarios  et  impossibiles^  sequentia  observanda  suut 
Atenenda. 

1.  Sensus^  qui  a  tota  Ecclesia  est  receptus^  est  solus  ye- 
ns. &t  hujus  textus  :  Pater  major  me  est  S  sensus  solus 
mis.  est^  Filium^  non  in  omnibus^  sed  solum  secundum 
kpmanîtatem^  esse  Pâtre  minorem^  quia  hic  sensus^  et 
^pdem  solus^  esta  tota  Ecclesia  receptus.  Hinc  Arius^  hune 
leitom  universaliter  interpretans^  blasphemavit  dicens  Pa« 
trem  absolute  in  omnibus  esse  Filio  majorem. 

•  S.  Ille  sensus  est  solus  yerus.^  qui  magis  cohœret  cum  alio 
hcr»  Scripturse  loco  :  sic  sensus  istius  textus,  Pater  major 
m  est,  intellectus  de  minoritate  Filii  secundum  humanita. 
tBBd  tantum,  cohœret  cum  hoc  alio  textu  *  :  Ego  et  Pater 
mumsumus. 

3.  Si  unus  sensus  sit  88.  Patrum,  et  sensus  illi  contrarius 
ait  novus,  nec  in  SS^rPatribus  repertus,  Concilium  Triden- 
tiiHiin  docet  sensum  88.  Patrum  esse  tenendiun,  maxime 
i  omnes,  yel  plures  in  eumdem  sensum  consentiant. 

4.  Ubi  Patres  circa  sensum  8acr8e  Scripturœ  dissentiunt, 
berum  est  cuique,  quem  probabiliorem  judicat  sequi, 
lodo  illos  sensus  Ecclesia  non  respuat. 

5.  Quando  uterque  sensus  est  incompossibilis,  nec  quis 
lerît  a  8piritu  8ancto  intentus  cognosci  potest,  nec  ex  alio 
cripturœ  loco,  nec  ex  traditione  Patrum,  nec  ex  Conciho- 
nm  definitionibus,  nec  ex  recursu  ad  fontes,  nec  ex  dili- 
lenti  consideratione  antecedentium,  consequentium  et  ad- 
onctorum,  tune  ille  prœferendus  est,  qui  naturali  rationi 
îst  conformior. 


i  Joann.,  cap.  14.  —  '  Joann.,  cap.  10. 
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QU^TIO  Yin. 

DE  REGULIS   AD  ELUGIDANDOS    HEBILSORUM  IDIQTISMQB 
SEU  PROPRIETATES,  IfEGESSARIIS. 


Nota,  i .  Quia  tota  Scriptura  antiqua  ab  HebrsBis^  et  ut]^ 
rimum  hebraice  conscripta  est^  hebrœum  utiqae  sa{k 
idioma  novum  nobis  ac  insolitum.  Item  quoniam  ex  agio- 
graphis^  alii  inter  iEgyptios  nati  et  nutriti  sunt^  ut  Jtfoyiet; 
alii  inter  Ghaldeeos  commorati^  ut  Ezechiel,  Daniel,  alû in- 
ter Syros^  et  Arabes,  ut  Job^  non  raro  phrasi  ntmitar 
iEgyptiaca,  Caldaica,  Syriaca  et  Arabica^  quse,  ut  anfr 
quitate^  sic  et  singularitate  sua  latino  idiomati  sunt  din- 
miles. 

Nota.  2.  Interprètes^  tum  grœcos^  tum  latinos  adeo  fin- 
guœ  sacrse  religiosos  esse  observatores^  ut  sœpissime  he- 
braizent;  malintque  aliquando  solecismos  admittere^  qum 
phrasim  hebrseam  dimittere.  Porro  ut  illi  hebraismi  noten- 
tiir,  XIV  Regiilse  sequentes  traduntur. 

Régula  1 .  Quia  casibus  carent  Hebraei,  eodemque  nomine 
invariato  per  omnes  casus  utuntur,  bine  et  interprètes  su- 
binde  casum  pro  casu  usurpant,  v.  gr.  2.  Corinth.  8,  dicitur: 
Sîve  pro  TitOy  me  fratres  nostri,  id  est,  pro  fratribus  nostris. 
Epbes.  2,  V.  2.  dicitur  :  Secundum  principem  potestatis  aerit 
hujus  spintuSy  pro,  secundum  spiritum  principem  potesta- 
tum,  id  est,  dœmonum  qui  in  aère  versantur. 

Régula  II.  Quia  indicativo  pressenti  et  imperfecto  carent 
Hebraei,  interprètes  utuntur  praeterito,  v.  gr.  Psalm.  115 
dicitur  :  Credidi,  propter  quod  locutus  mm;  pro,  credo,  prop- 
ter  quod  loquor.  Quandoque  etiam  utuntur  participio  :  sic 
i  Corinth.  4,  v.  2,  dicitur:  Adsimulacra  euntes^  pro,  ibatis.    j 

Régula  III.  Quia  Hcbrœi  carent  comparative,  vel  utuntur    j 
positive,  sic  Psalm.  117  dicitur  :  Bonum  est  confidere  in  Do-    ' 
minOy  quant  confidere  in  hominey  pro  melius  est  confidere  in 
Domino. 
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Yel  ctuQ  unum  per  comparationem  alteri  prœferre  volunt^ 
id  quod  prœferunt  afiSrmant^  aliud  negant,  v.  gr.,  Osée  6 
lieitur  :  Mitericordiam  volo,  et  non  sacrifidum,  pro,  miseri- 
iordiain  malo  quam  sacrificium.  Psalm.  21  :  Ego  sum  ver- 
nis ^  et  non  hotno ,  pro,  sum  vermis  potius  quam  homo. 
Wél  utUBtur  verbo  vehementiori  pro  minus  vehementi  :  sic 
lom.  9'  dicitur  :  Jacob  dilexi,  Esau  atUem  odio  habui,  pro 
Bians  amavi^  postposui. 

Régula  IV.  Quia  Hebrsei  carent  superlativo,  cum  aliquid 
scéllens  significare  volunt^  utuntur  vel  nomine  abstracto^ 
K».  gr.^  Sanctitas  est,  vel  concreto  geminato^  v.  gr.,  Sancium 
mnci&rum  esty  pro,  sanctissimum  est;  Cantiùum  canticorumy 
pto,  excellentissimum  canticum. 

Vel  utuntur  voce  omnis;  sic  Psalm.  106  dicitur  :  Onh- 
escam  abominata  est  anima  eorum^  pro  excellentissimam 
j  nempe  manna*  Sic  1  Reg.  4  :  Ht  sunt  dii  qui  .per- 
OÊiserunt  jEgyptum  omni  plaga  in  deserto,  id  est,  plaga  gra- 
tiflsima,  nempe  demersione  in  mari  Rubro;  neque  enim 
alia  fuit  clades  iEgyptiorum  in  deserto. 

-Vel  utuntur  verbo  minus  vehementi  quam  intendunt  si- 
gnificare; V.  gr.,  1  Machab.  2  dicitur  :  Non  est  utile  nobis 
reUnquere  legem,  id  est  pemiciosissimum  est.  Item  Eccl.  7 
legitur  :  Noli  vellementiri  omne  mendacium^  assiduitas  enim  il' 
Bus  non  est  hona,  pro  est  valde  mala. 

Régula  V.  Hebrœi  ad  exaggerationem  in  asseverando 
plerumque  utuntur  eodem  verbo  geminato,  semel  in  ge- 
nmdio  vel  participio,  et  semel  in  alio  tempore  posito  :  sic 
1  Reg.  cap.  9  :  Faciens,  vel,  faciendo  faéam,  pro,  certissime 
fociam.  Psalm.  117  :  Castigans  ca«%atn^me,pro  vehementis- 
lizne  castigavit  me.  Thren.  1  :  Plorans  ploravit,  pro  amare 
{doravit. 

Yel  ad  eamdem  exaggerationem  nomen  substantivum 
copulant  cum  verbo;  sic  Gènes.  2,  dicitur  :  Morte  morieris, 
ppo  certissime  morieris. 

Vel  affîrmaiiom  subnectunt  negationem  rei  contraria; 
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sic  Isaise  38  :  Morieris,  et  non  vives,  pro  certissime  morieris. 
Thren.  2  :  Destnmt^  et  non  pepercit,  pro  omnmo  et  integw 
destruxit.  Joann.  1  :  Confessus  est,  et  non  negavit,  pro  apoto 
et  sine  ulla  tergiversatione  confessus  est  se  non  esse  Chrô- 
tum. 

Régula  VI.  Hebrœi  in  comparationibus  plenimqae  nfln 
apponunt  particulam  comparationis^  aut  similitadiiûs; 
sic  in  hac  phrasi  Prov.  16  :  Favus  meUiê,  campotitanfk^ 
omittitur  particula  «icttl.  Sic  Psalm.  67  dicitur  :  Incnpafe^ 
ras  arundinis,  eangregatio  taurorum  in  vaccis  popithrum,  id  est, 
cohibe  sœvissimos  hostes ,  qui,  sicut  ferœ  in  amndiiiitnis, 
delitescunt^  et  sicut  tauri  congregati  in  grege  vaccarum  ex- 
citant strepitum  et  horrorem. 

Régula  vn,  Una  eademque  sententia  diversis  lods  po- 
sita,  quandoque  diversa,  imo  pêne  contraria  significat  :  àt 
portare  iniquitatem,  Lev.  10,  v.  17,  significat  veniam  impe- 
trare:  Curnon  comeditishostiampropeccatoin  locùsancto,qtus,:. 
data  est  vobis  ut  portetis  iniquitatem  muUitudinis,  et  rogeHs  pn 
ea  in  conspectu  Domini?  E  contra  Levit.l7,  v.  ult.  significat 
puniri  pro  peccato  :  Quod  si  non  laverit  vestimenta  sua  et  cot" 
pus,  portabit  iniquitatem  suam,  id  est,  pœnam  luet  peccati 
sui. 

Régula  VIII.  Hebrœi  ob  radicum,  a  quibus  alia  nomina 
derivantur,  paucitatem,  sœpe  idem  nomen,  verbum,  ac 
quandoque  eamdem  sententiam  diversis  rébus  designandis 
adbibent;  v.  gr.,  Prophetare,  praeter  communem  notionem 
quœ  est  futura  praedicere,  aliquando  significat  prophetiam 
confirmare  :  sic  Eccl.  4-9,  v.  18,  de  Joseph  dicitur  :  Et  otsa 
ipsîus  visitata  sunt,  et  post  mortem  prophetaverunt. 

Aliquando  significat  miraculum  edere;  sic  Eccl.  48  de 
Eliseo  dicitur  :  Et  moriuum  prophetavit  corpus  ejus,  quia  sus- 
citavit  defunctum  in  ejus  sepulcrum  projectum;  quod  fuit 
virtualis  prophetia  resurrectionis  corporum. 

Aliquando  significat  laudare  Deum.  Sic  1  Reg.  10,  v.  5, 
Samuel  dicit  Sauli  :  Guminqressus  fueris  ibi  urbem,  obviam  ha^ 
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di$  gregem  prophelanm  ...et  atUe  eos  psaUerium,  et  tympa- 
iMH,  d  tihiamy  eytharam^  ipsosque  prophetantes,  id  est,  psalmos 
A  hymnos  in  honorem  Del  canentes. 

Aliquando  dgni&cat  insana  ex  afilatu  spiritus  nequam 
oqui;  sic  i  Reg,  18  de  Saul  dicitur  :  Invant  spiritus  Dei 
lahtt  Sault  et  prophetabat  in  tnedio  domus  sum,  id  est^  aliéna 
it  absoida^  more  arreptitiorum^  loquebatur. 

Aliquando  significatScripturas  interpretari;  sic  Cor.  U, 
h  3  dicitur  :  Nom  qui  praphetat^  id  est^  qui  Scripturas  ex* 
phnat,  hûminibus  loquitur  ai  xdificationem. 

Régula  IX;  Gcmjunctionum  et  paiticulamm  significatio 
varia  est  apud  Hebrœos.  Sic  conjunctio  et^  subinde  est  nota 
opofiitioiiis;  v.  gr.^  Matth.  23^  v.  44^  dicitur  :  Mittet  filius 
iMtms  Angelos  suos,  et  colUgent  de  regno  ^us  omnia  scandalaf 
Eus  qui  fadunt  iniquitatem.  In  hoc  textu  conjunctio  ei,  est 
I0ta  expositionis  horum  verborum^  Omnia  scandala^  per 
fBB  intelliguntur  ii  qui  operantur  iniquitatem. 

BIc  particulœ  eo  quod^  quoniam^  quia,  subinde,  etc.,  su- 
■ontur  pro  particula  QuamviSy  etsi,  v.  gr.,  Psalm.  77,  v. 
tt  :  Nunquid  poterit  Deus  parare  mensam  in  deserto?  quoniam 
^trausit  petram.  Id  est,  quamvis  percussit  petram.  Jerem.  7, 
^iO^  dicitur  :  lAberatisumus^  eo  quod  fecerimus  abominaliones, 
i  est^  etsi  fecerimus  abominationes. 
Sic  particula  si,  plerumque  est  nota  negantis,  v.  g.,  3 
eg*  47  :  Sierit  annis  his  pluvia, id  est  non  erit  pluvia..;  ple- 
uaque  est  nota  jurantis,  v.  g.,  i  Reg.  14,  v.  45,  dixit  popidus 
î  Jonatha  :  Vivit  Dominus,  si  ceciderit  capillus  de  capite  ^us 
ierram,  id  est,  juro  quod  non  cadet  capillus  de  capite  ejus. 
Gum  particula  «i,  sequitur  verba  jurandi,  si  oratio  sit 
Brmatiya,  particula  »  illam  vertit  in  negantem,  v.  g. 
lal.  94  :  Juravi  in  ira  mea,  si  introibunt  in  requiem  meam^  id 
tt,  jurayi  quod  non  introibunt...  Si  vero  oratio  sit  negans, 
articula  si  illam  vertit  in  infirmantem ,  y.  g.  Isaiœ  24  : 
\ffuifU  Dominus,  si  non  ut  putavi^  ita  erit,  id  est,  juravit,  quod 
t  ipse  putavit,  ita  erit. 
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Régula  X.  Apud  Hcbraeos^  Yoces  amplius,  tUtra.^lemÊ^  ^ 
gempUemum,  non  semper  significant  absolutam  œtemtar  1:3 
tem^  sed  diuturnam  tantum  duratîonem^  quo  sensa  Eze- 
chid;  cap.  26^  de  Tyro  ait  :  Noti  sRdificaberis  ultrUy  nam  po6- 
tea  reœdlfîcata  est^  et  àb  Alexandro  Magno  rursum  yastalL  L» 
Sic  1  Paralip.  15^  David  didt  Deum  elegisse  Levitas  i  ^ 
ministrandum  sibi  in  «temum,  id  est^  ad  longom  tempus.      ^ 

loio  quandoque  illœ  Yoces^  sempUemum,  xtermmj  ete.  ^ 
nihil  addunt  orationi^  prœter  epUliaiim,  quœ  rem  TaUe  £ 
exaggerat;  sic  cum  Petnis  dixit  Christo  :  Non  lavabii  wM  ^ 
pedes  in  xtemum^  id  est^  nullo  modo  patiar  ut  mihi  lava  i^, 
pedes.  £, 

Régula  XI.  Hebrœi  sœpe  verba  realia  accipiunt  pro  meor 
talibus^  id  est  verba  ex  se  signiiicantia  aliquid  realiter 
factum  accipiunt  pro  verbis  declarantibus  illud  esse  bo- 
tum.  Sic  Levit.  13  dicitur^  quod  Sacerdos  mundabU  lepio- 
sum^  vel  contaminabit  eum^  pro  mundum^  vel  contaminatnm  hi 
declarabit...  Item,  vice  versa,  verba  mentalia  usurpant  pro  jï 
realibus,  v.  g.,  Jerem.  4,  v.  i2,  dicitur  :  Loquar  judicia  am  ' 
eis,  id  est  infligam  eis  justas  pœnas...  Subinde  etiam  verba  t 
neutra  accipiuut  pro  verbis  activis,  sic  Rom.  8  dicitur:  ^ 
Spiritus  postulat  pro  nobis,  id  est,  postulare  facit;  sic  2  Cor.  8, 
Apostolus  ait  :  Deo  autem  grattas,  qui  semper  triumphat  nos  m 
Christo  Jesu^  id  est,  qui  triumphare  nos  facit  virtute  et  gra- 
tia  Christi,  atque  ex  victoriis  quas  a  Diabolo  et  adversariis 
reportamus,  illustres  et  conspicuos  nos  facit,  velut  publice 
triumphum  agentes. 

Régula  XII.  Hebraei  verba  sua  aliquando  sumunt  in  actn 
inchoato,  aliquando  in  actu  continuato,  et  aliquando  in 
actu  perfecto.  Sic  Israelitœ  dicuutur  egressi  ex  ^Egypto, 
vespere,  Douter.  16;  noctii^  Exodi  11,  vers  42,  et  fiim, 
Num,  23,  quia  vespere  immolarunt  agflum,quod  fuit  egres- 
sus  initium  :  Nocte  média,  accepto  a  Pbaraone  mandato 
exeundi,  itineri  sese  accinxerunt  :  Mane,  perfecte  egresâ 
j^unt  omnes. 
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item  Hebrœi  seepe  per  sua  verba^  non  actum^  sed  agendi 
icium  désignant;  sic  Hebr.  13^  de  supcrioribus  dicitur  : 
i  enim  pervigilanty  id  est^  pervi^lare  debent  ex  offîcio. 
[legula  XIII.  Nomina  parentum  apud  Hebrœos  ssepe  pU" 
nimice  sumuntur  pro  filiis  et  posteris  :  sic  Israël  sumitor 
>  fsraelitis^  Eiau  pro  IdumaBis,  Moab  pro  Moabitis^  ilmmon 
)  Âmmonitis. 

B^ula  XIV.  Hebreeis  mos  est^  ut  libros  exordîantnr  a 
rticulis  el,  igOur^  ergo,  etc.^  quia  agiograpbi  tune  aliquid 
eteritum  eontemplabantur^  quocum  id  quod  scribebant 
giingebant^  sive  jam  alibi  scriptum  esset^  sive  mente 
.tum  comprehensum. 

QUiSSTIO  IX, 

REGULIS  AD  GOGNOSGENDOS  TROPOS  ET  FTGURAS  HE- 
HafiOHUM  NEGESSARUS,  EX  MELIORIS  NOTiS  INTERPRE- 
nBUS  EXGïlRPTIS. 

Kegnla  I.  Nonnunquam  in  Sacra  Scriptura  reperitur  an- 
rasiê,  qua  unum  contrarium  per  aliud  intelligitur  ;  sic 
2,' V.  5,ponitur,  benedicerey  pro  maledicere,  cum  dicitur  : 
ige  os  ejus  et  camem^  et  tune  videbis  quod  in  faciem 
Mcai  tiU  :  ubi  pro  benedicat,  versiones  Syriaca  et  Ara- 
i  babent^  convidabitur. 

[egula  n.  Crebro  in  Sacra  Scriptura  reperitur  catachresis, 
i  uniun-vocabulum  usurpatur  pro  alio,  quod  fit  sequen- 
is  modis. 

.  Author  seu  inventer  alicujus  rei,  illius  rei  dicitur  pa- 
'  sic  Deus,  Job  38,  dicitur  pater  pluvise.  Sic  Daemon, 
DU.  8,.  vocatur  pa^er  mendocti.  Sic  Jubal,  Gènes.  4,  dicitur 
T  canentium  cythara  et  organa^  id  est,  inventor  tangendœ 

barœ. 

U  Quod  ex  alio  educitur,  vocatur  filius  ejus  :  sic  grana 

menti  excussa,  dicuntur  filii  ares^^  Isaiœ  21.  Sic  Tyrus 
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insula^  vocatur  filia  matis^  Isaiœ  23.  Sic  sa^ttœ  dicnsbir 
fUix  pharetr^y  Thren.  3,  v.  13. 

3.  Quod  arctam  connexionem  habet  cum  àlio,  dicte 
ejus  filius  ;  sic  superbi  Judœorum  hostes  vocantor  iQit»- 
perbix,  1  Mach.  2,  v.  47.  Sic  qui,  honoris  gratia,  spow^ 
velut  comités  dati  sunt,  vocantur  fUii  ipansi,  Matlih.  9.Sd 
devotus  geheonse,  dicitur  fUius  gehennœ^  Matth.  23. 

4.  Simili  catachresi,  urbes,  ob  suam  pulchiitudmeBél 
elegantiam,  vocantur  filise,  y.  g.  fUia  Babylonii,  Ps.  131^ 
fUia  Jérusalem^  Thren.  2...  Item  civitates  Deo  fidèles  lo- 
cantur  virgines,  virgo  filia  Sum^  ibid.  E  contra  mùx^ 
quee  de  idololatria  notantur,  vocantur  meretrices  :  i 
Isaiœ  iy  V.  21  dicitur  :  Qmmodo  fada  est  meretrix  cMi 
fidelis? 

5.  Per  catachresim  dicitur  revelare  aurem,  pro  indiciH 
sic  1  Reg.  9  dicitur  :  Dominus  revelaverat  aurieulam  Samàk 

Régula  m.  In  Scriptura  frequens  reperitur  eiatUagty  il 
est  permutatio,  quse  vel  est  temporis,  vel  numeri,  velverii, 
vel  participii,  vel  suppositi,  vel  sensus. 

Enœllage  temporis  reperitur  1.  cum  f uturum  pro  prate- 
rito  ponitur;  sic  Habacuc  3  dicitur  :  Dens  ab  Austro  veM^ 
id  est,  venity  ut  reperitur  in  Hebrœo  et  Syriaco,  vel  iw-  ^ 
lotus  est,  ut  habet  Chaldaica  versio...  2.  Cum  prœteritu»  «^ 
pro  futuro  ponitur;  sic  ihid,  vers.  11  dicitur  :  Sol  et  luna^  ]f 
terunt  in  habitaciilo  smo,  id  est,  stabunt...  3.  Cum  imperafr  ^ 
vum  ponitur  pro  futuro  permissivo,  sic  Deus,  3  R^.  %  g 
dixit  spiritui  malo  :  Egredere,  et  fac  ita  :  id  est,  egredierd»  ij. 
et  ita  faciès.  $ 

Enœllage  numeri  reperitur  ubi  a  singulari  numéro  fit  ^ 
transitus  ad  pluralem,  quod  fit  maxime  cum  nomen  colle^  1^ 
tivum  singulare  construitur  cum  verbo  plurali,  v.  g. 
Exodi  8  :  Dimitte  popuhim  meurriy  ut  sacrificent  miki, 

Enœllage  veihi  reperitur  ciun  verbum  usurpatur  pro  ad- 
verbio;  sic  dicitur  :  Reverior^  convertor^  addo,  adjim,  pro 
rursus,  iterum,  ultra. 
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Enœllage  partiàpii  reperitur  cum  participium  sumitur 
pro  adyerbio  ;  sic  Psalm.  77  dicitur  :  Conversi  sunty  et  tm- 
iaverunt  Deum,  id  est,  iterum  tentaverunt  Deum. . .  Psalm.  84  : 
Deu8  tu  conversus  vivificabis  nos;  id  est^  iterum  vivificabis 
nos. 

Ensellage  mppositi  fit  cmn  in  oratione  eadem  res  diverso 
supposito  exprimitur  :  sic  Isaiœ  3,  principes  effeminatij 
modo  pueri^  modo  mulieres  appellantur  :  Dabo  pueros  prin-- 
eifeB  eorum..,  mulieres  dominatse  sunt  eis. 

Enœllage  sensus  fit  cum  unus  sensus  ponitur  loco  alte- 
lios  ;  sic  Exodi  20^  dicitur  :  Cunctus  populus  videbat  voces,  et 
ImnpadeSy  et  sonitum  hucctnse^  ubi  videbat  pouitur  pro  au- 
diebat. 

Reguk  IV.  HendyadiSy  quœ  est  figura,  qua  unum  in  duo 
dividitur^  crebra  est  ic  Scriytura  ;  talis  reperitur,  Gènes  1, 
ubi  Moyses,  loquei;s  de  sole  3t  luna,  ait  :  ut  sint  in  signa  et 
tempera,  id  est,  ut  sint  in  signa  temporum. 

Régula  V.  UeterosiSy  seu  diversilas,  non  est  rara  apud 
Hebrseos,  juxta  qu&m  utuntur  abstractis  pro  concretis;  sic 
Apostol.  ad  Pbilipeiis.  3,  ait  :  Nos  sumus  drcumdsiOy  id  est, 
drcumcisi  :  et  Gai.  2  :  Creditum  est  mihi  Svangelium  p:rxputii, 
id  est,  munus  prœdicandi  Ëvangelium  prseputiatis,  seu 
gentîlibus. 

Porro  illa  abstracta  quandoque  sumuntur  active,  quan- 
doque  passive  ;  sic  justitia,  1  Cor.  1,  simiitur  active  pro 
juMificatore,  cum  Christus  dicitur  faclus  nohis  justitia. 
E  contra,  2  Cor.  5,  sumitur  passive  pro  justificato,  cum 
dicitur  :  J^um  qui  non  noverat  peccatum,  pro  nohis  peccatum 
feât^  Ht  nos  efficeremur  justitia  Dei  in  ipsOy  id  est,  ut  efficere- 
mur  justificati  in  ipso. 

Régula  VI.  Ironia,  seu  irrisio,  quandoque  a  Scriptura 

usurpatur;  sic  Deus,  Gènes.  3,  de  Adt.mo,  post  comestionem 

fructus  vetiti,  dixit  per  irrisionem  :  Ecce  Adam  quasi  unus  ex 

nobis  fœtus  est,  sciens  bonum  et  malum. 

•  Bi^i;clsL\ll.Bypallage,  quœ  est  figura  qua  unum  pro  aUo 
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per  inversionem  ponitur,  freqoenter  ôccurrit  :  sic  Exoditt»  k  3. 
vers.  11  dicitur  :  Cakeamenta  habehitis  in  pedibus,  id  est,  p^  l  lâfu 
des  habebitis  in  calceamentis.  Sic  Psabn.  iS:  Intokfui  llfaL 
tabemaculum  9uum ,  id  est  posuit  solem  in  fabernaculo  m. 

Régula  Yin.  Metaphora,  quœ  est  figura^  qua  nomen  art^  IL 1 1 
yerbum  ex  propria  significatione  in  alium  transfertoi^  oa-  katr 
nium  est  frequentissima.  m  d 

Sic^  sors  cujusque^  sive  boaa  sive  mala^  dicitur  Colis:  |:t 
V.  g.^Psalm.  io:Dominusparshsereditati$mem,eteaMfwi, 
Et  Psal.  10  :  Ignis,  et  iulphur^  et  spirUus  jpraeeUonim,  yn  ^J 
calicis  eorum. 

Sic  alimentom^  quia  eo  roboramur  et  snstentamur^  ncmft 
senes  baculis^  Yocatur  haculus  panis,  et  robur  pam;  v.  gr., 
Ezecb.  4  dicitur  :  Ecce  ego  conteram  haeulum  panis  in  Jtnr  m  f 
saleniy  et  comedent  panem  in  pondère.  Et  Isaiœ  :  Domimu  wr-  \^ 
dtum  auferat  a  Jérusalem  et  a  Juda..,  omne  robur  panis  et  owm 
robur  aqux. 

Sic  medulla  terrœ,  olei,  vini,  vocantur  id  quod  ipsis  es* 
optimum;  v.  g,,  Num.  18:  Dabo  vohis  bona^gypti^  ut  coiw- 
datis  medullam  tertse,  omnem  medullam  olei,  et  vint  ae  ftih 
menti. 

Sic  vas  dicitur  quodvis  instrumentum;  v.  gr.  vasa  mortis 
dicuntur  omuia  quibus  mors  infertur  :  Psahn.  1  :  Etinti 
paravit  vasa  mortis.  Psalm.  70  :  Confitehor  tibi  in  vasis  Psalm, 
id  est,  in  instrumentis  Psalmi. 

Sic  sol  sumitur  pro  eo  quod  est  firmiun  et  incomip- 
tibile,  Num.  19  :  Pactum  solis  est  sempitemum  coram  Domino, 

Sic  cornu  aliquando  sumitur  pro  regno  et  potentia,  eo 
quod  cornutorum  animalium  robur  sit  in  cornibus;  v.  g., 
Psalm.  131  :  Illuc  producam  cornu  David,  id  est  regniun  Da- 
vid...; aliquando  sumitur  pro  superbia;  sic  Psalm.  74  :  No- 
lite  exaltare  cornu,  id  est,  nolite  superbire. 

Sic  canis  mortuus^  et  caput  cankSy  significant  rem  vilissimam 
et  maxime  infirmam  :  v.  g.,  cum  David,  1  Reg.  24,  dixit 
Sauli  :  Canem  mortuum  persequeris^  et  pulicem  unum.  Et  cum  2 
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Reg.  3^  Isboseth  dixit  ad  Abner  :  Ntinquid  caput  canis  ego 
8umy  seeundum  (id  est^  coram)  Judam  hodie. 

Régula  IX.  Metonymia,  qiiœ  est  transmutatio  nominis^ 
familiaris  est  Hebrseis.  Sic  idolum  accipiunt  pro  idololatra^ 
Zach.  il  :  Pastor  et  idolum  derelinquem  gregem,  id  est^  pastor 
idololatra. 

Sic  nomen  peccatum  aliquando  usurpant  pro  culpa; 
V.  g.  1  Joann.  5  dicîtur  :  OtnfUs  iniqmtas  peccatum  est...  ali- 
quando pro  concupiscentia^  quse  est  pœna  vel  effectus 
culpœ^  Rom.  7  :  Si  autem  quoi  nolo  malum,  iîlud  facto,  jam 
non  ego  operor  illud,  sed  quoi  habitat  in  me  peccatum  :  id  est^ 
concupiscentia...;  aliquando  pro  hostia  quœ  oflfertur  pro 
peccato^  2  Cor.  5  :  Eum  qui  non  noverat  peccatum^  pro  nohis  pec- 
tatum  fedt;  id  est  hostiam  pro  peccato  se  fecit...;  aliquando 
pro  immuiïditia  legali  contracta  ex  fluxu  menstruo^  vel 
seminis;  vel  ex  lepra^  Vel  ex  contactu  môrtui;  Lev.  ii,  13 
{tu. 

SimiU  metonymia  actum^  habitum  et  potentiam  poînunt 
\TO  objecto  actus^  babitus  et  potentiœ;  sic  cum  Quîstus 
icitur^  Amor  noster,  spes^  gloria  nostra,  etc,^  illse  voces  su- 
luntur  pro  objecto  amoris^  spei^  et  glorisB  nostrsB^  quod 
st  ipse  Ghristus...;  item  visiônem  ponunt  pro  re  visa^ 
.  gr.,  Isaise  1  :  Vim  kaïx  filii  Amos,  quam  vidit. 

Régula  X.  Synecdoche,  quae  est  figura^  qua  a  parte  totum^ 
el  atoto  pars  intelligitur,  frequensest  apud  Hebrseos  ;  sic, 
%ro,  anima,  sanguis,  caput,  pro  toto  bomine  ponuntur: 
•  gr.,  Isaiae  35  :  Lsetitia  sempiterna  super  capita  eorum,  idest . 
aper  eos.  Psalm.  65  :  Posuisti  homines  super  capita  nostra, 
i  est  super  nos. 

Itemper  synecdochem  ponitur  gcnus  pro  specie  ;  v.  gr., 
SDQLpus  pro  anoo,  Daniel  4  :  Tempus,  et  tempora,  et  dimidium 
9mporis;  pro  tribus  annis  cum  medie.  Vel  e  contra  ponitur 
peoies  pro  génère  :  v.  gr.  sanguia,  vel  homicidium  pro 
[uovis  peccato;  sic  Isaiœ  1  dicitur  :  Manus  vestrse  sanguine 
}hme  suntf  id  est  iniquitate. 

t8« 
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Item^  quaudoque  una  pars  sumitur  pro  altéra,  y.  g. 
Num.  9^  V.  7  dicitur  :  Immundi  sumus^  super  anima  lumm, 
id  est^  super  mortuo^  quia  mortui  hominis  exequiis  inte^ 
fuerant. 


ad 


QUJJSTIO  X. 

DE  IIS  QUiB  AD  CAUTÀM  SAGRORUM   mTEBPBETlIM 
LEGTIOIÎEM  OBSERVAIYDA  SUST. 

Nota.  Ut  caute  et  sine  periculo  legantur  sacri  inteipn- 
tes^  unum^  prse  cseteris^  singulari  studio  est  observandun,  hi 
nempe^  utrum  quse  sub  eorum  nominibus  et  inscriptiûie  l 
circumferuntur  opera^  sint  veri  et  germani  eorum  fœtiu;  g 
constat  inter  yera  sacroruin  interpretum  monumenta^  pb-  1- 
rima  supposititia  reperiri^  ut  annotant  qui  de  Scriptrâibiis 
Ecclesiastids  ex  professo  disseruerunt^  quod  ut  fadli  mffh 
tio  fiât  : 

Ouvres  i.  Quibus  indiens  falsx  xnscriptiones  a  gemm 
discemi  queant? 

Resp.  Tribus,  nimirum  tempore,  dogmate  et  stylo. 

Quoad  tempus  :  Si  illius  ratio  rébus  descriptis  non  conve- 
niât,  manifestum  est  opus  non  esse  illius  authoris,  cujus 
nomine  intitulatur. 

Hinc  perspicuum  est  commentaria  D.  Ambrosii  in  Apo- 
calypsim,  D.  Hieronymi  in  Parabolas  Salomonis  et  La- 
mentationes  Jeremiae,  non  esse  ejusmodi  Doctorum  quibus 
adscribuntur,  quia  in  illis  commentariis  saepe  citatur  D. 
Gregorius  Magnus,  cmn  tamen  idem  Gregorius  duobus 
fere  sseculis  authores  illos  subsecutus  fuerit. 

Quoad  dogma  :  Si  illud  non  solum  cum  authoris,  oui  ad- 
scribuntur,  mente  non  congruat,  sed  ex  diametro  pugnet; 
omnino  sequitur  aut  opus  non  esse  germanum  authoris, 
oui  tribuitur,  fœtum,  aut  a  corruptoribus  fuisse  depravatum. 

Hinc  manifestum  est  sexdecim  tractatus  in  Leviticum 
sub  D.  GyrUli  Alexandrini  nomine  vulgatos^  non  esse  Cf' 
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li,  sed  Origenis;  cum  iu  eis  passim  occurrant  propria 
igeois  dogmata^  qualia  sunt  animas  ante  mundum  créa- 
3  fuisse^  et  ob  sua  peecata  detrusas  in  corpora  taaquam  in 
rceres  et  vincula;  Inferni  supplicia  finem  aliquando  ha- 
lura;  Dœmones  post  aliquot  tempora  liberandos^  et  ad 
;emam  feUcitatem  yocandos^  et  alia  id  genus^  quœ  D.  Cy- 
Uus  ubique  totis  virïbus  oppugnat. 
Quod  spectat  ad  $tylufn  :  Ëvidens  falsœ  intituktionis  con- 
ctura  est  styli  diversitas;  nihil  enim  diffîcilius  est,  quam 
litari  alterius  stybun,  nimirum  dictionis  côntextum,  elo- 
Ltionis  formam,  figuram  loquendi,  dispositionis  meiho- 
im^  et  cœtera  quee  cuique  diserto  ac  probo  authori  sunt 
ropria,  ac  veluti  proprius  iUius  character. 
Nec  dicaSy  indicium  falsœ  inscriptionis  ex  diversitate 
yU  desumptum,  esse  errori  obnoxium,  cum  eidem  au- 
kori  non  semper  idem  sit  dicendi  modus,  sed  pro  argu- 
lenti  ratione,  vel  studii  perfectu,  vel  œtatis  mutatione^  vel 
Eectuum  varietate,  diversus. 

B£SF.  Fateor,  verum  idem  author  ita  semper  scribit  ut 
erspicax  styli  artifex  ubique  semper  agnoscat  eumdem 
sse  authorem,  sicut  quilibet  anaici  faciem,  etsi  nunc  tris- 
jm,  nunc  alacrem,  ejusdem  semper  esse  hominis  certo 
oimadvertit. 

QujEBES  2.  Qtia  ratione  veris  sacrorum  interpretum  operibus 
ï^fpoHtitiairrepserint,  eorumque  insaiptiones  usurparint? 

BxsF.  Hoc  provenire  ex  diversis  causis. 

!•  Ex  prxtermissa  ah  authore  proprii  nominis  inseriptione; 
la  enim  prsetermissio  occasionem  prœbuit  lectoribus  dis- 
emendorum  librorum  studiosis,  illi  tanquam  autbori 
pus  aliquod  adscribendi,  ex  aliqua  conjectura,  v.  g.,  ex 
tyli>  vel  argument!  hujusmodi  operis  affinitate  cum  aliis 
[osdem  authoris  operibus;  vel  ex  similitudine  nominis 
eri  illorum  auiboris  cum  aliorum  nomiue,  propter  nomi- 
is  œquivocationem,  vel  etiam  ex  similitucline  nominis 
ilorum,  ad  quos  bujusmodi  opéra  scripta  sunt. 
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Sic  Rufinus  Aquileise  Presbyter^  nominum  similitadine 
deceptus^  Enchyridion  Xysti  Philosophi  Pytagorici,  ïjili 
Pontifici  inscripsit. 

Sic  propter  œqidvocatioBem  nominis  plnrima  opéra 
Thomse  Anglici^  y.  g.^  Gommentaria  in  Genesim^  Isaiam, 
Jeremiam^  Epistolas  canonicas  et  Apocalypsim^  adscripta 
sunt  D.  Thomœ  Aqninati^  nempe  propter  maximam  simi- 
litudinem  quee  reperitur  inter  Anglicum  et  Angelicum  Doc- 
torem. 

Sic  libellus^  quem  Julianus  Eclanensis  Episcopus,  Pela- 
giana  labe  infectus,  ad  Demetriadem  virginem  scripsit, 
ideo  adscriptus  est  Hieronymo,  quod  hic  quoque  scripse- 
rit  ad  eamdem  virginem  argumento  pêne  simili. 

2.  Provenit  ex  hœreticorum  pravitate,  qui  libris  suis,  jan 
ecclesiastica  perstrictis  censura,  orthodoxorum  Patrum 
attitulationes  substituunt,  ut  tali  fraude  lethiferum  pra^o- 
rum  dogmatum  yirus  in  mentem  et  corda  simplidam, 
absque  ulla  periculi  suspicione,  injiciant. 

Sic  olim  Nestoriani  et  Eutychiani,  Apollinarii  scripta, 
iinde  suarum  hseresum  semina  deprompserant,  sub  Atha- 
nasii  nomine  evulgarunt,  ut  Gatholici  latentes  errores  tanti 
Doctoris  fama  comprobatos,  amplecterentur. 

3.  Provenu  ex  invidia  qua  maligni  quidam  agitati,  ut 
iUustrioribus  interpretibus  odium  concitent,  sub  eomm 
nomine  odiosa  opéra  evulgant. 

Sic  tempore  D.  Pauli  Apostoli  erant  Pseudo-Apostoli, 
qui  fingebant  Epistolas  tanquam  a  Paulo  missas,  quibus 
asserebant  instare  diem  judicii,  ut  testatiu*  ipse  ad  Thessa- 
louicenses  scribens  *  :  Rogamus  vos,  ut  non  cito  moveamini  « 
vestro  sensu  (id  est,  a  doctrina  quam  a  me  audistis  de  die 
judlcii)  neque  terreamtnt  per  Episiolam,  tanquam  per  nos  mti- 
sam,  quasi  instet  dies  Domini. 

4.  Tandem,  provenit  ex  nimio  erga  magni  nominis  authorem 

*  2  ad  Thcssul.,  à,  vers.  2. 
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9  qao  qnisquam  motus^  ei  aliéna  opéra  absque  uUo  do- 
tti;  vindîcat;  existimans  se  ei  majus  nomen  ex  plurium 
romm  editione  comparaturum. 

Sic  quidam  Doctoris  Angelici  nimium  amatores^  legiti* 
s  ejus  operibus  inseruerunt  Gommentaria  in  Genesim, 
iam,  Jeremiam^  etc.^  quœ  germeuiis  ejus  scriptis  erudi- 
ne  minkie  concordant. 


DISSERTATIO  II. 

i  tradittone,  et  efiis  medlls  tnuMniiMfoBis. 

t? jBBES  i .  Quid  sit  tradiiio  ? 

tBSP.  Est  Dodrina,  ad  fidem^  morei  vel  discipUnam  Chriê^ 

uurnspectans^  qux  in  Uhris  Canonicis  non  est  scripta. 

ïad,  in  Ubris  Canonicis  non  scripta  :  quia  in  scriptis  SS.Pa* 

m^  et  actis  Coneilîorum  aliisque  mediis^  traditiones  con- 

(rantur^  sicut  in  unanimi  Ecclesiarum  consensu. 

^iERES  2.  Quotuplex  sit  traditio? 

(ESP.  Triplex^  nimirum  divLna^  apostolica^  et  ecclesia- 

a. 

traditio  divina  est  verbum  Dei  non   scriptum^  sed  ab 

)stolis^  quatenus  verbi  Dei  prsBconibus^  ad  nos  viva  voce 

nsmissum  ;  ejusmodi  sunt  traditiones  quœ  ad  materiam 

formam   Sacramentorum  pertinent...   Hœ  aliquando 

SS,  Patribus   vocantur  apostolicae^  sed  improprie  et 

iliate^  quatenus^  scilicet^  per  Apostolos  sunt  promnl- 

BB. 

Yadito  apostolica  est  doctrina  quam  Apostoli  ipsi^  quate- 
I  Ecdesise  Pastores,  instituerunt^  et  ad  nos  viva  voce 
Qsmiserunt;  v.  g.,  observatio  diei  Dominicœ^  Paschae^ 
mil  quadragesimalis^  etc. 

^Vaditio  ecdesiastica  est  doctrina^  quse  à  successoribus 
)8Udorum^  aceede^te  fideUmn  usu^  fuit  introdocta^  et 
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ad  nos  usque  transmi^sa;  y.  g.^  vigilise^  festorum  celebia- 
tiones^  aquœ  Instralis  usus^  etc;  I 

Nota  1.  Traditiones  aliae  sunt  perpetux,  taies  sont  qu»   I 
dogma  aliqaod  proponunt  ; . . .  aliœ  temporaleê,  talis  fuit  ob-   =  ^ 
servatio  legalium  usque  ad  Ëyaûgelii  promulgationem,  ut  in 
eo  medio  facilius  in  unum  eoalesceret  Ecclesia  ex  Jnààs  {a 
et  gentibus;...  alise  universales^  quee  toti  Ëcclesise  sontproi* 
positœ,  ut  diei  Dominicœ  observatio  loco  Sabbati;...  aliaepflr- 
tkulares,  quse  Ëcclesise  particulari  sunt  commissse^  ut  jeju- 
nium  Sabbati  olim  Romse  obseryatum;...  alise  necessarias,  |i 
qusB  in  forma  prœcepti  sunt  traditse,  ut  admixtio  aqo»  {i 
cum  yino  in  Missse  sacrificio;...  qlix  UherXy  quse  in  forma 
tantum  consilii  sunt  traditœ,  ut  aquse  lustralis  aspersio. 

Nota  2.  Ex  sola  traditione  divina^  utpote  sola  a  Deo  ré- 
vélâtes elici  potest  conclusio  Theologica;  quare  hic  detnr 
ditione  divina  duntaxat  agemus^  tribus  cap.^  quorum 

Primum  ent  de  traditionis  divinse  existentia  et  necessitate. 

Secundum  deregulis^  quibus  traditio  divina  discemiturab 
Apostolica  et  Ecclesiastica. 

Tertium  de  mediis  quibus  transmittitur  divina  traditio. 

CAPUT  L 

DE  TRADITIONIS  DIVINiE  EXISTEPH'IA  ET  NECESSITATE. 

Nota,  Novatores  contenderunt  nuUam  prorsus  esse  tra- 
ditionem  divinam,  hineque  concluserunt  nullum  pro  fide 
aut  moribus  argumentum  infallibile  ex  ea  desumi  posse, 
sed  ex  sola  Scriptura  Sacra,  quam  volunt  esse  solam  fidei 
et  morum  regulam,  extra  quam  nuUum  dogma  haberi  po- 
test de  fide  credendum,  contra  quos  *  : 

^  *  Non  omnem  traditionis  ^tilitatcm,  imo  et  necessitatem  e  medio  sosto- 
lerunt,  cum  haud  negare  possint  serius  divinam  reyelationem  scriptis  fuisse 
mandatam,  admittunt  prœterea  duplicem  traditionis  speciem  post  scripturas 
coufectas;  primam  quam  appellant  inhœsivam^  et  alteram  quam  Tocant 
4eclarativam.  Traditio  inhœsiva  ea  est  qoœ  dogmata  quœ  Scriptarc  Sacre 
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œNCLUSIO  L 

In  statu  Legis  naturXy  exiitemnl  traditiones  divinx. 

Prob.  Nulla  potest  esse  vera  religio  sine  certa  fidei  et 
morum  régula;  atqui  in  statu  legis  naturœ  vera  fuit  erga 
Deom  religio;  ergo  fuit  certa  fidei  et  morum  régula;  atqu 
illa  régula  non  erat  Scriptura  Sacra^  siquidem  nulla  tune 
exstabat;  ergo  ea  régula  erat  traditio.  Adamus  nimirum 
filios  sucs  docuit  quse  sibi  de  mediatore  Ghristo  et  aliis 
mystenis  revelata  fuerant;  filii  Âdami^  quœ  a  pâtre  didi- 
cerant^  suis  postens  adMoysen  usque  (non  interrupta  série) 
communicarunt.  Hinc  Deus  *■  commendat  Abrahamum 
Qitod  prxcepturus  sit  filiis  suis,  et  domui  sux  fost  se,  ut  custo  ^ 
diant  viam  Dominiy  et  fadant  judicium  et  justitiam.  Ex  quibus 
patet  quod  posteri  Adami  ritum  colendi  Deum  acceperint 
non  per  Schpturam^  sed  per  traditionem. 

CONCLUSIO  n. 

In  Lege  Ifosaicayprseter  Scripturam,  es&terunt  dxvinx  traditione 
ad  fidem  et  mores  spectantes. 

Prob.  Israelitse  nonsolum  jubebantiir  Scripturam  légère, 
sed  etiam  patres  interrogare  :  Interroga  patrem  tuum  et  an* 
nuntiabit  tUn,  majores  tuos  et  dicent  tihi  *.  Et  :  Non  te  prxte- 
reai  narratio  seniorum,  ipsi  enim  didicertint  a  patribus  suis  '. 
Et  :  Quanta  mandavit  (Deus)  patribus  nostris  nota  facere  ea  fi' 

eihibent,  etiam  ex  communi  perpetaoque  fidelium  consensu  innotescnnt. 
HflBC  Tero  traditio  veritatem  scriptam  ntique  confirmât,  at  per  se  et  extfa 
seripturas  nullum  infallibile  yeritatis  testimonium  prse  se  fert.  Traditio  ds- 
daral<i;a  est  eaqua  disertius  explanantur  dogmataquse  sacrselilter»  breviler 
aat  minus  clare  continent.  Prima  igitur  harum  traditio  non  nisi  docetdogmata 
ipsissima  quse  in  Sacris  Scripturis  clare  contineatur,  secunda  Tero  quod 
minas  claret  in  Scripturis  uberius  ex  planât.  Igitur  utraque,  ut  patet,  in  solas 
resohitur  Seripturas,  et  prœter  hanc  duplicem  nullam  aliam  Protestante»^ 
«gnoscunt  traditionem.  ^ 
1  Gènes.  18.  —  •  Deut.  32.  -  •  Eccl.  8. 
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lits  sm;ui  cognoscat  generatio  altéra,  filii  qvi  noscenluret 
exurgent,  et  narrabunt  ea  film  zuiSj  ut  panant  in  Deo  ifm 
8uam  ^ 

Confirm.  Qoia  Israelitœ  ex  sola  traditione  habebantdi- 
vinitatem  librorum  in  caDone  reposîtomm;  remediomad 
tollendum  peccalum  origiDale^  non  solum  in  femellis^  sed  t 
etiam  in  masculis  ante  octavum  diem  decedentibns^  etc. 

CONCLUSH)  m, 

In  Lege  nova,  prxter  verhum  Dei  ieriptum,  neeesiorio  ett  oM* 
ténia  tradUio  divina,  tanquam  altéra  fidei  régula, 

pROB.  1.  Ex  Scriptura^  quœ  *  jubet  :  State,  et  tende  ftn- 
iitiones  quas  didicistiSy  rive  per  sermonem,  scilicet  ore  prob- 
tum^  sive  per  Epistolam,  scilicet  scripto  transmissam,  ut 
explicat  D.  Thomas*;  quem  locum  D.  Chrysostomiis • 
enarrans^  ait  :  Hinc  patety  quoi  non  omnia  per  EpUtolam  trê- 
iUerunt  ApostoH,  sed  multa  etiam  me  lUteris.  Eadem  «en 
fide  digna  sunt,  tara  xlla  quam  ista.  Itaque  traditionem  quoqve 
Ecùlesix  fide  dignam  putamus;  traditio  est,  nihil  quxrasam" 
plius.  Hinc  Apostolus  hortatiir  Timotheum  *,  ut  qu8e  a  se 
audivit^  hxc  commendet  fidelibus  hominibus  qui  idonei  ermt 
et  altos  doceve. 

Prob.  2.  Ex  SS.  Patribus  quatuor  prioruin  sseculorum^ 
quos  Novatores  admittunt,  et  inter  quos  unum  aut  alte- 
rum,  brevitatis  causa,  refero. 

In  I  sxculo.  D.  Dionys.  ®  ait  :  Apostoli  summa  illa  et  «m- 
persubstantialiaf  partim  scriptis,  fartim  non  scriptis  institutiih 
nibus  suiSy  nobis  tradiderunt. 

In  II  sxculo.  D.  Iren.  "^  ait  :  Quid  autem,  si  neque  Apostoli 
Scripturas  reliquissent  nobis,  nonne  oportebat  ordinem  sequi 
traditionis,  quem  tradiderunt  iis  quibus  committebant  Ecclesias? 

i  Psalm.  77.  —  ■  2  ad  Thess.  2,  v.  14.  —  '  3  p.,  q.  25,  art.  3,  ad  4. 
—  *  Hom.  4,  in  epist.  ad  Thess.  —  »  2  ad  Tim.  4,  v,  1.  —  •  LU),  i  A 
jSccies.  JSieraroh.  —  '  L.  3,  cap.  4. 
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Iii  III  ssôcido,  Origenes  *  dicit  :  Eccksia  ah  Apostolis  tra- 
Uonem  xuieepit  ettam  parvulk  Baptismum  dare. 
In  lY  sseculoy  S.  Basil.  '  sic  scribit  :  Dogmata  qus^  in  £o 
esia.prxdicantur,  quxdam  hahemus  ex  dodrina  scripto  pr^dita; 
mdam  rurMiS  ex  Àposielorum  traditione  in  mysteriOy  id  eit^  in 
mita,  tradUa  recepimus...  quorum  utraque  parem  vim  hahent 
!  pietatetn.  Nec  his  quisquam  contradicitf  quisquis  sane^  vel  te" 
Vkter  qui  expertus  est  quxsint  jura  ecclesiastica.  ËtS.Epiphan. 
eresi6  :  Oportei  autem  et  traditione  uti;  non  enim  omnia  a  dt* 
in  Scriptura  possunt  accipi  ;  quapropter  aliqua  in  Sctipturis, 
iqua  in  traditione  saneti  Apostoli  tradiderunt. 
In  omnibus  subsequentibus  sœculis  SS.  Patres  eadem 
lergia  de  traditionis  eidstentia  scripserunt. 
Pbob.  3^  ratione  .  Omnia  ad  fidem  et  mores  pertinentia 
bent  contineri  in  verbo  Dei,  nam  fides  ex  auditu,  audituf 
tem  per  verhum  Dei,  ait  Apostol.  ';  atqni  non  omnia  ad 
lexa  et  mores  pertinentia^  etiam  ab  adversariis  crédita^ 
ntinentur  aperte  in  verbo  Dei  scripto,  imo  nec  obscure  ; 
go  praeter  verbum  Dei  scriptum,  necessario  est  admit- 
ndum  verbum  Dei  traditum. 

Préb.  mn.  1.  Credimus,  quod  Pater  in  divinis  sit  inge- 
ctus  ;  quod  libri  in  Scriptura  Sacra  contenti  sint  divini; 
aod  libri  in  Canone  quem  nunc  babemus  non  repositi, 
nt  spurii  et  apocryphi,  etc.;  atqui  iUa  omnia,  neque  ex 
•vangelio,  nequè  ex  Epistolis  Apostolorum,  possunt  pro- 
ari.  Ergo,  etc. 

Proh.  eadem  min.  2.  Calvii\ist8B  et  Lutherani  credunt, 
ontra  errorem  Helvidii,  virginitatem  B.  Mariœ  etiam 
lostpartum;  credunt,  adversus  Anabaptistas,  valere  da- 
om  parvulis  Baptisma  ;  credunt,  contra  Donatistas,  valere 
latam  Baptisma  Hœreticis  et  peccatoribus  ;  credunt  qua- 
uorEvangelia;*  credunt  Cliristum  descendisse  ad  inferos; 
aredunt  cessationem  legis  quoad  abstinentiam  a  sanguine 

*  b  cap.  6  ad  Rom.  «^  *  Lib,  de  Spiritu  Sancto^  c.  27. 

*  Rom;  10,  T.  17, 
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et  suffocato;  credunt  Dominiciim  Jdiem  diei  sabbati  sobsti-  i^, 
tutum,  etc.;  atqui  nullom  ex  his  capitibus  credere  poa-  L 
sunt  propter  antlioritatem  Scriptur»  Sacrœ,  nullus  enim  î^ 
textus,  nequidem  apex  est  in  Scriptui*is;  ergo  ex  sola  ta-  [ 
ditione  illos  articulos  credunt;  ac  proinde  (quod  proban- 
dum  erat)  non  omnia  quœ  ad  mores  et  fidem  spectaot, 
continentur  in  Scripturis. 

*Confirmatur.  Omms  respublica  bene  instituta^  ut  ait  Tôt 
lius^  non  tam  lege  scripta  quam  non  scripta^  traditione 
nempe  et  consuetudine  gubernatur.  Ratio  hujus  est  qood 
lex,  quamvis  perspicua,  semper  tamen  in  sensum  ipmm 
spiritus  privati  interpretatione  trabi  facile  possit^  et  eom 
lex  scripta  littera  mortua  sit^  necessaria  est  ommno  tradi' 
tio  quad,  tanquam  yiva  ac  loquente  voce^  verum  ac  genoinom 
sensum  1^^  explicet^  ac  in  republica  servet  */  T 

Objbctiones.  l!" 

OBJiGtBS  1.  niud  non  est  Ecclesiœ  necessariom^  quod  a  '^ 
Scripturis  aperte  damnatur;  atqui  traditiones  a  Scriptoris  >, 
aperte  damnantur.  Ergo,  etc.  Resp.  nego  min.  5 

Proh.  min.  Deuter.  4  dicitur  :  Non  addetis  ad  verbum,qaoi  .[ 
ego  prdecipio  vohis,  nec  anferetis  ex  eo.  Apoc.  ult.  :  Si  qttis  fljH  j 
posuerit  ad  hœc,  apponet  et  Deus  super  ilhimplagas.  Ad  Galat.  1;  ^ 
Licet  nos  aut  angélus  de  cœlo  evangelizet  vobts  prxterquam  quùi  ., 
evangelîzavimus  vobis^  anathema  sit.  Matth.  i5  :  Irriium  fc  ^ 
dstis  mandatum  Del  propter  traditionem  vestram.  Ubi  Chrislus  \ 
reprehendit  Judseos,  quod  traditiones  admitterent.  E^  \ 
go,  etc.  r 

1  *  Hinc  ad  rem  Moehler  (de  la  Symb,^  tom.  2,  §  59):  Au  surplus,  qnaBd  " 
notre  diTiu  Sauveur  établit  TÉglise  sou  organe  permanent,  il  ne  fit  ^ 
Sanctionner  une  loi  constante  de  Tordre  moral.  Chaque  nation  porte  on  ca- 
ractère dislinctif.  Enraciné  profondément,  ce  type  est  empreint  dans  la  ^ia 
politique  comme  dans  la  vie  privée,  dans  les  lois  comme  dans  le  langage, 
dans  les  sciences  comme  dans  les  arts;  ce  type,  en  un  mot,  sépare  tonton 
peuple  d*un  autre  peuple.  C'est  le  génie  tutélaire,  Tesprit  régulateur  qui  fat 
légué  des  pères  aux  enfants^  c*est  ici  le  souffle  vivifiant  de  tout  le  coips.  * 
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îIesp.  i.  Generalitier,  ncjo  cons.  Argumentiim  enîm  est  de 

10  supponcnte  :  supponit  enim  traditionem  esse  additio- 

11  ad  verbum  Dei,  quod  falsum  est,  cum  traditio  non 
lus  sît  verbum  Dei  quam  ipsamet  Scriptura;  unde  Moyses 
L  ait  :  Non  addetis  ad  verbum  quod  scribo,  sed  quod  prxct' 
'  Paulus  non  ait  :  quod  scripsimuSy  sed  quod  evangelizavi' 
.  Ghristus  non  dicit  :  Propter  traditionem  meawi,  sed 
ram  ;  hoc  e^  a  Pharisœis  humano  sensu  ac  spiritu  inven- 
L.  Sed  dato.,  non  concesso,  quod  in  his  textibus  sit  sermo 
idditione  ad  Sacram  Scripturam,  ad  singulas  respondeo, 
[uidem 

JBSP.  ad  iet^.  Quod  Moyses  et  Div.  Joann,  vêtent  tan- 
i  ne  minuetur,  vel  addatur  aliquid  per  quod  textus  al- 
iriir  vel  eomimpatur;  alias  illicitum  fuisset  Deuterono- 
et  Apocalypsi  alios  addere  libros.  Porro  tantum  abest, 
i  traditione  divina  textus  Scriplurse  corrumpatur,  quin 
us  illam  defendatejusque  germanum  sensmn  adhibeat. 
3  responsio  constat  ex  Deuter.  \%  ubi  Deus  Judseos  a 
.tilium  idololatria  avocans,  ait  :  Non  fadas  similiter  Do^ 
o  Deo  tuo...  quod  prxcipio  tibi,  hoc  tanlumfacito  Domino, 
addas  quidquam  aut  minuas. 

Lbsp.  ad  3.  Apost.  per  particulam  pr«^er  intelligit  contra, 
i  constat  ex  ejus  proposito,  agit  enim  contra  eos  qui 
ebant  servanda  esse  legalia,  cum  ipse  docuisset  non  esse 
vanda.  Miror,  inquit,  quod  tam  cito  transfertmini  in  aliud 
ingeliunif  quod  non  est  aliud,  nisi  sunt  aliqui  qui  vos  contur- 
t  et  volunt  convertere  Evangelium  Christi;  sed  licetnosaut 
]èlu8  de  cœlo  evangelizet,  prœterquam  quod,  etc,  Ergo,  cum 
it  prxter  intelligit  contra,  quomodo  jam  {Rom,  ult.)  par- 
ilam  prœter  usurpaverat  dicens  :  Observate  eos  qui  dissen-" 
tes  et  offendtcuh,  prxter  doctrinam  quam  accepistis,  fadunt; 
i  prœter  maxûtesie  signiflcat  contra. 
ÎESP.  ad  4,  distinguendo  :  Cbristus  Judœos  reprehendit 
)d  traditiones  humanas  et  superstitiosas  admitterent, 
c;  traditiones  divinas^  nego.  Ghristus  ergo  Scribas  et  Pha« 
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risseos  arguit  quod  minuta  quœdam^  siM  humanitas  et  so- 
perstitiose  tradita,  servarent,  et  de  rébus  gravioribus  non 
curarent;  v.  g.,  quod  non  nisi  lotis  manibus  manducarcnl, 
et  tamen  non  honorificarent  patrem  et  matrem  ;  quod  re»  P 
rum  etiam  minutarum  decimam  offerrent^  et  tamen  mise-  - 
ricordiam  et  judicium  omitterent,  quos  reprehendit  Chris- 
tus  dicens  :  Quare  vos  transgredimini  mandatum  Dd  propter 
traditionem  vestram  ?  Nam  Deus  dixit  :  Honora  patrem  et  m- 
trem^  etc.  Et  infra  concludit  :  Sine  causa  colunt  me  doeeni» 
doctrinas  et  mandata  hominum.  Traditiones  autem^  quas  pn^ 
dicamus^  non  sunt  doctrinse  et  mandata  bominum^  sedDei. 

Inst.  Div.  August.  *  exponens  verba  Apostoli,  ait  :  Si 
quis  annnntiaverit  prxterquam  quod  in  Scripturls  UgalUm  d 
evangelids  accepistis,  anathema  sit.  Ergo  Apost.  per  particch 
lam  prœter  non  intelligit  contra. 

Resp.  Nego  conseq,  Nam  ille  vere  prxter  Evangelium  do- 
cet,  qui  ei  contraria  docet.  Unde  Div.  August.  *  jsic  loqui- 
tur  :  Non  ait  Apostolus,  plusquam  accepistis,  sed  prœterquam 
quod  accepistis  ;  nam  si  illud  dïceret,  sïhi  ipsi  praejudicaret  qm 
ciipiehat  ventre  ad  TJiessalonicenses,  ut  suppleret  qux  iîlornm  fi- 
dei  defuerant  ;  sed  qui  supplet  quod  minus  erat^  addit^  non  quoi 
inerat  tollit  :  qui  autem  prœtergreditur  reguîam  fidei^  non  acce- 
dit  in  via^  sed  recedit  de  via.  In  quo  textu  D.  Augustinus  ma- 
nifeste sumit  prxter  pro  contra. 

Objigies  2.  Omnia  credenda  et  facienda  in  Sacris  Scrip- 
turis  continentur;  ergo  traditio  est  inutilis. 

Prohat.  anteced.  Ex  Apostol.  '  :  Omnis  Scriptura  divinitus  tni- 
pirata  utilis  est  ad  docendum  et  arguendum...  ut  perfectus  d 
homo  Deif  etc.  Ergo  sola  Scriptura  continet  ad  fidem  et  mo- 
res necessaria. 

Resp.  Nego  conseq.  Non  enim  dicit  Apost.  :  Omnis  Scriptwta 
sufficit,  sed  utilis  est;  nam  si  dixisset  sufficit,  sequeretur 
Scripturas  Novi  Testamenti  esse  inutiles.  Apostolum  enim 

•  Lib.  3  contra  Litter.  Petiliani,  ceç.  5,  —  *  Tract.  89  in  Joann. 
'*adTim.,3^1Ô. 
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bi  loqni  de  Scripturis  Veteris  Testamenti  constat,  tiim  quia 
Icriptjara  Novi  Testamenti  nundum  erat  relata  in  canonem 
ftcrorum  librorum,  nec  totaliter  scripta;  tum  ex  his  ver- 
k  prœcedeutibus,  àb  infantia  sacras  litteras  nosH,  non  enim 
otoit  Timotheus  ab  infantia  noscere  litteras  Novi  Testa- 
ienti>  utpote  nondum  exstantes. 

Ikst.  1.  JoBxm.^OiMulta  quidem  et  alia signa  fedt  Jésus, qum 
m  mnt  scripta  in  lihro  hoc;  Itœc  autem  scripta  sunt,  ut  credatis 
ifèiJeius  est  Fxlius  Dei,  etc.  Ergo  omnia  scripsit,  quœ  puta- 
at'Suffîcere. 

Resp.  Dist.  conseq.  Omnia  mîracula  Christi  scripsit,  quse 
atabat  suffîcere  ad  persiiadendum  mmido  Ghristum  esse 
lliufli  Dei,  conc.  conseq.;  omnia  fidei  dogmata  et  morum 
reecepta,  nego  conseq.  Inepte  ergo  Novatores,  quœ  de  solis 
liraculis  dicuntur,  transferunt  ad  omnia  fîdei  dogmata  et 
Qorum  prsecepta. 

Inst.  2.  Div.  Cyrill.  Alexand.  *  ait  :  Non  omnia,  quse  Deus 
miy  eonscripta  sunt,  sed  qux  scrïbentes,  tant  ad  mores  quam  ad 
logmataputarunt  sufficere.  Et  August.  *  :  Electa  sunt  qum  scribe- 
*euiur,  qux  saluti  credentium  sufficere  videhantur,  Ergo  ceetera 
ion  sunt  necessaria. 

Resp.  Nego  conseq.  DD.  Cyrill.  et  Aug.  enim  non  exclu- 
hist  necessitatem  eorum  fidei  articulorum  et  morum  prœ- 
septorum,  quœ  non  continentiir  in  libris  canonicis  ;  sed  ex- 
sudant necessitatem  scribendi  plura  Christi  dicta  et  facta: 
tsum,  secundum  ipsos,  Div.  Joann.  ex  omnibus  quœ  Christus 
dizit  et  fecit,  ea  selegerit  quœ  saluti  credentium  scripto 
mandari  videbantur  sufficere,  cœtera  ad  nos  per  traditio- 
nem  transmittenda  relinquens. 

Inst.  3.  Apostoli  omnia  quœ  prœdicaverunt,  postea  scrip- 
senmt  :  Quod  tune  pra^tcaverunt,  postea  per  Dei  voluntatem  in 
icripluris  nobis  tradiderunt  '  ;  ergo  nihil  reliquerunt  non 
scriptum. 

*  L.  12  in  Joann.,  c.  ult.  —  •  Tract.  19  in  Joann. 
'  D.  Irdoœus,  lib.  3,  cap.  1. 
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Resp.  Dut.  ant,  Apostoli  omnia  qusB  omnibus  prffîdicave- 
runt,  qualia  sunt  ea  quœ  omnibus  sunt  expresse  credenda,  ,, 
postea  scripserunt^  conc.  ant.,  hocque  solum  vult  D.  Iren.;  loi 
omnia  quae  perfectioribus,  Prœlatis,  Episcopis  prœdicaye- 
runt^  qualia  sunt  ea  quœ  spectant  rationem  gubemaDdffl 
Ecclesiœ,  administrandorum  Sacramentorum,  refelfendo-  tg 
rum  Hsereticorum^  etc.^  nego  anU  Non  enim  iUa  sécrétion  ig 
mystcria  omnes  indiflPerenter  docebant  :  nam  Âpost.  *■  di-  ;i 
cit  :  Hxc  commenda  fidôlibus  hominibus  qui  idonei  erunt  d  eSn 
docere.  Et  D.  Iren.  *  docet  Apostolos  cum  Episcopatu  traMm 
successoHhm  charisma  sdentisB.  \^ 

Inst.  4.  D.  Athanas.  Epist.  ad  Serapionem  ait  :  VtmteMr  j| 
jusque  quœstionis  inventionem^  non  ex  propriis  ratiodnaiiowki  L 
dicere  possumus,  sed  ex  Scripturarumconsequentia;  etc.  U 

Resp.  Dist,  text.  Sed  ex  Scripturarum  consequentia  smuil  y 
et  traditionis,  conc;  en  Scripturarum  consequentia  tanton^   l| 
nego.  Nam  ibidem  adbibet  autboritatem  traditionis^  enin   ^ 
subjungit  :  Videmus  tamen  adhuc  illam  ipsam  ab  initio  iradiHo' 
nem,  doctrinam  et  fidem  Catholicx  Ecclesix,  quam  Christus  qui- 
dem  dédit,  Apostoli  vei'o  prœdicarunt. 

Inst.  5.  Atbanas.  lih.  contra  gentes^  ait  :  Suffictunt  sanetx 
et  divinitus  inspiratx  Scripturx  ad  instructionem  veritatis;  ergo 
loquitur  de  Scripturarum  consequentia  tantum. 

Resp.  Dist.  text.  Ad  instructionem  omnis  veiitatis,  nego 
ant.;  veritatis  quam  ibi  astruit,  nempe  idola  non  esse  deos, 
et  Gbristum  esse  Deum  et  bomiuem^  conc.  ant.  Porro  iste 
duo  babent  in  Scripturis  expressa  testimonia. 

Inst.  6.  D.  Gbrysost.  ^  ait  :  Omnia  Evangelium  contint,  et 
prœsentia  et  futur a^  honorem,  pieiatein,  fidem,  etc.  Ergo  non 
necessaria  est  traditio. 

Resp.  Nego  cons.  Quia  per  Evangelium  non  intelligit  Scrip- 
turam  ;  addit  enim  :  Omnia  simul  prxdicationis  verbo  indusit. 
nia  autem  prœdicatio^  partim  est  scripto  mandata,  partim 
sine  scripto  tradita. 

'  î  ad  Tim.,  2.  —  *  L.  4,  cav-  ^^«  ~  *  HomU.  1,  in  epist.  ad  TiU 
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IirsT.  7.  Theopbilas^  1.  2  Pftschali^  ait  :  DiaboUé  e$t  «piri- 
!tt  aliquid  extra  Scripturarum  divinarum  mUhoritatem  putare 
irinum.  Ergo  traditiones  quœ  circumferuntur  non  sunt  di- 

Resp.  Nego  eonseq.  Nam  Theophilns  per  heec  yerba  non 
schidit  triBiditionem^  8ed  libros  Âpocryphos^  qui  pro  divi- 
ib  a  qnibasdam  supponebantur^  quosqne  redar^t  Tlieo- 
iiilus  hic. 

Irbt.  8.  D.  Aug.  ^  hœc  habet  :  In  kis  qux  aperte  poéita 
UU  in  Sçriptura,  invenimtftr  illa  amnia  qnx  continent  fidem 
lioregque  Vivendi.  Ergo^  etc. 

Rbsp.  Dut.  verba  Ang.  In  Scriptora  inveninntur  illa  om- 
ia  qnœ^  etc.^  guoad  ea  quorum  fides  et  cognitio  e:!^plicita 
nique  sunt  necessariaadsalutem^  conc.  ant.;  quoad  éa  quo<- 
am  cognitio  ei^plicita  non  est  sic  necessaria  ad  salutem^ 
ego  ant.,  nam  D.  August.  *  dicit  :  Scripturse  veritatem  anobU 
meri,  quando  fmtnus  quod  universel  Ecclesise  phcet,  etianm 
îhil  de  ea  re  scriptum  legamus. 

Inst.  9.  Div.  Hieronym.  in  cap.  22  Mattii.  ait  :  Qmd  de 
leripturis  authoritatem  non  habet,  eadem  fadlitiUe  eontemnituTy 
uo  prohatur,  Ergo. 

BÎssp.  Non  fideliter  citatur  Div.  Hieron.  qui  loquens  de 
laiticulari  quadam  sententia^  qUa  quidem  nîtebantur  ex 
ibro  apocrypho  probare  Zachariam,  quem  Judœi  inter- 
tecerunt  inter  templum  et  altai-e^  fuisse  patrem  Joannis 
Baptistœ^  ait;  Hec,  quia  de  leripturis  authoritatem  non  hahet,  etc. 
EX  sensuB  est  :  hœc  sententia,  quia  ex  libro  apocrypho  pro- 
bator^  non  ex  Ganonico,  facile  contemnitur.  Non  ergo  re- 
jîcit  traditionem,  ex  qua  probat  jejunium  ',  imo  illius  ne- 
cessitatem  probat  *,  admittens  hanc  sententiam  :  Etiamsi 
Seripturx  auHioritas  non  subesset,  totius  orbis  in  hanc  partem 
consensus  instar  prœcepti  obtineret  ;  nam  et  alia  multa,  qux  per 

*L,^  de  Doet,  Christ. y  cap.  9.  —  •  L.  1  Contra  Creseon.,  cap.  33. 
'  Epist.  ad  Marcel.  — •  '  In  dialogo  contra  Luciferianos. 
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tradiiiofiem  in  eeelesiis  observantur,  au&oritatem  ubi  icripte 
legîs  iisurparunL 

Inst.  10.  Div.  Cyprian.  aperte  rejicit  traditionem  divi- 
nam^  nam  Epist.  ad  Pompeium  ait  :  Unde  est  ista  tradHiof,, 
Ea  enim  fadenda  eue  quas  scripta  sunt  testatur  Dem  ad  Josut  (K- 
eens  :  Non  recedet  liber  legis  hujuê  ex  are  tuo  ;  n  \gUur  atii  »  p^ 
Evangelia,  atU  in  Apostolarum  EfnstoUi  et  Actibus  cantinetur,  A- 
servetur  etiam  hxc  sanda  traditio. 

Resp.  Hanc  non  admittîmus  S.Cypriani  Epistolamqnam 
scripsit^  cum  errorem  suum  de  rebaptizandis  Hsereticis 
tueretur^  et  in  qua  consequenter  traditionem  circa  iUam 
quœstionem  rejiciebat^  quia  eam  esse  contra  Scripturam 
putabat ,  venim  alias  traditiones  admittebat  :  nam  *  ait  : 
Admonitos  nos  sdo,  ut  in  calice  offerendo  Dominica  traditio  ter* 
vetur...  ut  calix  mixtm  vino  offeraiur. 

Objigies  3.  Ecclesise  dogmata  non  debent  committi  prio- 
cipio  defectibili;  atqui  traditio  est  principium  defectibile. 
Ergo. 

Prob,  min.  Principium,  quod  de  aure  in  aurem  transit, 
est  defectibile;  atqui  traditio  de  aure  in  aurem  transit. 
Ergo. 

Prob.  maj.  Quod  facillime  alteratur  ac  deperditur  est 
principium  fallibile;  atqui,  quod  de  aure  in  aurem  transit 
facillime  imperitia  ac  perversitate  alteratur,  et  per  oblivio- 
nem  et  negligentiam  deperditur.  Ergo,  etc. 

Resp.  1 .  Retorqueo  de  Scriptura  Sacra  ;  nam  quod  scribi- 
tur  et  rescribitur  facile  alteratur,  vel  per  oblîvionem  et  in- 
curiam  deperditur,  ut  patet  ex  tôt  libris,  tum  sacris,  tum 
profanis,  depravatis  ac  deperditis  ;  ergo  Scriptura  Sacra  est 
nostrse  fidei  principium  defectibile. 

Resp.  2.  Dist,  min.  ult.  argumenti.  Quod  de  aure  in  aurem 
transit  facile  alteratur  ac  deperditur,  si  nuUae  sint  causœ 
ad  illius  conservationem  adjuvantes,  conc.  min., si  sint  taies 

*  L.  2,  epist.  3. 
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ausae,  nego  min,  Porro  in  servandis  traditionibus  multae 
ant  causœ.  Prima  est  specialis  Dei  providentia,  qui  Eccle- 
iam  re^t  et  conseiTat^  ne  portsR  Inferi  prxvaleant  adversus 
»i...  Secnnda  est  cura  SS.  Patrum,  qui  in  suis  scriptis  tra- 
itiones  Christi  et  Apostolorum  mandarunt...  Terlia  est 
srpetaus  ac  successione  continuus  fidelium  usus^  in  quo 
tus  Sacramentorum  admimstrandorum,  dies  festi,  jeju- 
onun  tempora,  celebratio  missœ,  servantur...  Quarta  est 
sa  hser^is  ;  cum  enim  singulis  sseculis  novi  oriantur  Hse- 
tici^  qui  diversa  Ecclesiae  dogmata  impugnant,  ita  sem- 
X  a  Deo  suscitantur  viri  docti,  qui,  ut  Hœreticis  resis- 
nt,  doctrinam  Ecclesiœ  traditionesque  antiquas  diligenter 
vestigant,  propugnant,  et  magna  diligentia  posteiis  com- 
endant. 

Inst.  Si  admittatur  nécessitas  Iraditionum,  quilibet  suo 
aite,  prœtextu  traditionum  apostolicarum,  poterit  fabu- 
sa  et  erronea  proponere,  sicut  accidit  Papiœ  circa  regnum 
tiristi  mille  annorum,  et  œtatem  Christi  quasi  50  anno- 
im;  ergo  traditiones,  nedumsint  necessariœ,  quin  potius 
int  maxime  noxiee. 

Resf.  Nego  comeq.  Equidem  fieri  potest  ut  aliqui  hac  in 
arte  fallantur;  verum  huic  incommodo  opponitur  infalli- 
flis  universse  Ecclesiae  authoritas,  quae,  collatione  facta  ad 
oripta  veterum  et  ad  successiones  Ecclesiarum  apostolica- 
am,  errorem  detegit,  et  traditiones  falsas  tulo  et  infallibi- 
itér  rejicit,  sicuti  rêvera  rejectus  est  ille  Millenariorum  et 
îtatis  Christi  error,  quem  tamen,  non  ex  traditione,  sed 
ix  Scriptura  maie  intellecta,  multi  tuebantur,  nimirum  ex 
loc  textu  :  Yidi  animas  decoîlatorum,..  et  regnahunt  cum  illo^ 
îhristo,  mille  annis  * .  Et  isto  Joann.  8  :  Qainquaginta  annos  non- 
lum  hàbes,  et  Abraham  vidisti? 

*  Apocal.  20,  T.  4. 
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CAPUT  II. 

DE  REGULIS,  QUIBUS  DIYINA  TRADITIO  DISCERNITUR 

AB  APOSTOLICA  ET  ECCLESIASTICA.  i^ 

Nota.  Traditiones  divinœ  et  Apostolicse  facile  secernmitur 
a  traditione  mère  ecclcsiastica;  haec  enîm^  cum  post  tem- 
pera Apostolorum  emanarit ,  non  semper  nec  uhique  vi- 
guit;  sed  1.  habet  initium  aut  in  decretis  Summorum  Pou-  |î 
tificum,  aut  in  Conciliorum  Canonibus,  aut  in  statutis  p 
Patrum.  2.  In  una,  aut  in  aliquibus  tantum  Ecclesiis  part  jj 
cularibus  reperitur  et  observatur.  E  contra  divinae  et  apos-  i 
tolicae  traditiones  semper  et  ubique  viguerunt,  juxta  hanc  'i 
regulam  ab  Aug.  *  traditam  :  Quod  universa  tenet  Ecdmn^  j 
nec  Conduis  institutum,  sed  semper  retentum,  nonnisi  autkorikie  i 
apostolica  traditum  redissimc  creditur.  Sed  longe  diJQficiliafl 
traditiones  divinae  disc^rnuntur  a  traditionibus  pure  apos- 
tolicis,  prout  apostolicœ  distiuguuntur  contra  divinas. 

Qu^REs  :  Quot  simt  regulXy  quibus  traditiones  divinse  secetm 
possunt  a  traditionibus  pure  appstolicis  ? 

Resp.  Plures  assignantur,  quas  ad  quatuor  recte  revoca- 
mus. 

Régula  I.  Si  quod  fidei  dogma  Patres  ab  initio  secundum 
suorum  temporum  successionem  concordissime  tenuerunt, 
ejusque  contrarium  ut  hœreticum  refutarunt,  nec  tamen 
in  Scripturis  divinis  reperitur,  illud  est  traditionis  divinae, 
quia  omnia  dogmata  fidei  habemiis  ex  divina  revelatione« 
Hujusmodi  sunt  virginitas  perpétua  Deiparœ,  etiam  post 
partum,  quidquid  pertinet  ad  materiam  et  formam  Sacra- 
meutorum,  sallem  in  gcnere,  etc. 

Régula  II.  Si  quidquam  est  nunc  in  Ecelesia,  commuai 
fidelium  consensione  probatum,  quod  bumanam  excedit 
potcstatem,  illud  est  traditionis  divinœ.  Talis  est  praxis, 
V.  g.,  vota  dissolvcndi,  remittendi  juramenta,  matrimonii 

^  Lib,  2  conira  Donai.y  cap.  24. 
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per  solemnem  religioms  professionem  dirimendi^  etc. 
enitn  illa  omnia  jure  naturœ  stent^  eorum  dissolutio 
)otest  esse  juris  humani. 

^a  ni.  Si  SS.  Patres  in  aliquam  traditionem  unani- 
'  consentiant  eamque  divinam  esse  doceant^  tenendum 
AQC  esse  traditionem  divinam^  etiamsi  materia  illius 
ixcedat  potestatem  Apostolorum  et  Ëcclesiœj  secus  si 
1  ut  institutionem  apostolicam  vel  ecclesiasticam  tra- 
îût.  Ratio  est^  quia  si  eommuniter  deciperentur  SS.  Pa- 
qui  sunt  Ecclesiœ  Doctores  et  Magistri,  necessario 
eretur  tota  Ecdesia^  quœ  tamen  ex  divina  promissione 
ifallibilis. 

o^a  lY .  Quando  aliqui  Patres  in  hanc  traditionem  non 
snthint  (ut  accidit  in  traditione  de  non  re1>aptizandid 
Idcis^  oui  S.  Cyprianus  cum  nonnullis  Âfricanis  eon- 
dt)  judicandum  est  eam  traditionem  esse  divinam^  quœ 
itur  in  prœcipuis  et  apostolicis  Ecclesiis^  in  quibus  in- 
pta  non  fuit  Episcoporum  successio.  Hanc  regulam 
t  Tertull.  *  his  verbis  :  Quid  Apostoli  prsedicaverint,  quid 
Christus  ret^elaverit^  et  hic  prssscriham  non  aliter  probati 
e,  nid  per  easdem  Ecclesias  quas  Apostoli  eondiderunt,  ipsis 
'aedicando,  tam  viva  vocey  qmm  per  Epistolas  postea.  Sed 
talis  est  nunc  sola  Romana,  îdeo  usus  istius  regulœ 
aisi  in  illa  locum  habet. 

CAPUT  m. 

\  MEDIIS  QUIBUS  TRAISSMISSA  EST  PRDUTIYÀ  DOGMATICÂ 
TRADITIO,  QUIBUSQUE  TUTO  COGNOSCI  POTEST. 

}ta.  Sane  distinguendum  est  inter  traditionem  ipsam 
naticam^  seu  potius  traditionis  objectum,  a  mediis  per 
illud  ad  nos  pcrvenlt,  aut  quibus  pervenisse  nobis  in- 
scit.  Hœc  autem  média  duplicis  suut  dassis  :  alia  sunt 

A.  de  PrœMcript, 
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generalia,  alla  vero  particularia.  Agemus  4o  de  mediis  ge- 
ncralibus;  2»  de  mediis  particularibus^  duplici  quœstione. 

*  QUJISTIO  I. 

DE  MEDHS  GiaïERALIBUS  QUIBUS  TRAlîSMlSSA  EST  PIUHI- 
TIVA  DOGMATIGA  TRADITIO,  QÙIBUSQÛB  TDTO  COGIîOSa 
POTEST. 

Nota.  Media  qaœ  generalia  nuneapavimus^  sunt  1*  pn- 
blicum  ac  perenne  Ëcclesiœmagisterium;  2*  acta  GoncOio- 
rum,  prsesertim  œcumenicorum^  et  SS.  Pontificnm;  3°  acta 
martyrum;  4°  sacra  Liturgia  et  Ecclesise  praxis  in  Sacra- 
mentorum  administratione  et  in  cultu  religioso;  5*>smpta 
SS.  Patrum;  e""  ScholasticcMnim  Tbeologorum  doctrina^et 
etiam  hsereticorum  ratio  naturalis  >  philosophorum  pla- 
cita^  et  historia  humana,  preesertim  ecclesiastica;  quœ  tôt 
in  articnlis  breviter  discutiemus. 

*  ARTICULUS  1. 

DE  £GGL£SL£  MAGISTERIO. 

Christus  Dominus  antequam  ad  Patrem  aseenderet^  ut 
probe  jam  notavimus,  integrum  fidei  depositum  contuKt 
Ecclesise^  ac  magisterium  verbi  aut  magisterium  publicum 
in  Apostolis  suis  eorumque  successoribus ,  siib  Pétri  ejiis- 
que  successorum  primatu,  mandavit,  ut  omnes  gentes  tum 
conversas  tum  ad  fidem  convertendas  docerent. 

Apostolos  injunctum  sibi  munus  magna  cum  sollicitudine 
peregisse  omnis  testatur  bistoria.  Propterea  Christus  Ec- 
clesiam  perpetuam  instituit,  quîB  a  vera  fide  nunquam 
deflcere  potcst^  cum  sit  firmamentum  cohmnaque  veritatis, 
pollicitus  est  se  cum  discipulis  suis  seu  Ecclesia  sua  unica 
in  hoc  ministerio  esse  usquc  ad  consummationem  sœculi. 
Ex  illo  sane  tcmpore  nunquam  Ecclesia  destitit  ab  hoc  mi- 
nisteho  obeundo,  sive  açud  gentes  fidèles,  sive  apud  po- 
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pulos  ad  fidem  adducendos.  At  licet  quœdam  Ecclesiœ  mem- 
bra,  data  occasione  et  Spiritiis  afflatu,  sicut  suo  loco  nota- 
vimus,  aliquam  partem  doctrinœ  Christi  qiiam  viva  voce 
hactenus  prsedicarant  litteris  mandaverint^  omnia  tamen 
Bciiptis  non  eonsignanmt^  ut  supra  dbdmus^  et  ideoconclu- 
âimus  traditionem  esse  necessariam  ad  integrum  doctrmse 
Christi  depositum^  verum  nec  propter  illa  scripta  cessavit 
Ecdesiœ  prsedicatio^  et  magistcrium  suum  ex  illis  nullum 
cepit  detrimentom.  Âdde  quod  illa  scripta  traditione  indi- 
gaerunt  Ëcclesise^  ut  canonica  haberentur^  et  ut  eorum 
sensos  genuinus  determinaretur.  Unde  sequitur  : 

!•  Ebec  instrumenta  vim  non  habere  nisi  in  Ecclesia  a 
CSiristo  instituta^  seu  Ecclesia  catholica.  Hseretici  quidem 
potuerunt  furari  litteram  quœ  occidit,  spiritum  vero  Scrip- 
turarom  qui  vivificat  habere  non  possunt^  cum  perenne 
se  leg^tîmum  magistcrium  non  habeant. 

9P  Traditionem  dogmaticam  cum  Ecclesise  Christi  doc- 
trina  identificari,  unde  etiamsi  deficerent  Scripturœ,  ma- 
gisterium  Ëcclesiœ  idem  ac  perenne  adhuc  permaneret 
integerrimum. 

3*  Non  Scripturas  qualescunque,  sed  ipsum  Ecclesiae  ma- . 
gisterium  esse  adœquatam  et  proximam  fidei  regulam. 

V  Consequenter  Ecclesiam  nunquam  cum  novatoribus 
disputare^  sed  illis  se  ipsissimam  solum  ostendere^  eorum 
pervicaciam  confringere  *. 

50  Theologum  jure  optimo  omnibus  novatoribus  semper 
posse  vigentem  Ecclesiae  doctrinam  opponere,  cum  Ecclesia 
cum  suo  magisterio  sit  s^ibi  semper  simiUima. 

*  L*Ëg1ise  catholique  n*est  point  augmentatrice  de  sa  nature Mais  si 

l'on  Tient  à  contester  quelque  dogme,  elle  sort  de  son  état  naturel;  étran- 
gère k  toute  idée  contentieuse,  elle  cherche  les  fondements  du  dogme  mis 
en  probl^mc;  elle  interroge  l'antiquité;  elle  crée  des  mots  surtout,  dont  sa 
bonne  foi  n'avait  pas  besoin,  mais  qui  sont  devenus  nécessaires  pour  ca- 
raetériner  le  dogme  et  mettre  entre  les  novateurs  et  nous  une  barrière 
éternelle.  (De  Maistre.  J)u  Pap$^  liv.  i.  chap.  1). 
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•  ARTICULUS  n. 

DE  GONGIUORUM  FRJËSERTIM  GENERAHUM  AGTIS. 

Circa  Concilia  quatuor  tantum  adnotanda  sunt  : 

lo  Gum  ex  supra  dictis  ubi  de  Ecclesia^  Concilia  œcnme- 
nica  universam  représentent  Ecclesiam,  inferendum  est  illo- 
rum  acta^  sanetiones  maxime  dogmaticas^  totidem  esse  so- 
lemnia  et  publica  testimonia  fidei  quam  Ëeclesia  profiteba- 
tur  quando  unumquodque  eorum  celebratum  fuit.  Siquidem 
Pastores  constituti  sunt  vigiles  Christi^  doctrinœ  custodes 
et  vindices^  unde  quum  illi  in  fîdei  qusestionibus  communi 
testimonio  ex  omnis  terrse  partibus  congregati  sunt^  neces- 
sarium  estEcclesîam  integram  non  posse  avéra  fide  deficere^ 
propter  quod  solemne  est  in  Concilio  magis  insistera  tra- 
ditioni,  seu  vigenti  Ecclesiee  doctrinœ,  quam  Scripturis 
quas  Hseretici  pervertunt  et  ad  suum  trahunt  privatom 
sensum. 

2*  Caute  prœterea  distinguenda  sunt  ea  qu©  in  renun 
discussione  dicuntur  ab  eis  quœ  in  conciliorum  actibus 
inseruntur.  Antequam  enim  in  Conciliis  deveniatur  ad  de- 
finitionem  edendam,  sunt  disquisitiones  et  disputationes^ 
unde  potest  accidere  ut  quœdam  a  Patribus  qui  cœteroquin 
tum  ut  privati  doctores  loquuntur^  proferantur  quœ  mi- 
nime probanda  sunt;  décréta  autem  nomine  totius  Concilii^ 
ac  proinde  Ecclesiae,  eduntur. 

30  Item  non  est  confundendum  objectum  definitionis 
cum  motivo;  in  primo  Patres,  quatenus  fidei  et  controver- 
siarum  judices,  infallibilitate  gaudent;  non  in  secundo. 
Idem  dicendum  de  quaestionibus  incidentibus  et  aliis  ejus- 
modi. 

40  Quod  diximus  de  Conciliorum  œcumenicorum  decretis 
doctrinalibus,  idem  omaino  dicendum  de  Rom.  Pontificum 
constitutionibus  dogmaticis.  Qui  enim  sunt  et  semper  fue- 
runt  praecipnum  organum  traditionis  divinse  ejusque 
testes  publici  et  irrefragobiles,  eamque  universali  Ecclesiœ 
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cum  summa  potestate  indigitant;  illos  igitur  habeat  theo- 
logiis  ut  tutum  ac  legitimum  a  Cbristo  doctrinœ  traditœ 
organum.  Ëadem  autem  distmctio  fieri  débet  in  Rom.  Pon- 
tificum  constitutionibus  dogmaticis^  inter  ohjectum  tradi- 
tionis  et  ejusdem  motivum,  ac  in  decretis  Conciliorum  œcii- 
menîcorum. 

5®  Magni  etiam  momenti  facere  débet  tbeologus  Concilia 
particularia^  sive  provincialia,  sive  nationalia,  rite  coacta, 
siquidem  non  semel  inservierunt  ad  debellandas  aut  peni- 
tus  prsefocandas  bssreses  quœ  in  istis  provinciis  et  regnis 
snrrexerunt.  HLorum  igitur  acta  totidem  sunt  harum  ec- 
clesiarum  traditionis  testes,  quœ  si  ab  universali  reeipiun- 
tur  Ecclesia,  ejus  quoque  universalis  consensus  irrefraga- 
bilia  fiuut  testimonia. 

*  ARTIGULUS  m. 

DE  ACTIS  MARTÎRUM. 

De  martyrum  actis  sequentia  sunt  notanda  : 

l*  Acta  martyrum,  prout  hic  intelligimus,  sunt  illa  dicta 
vél  facta  quœ  martyres,  tempore  sui  siipremi  et  gloriosi 
triumphi,  nobis  reliquerunt,  quœque  scriptis  consignata 
fùemnt. 

2^  In  confesso  apud  omnes  esse  débet  hujusmodi  anti- 
qua  sanctorum  martyrum  acta  nobis  exliibere  traditionis 
àûgmaiicsd  certissima  documenta  ex  quibus  innotescit  quid 
circa  plures  dogmaticas  veritates,  postea  Hœreticorum  per- 
versdtate  inficiatas,  Ecclesia  crediderit.  Ratio  bujus  est, 
quia  martyres,  in  confessione  fidei,  respondebant  tyrannis 
ea  quœ  a  Pastoribus  Ecclesiœ  didicerant,  quœque  in  suis 
temporibus  profit ebatur  Ecclesia. 

3»  Imo  vere  majus  inest  illis  actis  pondus  quam  sancto- 
rum Patrum  scriptis,  quia  vera  Patrum  mens,  vel  propter 
loquendi  formam,  vel  propter  terminologiam,  vel  ob  aliam 
causam  singularem,  quandoque  difficile  assequitur.  Ipsi 
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martyres,  quorum  i)lures  aut  feminee,  aut  vulgares  rudes- 
que  homines  fueruut  es.  laicorum  cœtu,  candide,  simpli- 
citer,  et  absque  fuco,  exponebant  ac  profitebantur  qoae  i& 
domestids  ac  publicis  Ëcclesise  cœtibus,  prœsulis  inqMO*. 
tantibus  didicerant.  * 

*  ARTICULUS  IV. 

DE  SACRA  LITURGU. 

1®  Sacrse  Liturgiœ  summa  est  authoritas,  eamqiie  habere 
debemus  uti  testem  ornm  exceptione  majorem  traditionis 
et  Ecclesise  fîdei,  quia  per  iUam  omnium  Ecclesiarum  ex- 
hibetur  vox  ac  solemne  testimenium,  atque  Ëpiscopomm, 
presbyterorum  et  omnium  fidelium  sufiragia,  ieges,  ritus, 
effata,  dogmata,  etc..  Est  sacra  liturgia  quasi  armamenta- 
rium  Ecclesise,  in  quo  omnia  armoriim  gênera  prostant  ad 
Hœreticos  onmium  sœculorum  profligandos.  Hinc  S.  Au- 
giistinus  *  ad  profligandos  Pelagianos  et  Semip.,  ad  sacram 

*  Quia  paires  (inquit  R.  P.  Peronne,  de  Loc.^  2,  2,  part.  2.  sect.  2. 
cap.  2.  de  med.  gen.  Trad.  nota  o*»)  vefitates  revelatas  seu  Christiane 
fidei  dogmata,  quoad  modum  ea  exponendi  subjiciebant,  ut  ita  dicam,  sub- 
jeclivissuis  conceptibus  juxla  philosophiam  qiiam  profitebantur,  hinc  recepts 
quaedam  loquendi  formas  cum  de  mysteriis  dissererent,  quae  obscuritatem 
ingerunt  ac  difficultaicm  facescunt  uiiuus  in  illorum  philosophandi  ratione 
peritis 

•  Epist.  2U,  al.  107,  ad  Vitalem^  no2  :  «  Extere,  inquit,  contra  ora- 
tiones  Ecclesise,  disputationes  tuas,  et  quando  audis  sacerdotem  Dei  ad 
ûltare  exhortantem  populum  Dei,  orare  pro  incredulis  ut  eos  Deus  con- 
vertai  ad  fidem,  et  pro  catechumenis,  ut  eis  desiderium  regeneralionis  ins- 
pire!, et  pro  fidelibus,  ut  in  eo  quod  esse  cœperunt,  ejus  munere  persévèrent, 
subsanna  pias  voces.  »  Et  in  lib.  2,  de  Dono  perssv  ,  cap.  23,  n.  63  : 
t  Utinani,  inquit,  tardi  corde  et  infîrmi  qui  non  possunt  vel  nondum  possunt 
Scripturas,  vel  corum  expositiones  intelligere,  sic  audirenl,  vel  non  audi- 
rent  in  bac  quaestione  disputationes  nostras,  ut  niagis  intucrentur  orationes 
suas  quas  semper  habuit  et  habebit  Ecclesia  ab  exordiis  suis,  donec  fîniatar 
hoc  saeculum;  >  et  vide  passim.  Vide  etiam  S.  Hycron.,  De  vocaiionô 
çentiumy  et  alios. 
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iittirgiam  reciurrit,  tanquam  ad  argumentum  validissîmum 
sid  ëcm&iiigendos  illorum  conatns.  Modus  enim  orandi  est 
régula  credendi.  Hinc  sectariorum  hoc  proprium  fuit^  ut 
Dam  a  fide  deficerent,  libros  quoque  liturgicos,  vel  suis  erro- 
ribBfi  inficerent^  vel  privata  auctorîtate  immutarent.  Hinc 
Patres  orthodoxi  ritus  illibatos  custodire  semper  conati 
sunt. 

2®  Si  quid  igitur  omnium  liturgiarum  conscnsu  firmatum 
deprehenditur^  tanquam  Ecclesi»  ipsius  testimonium  ha- 
betur.  Quoad  vero  liturgias  seorsim  sumptas,  plus  minusve 
habent  auctoritatis  relativse;  unde  semper  ea  prœferenda 
est  litorgia  quœ  nobilioris  in  Ecclesiaî  usu  recepta  est,  Ec- 
clesiœ  scilicet  Romanœ.  Hinc  factum  est  ut  ne,  in  re  tanti 
momenti,  a  veritatis  semitœ  aberrarent,  omnes  fere  occi- 
dentales regiones  Romanse  Ecclesiae  adhœserunt,  in  qua, 
ut  ait  S.  Augustinus  (ep.  162),  semper  viguit  apostolicœ 
Cathedrœ  principatus. 

y  Cavendum  tamen  est  a  liturgiis  particularibus  et  eas 
caute  légère  oportet,  illas  maxime  quœ  ab  Haereticis  aut  in 
fide  suspectis  reformatas  fuerunt,  aut  de  novo  impressœ, 
aut  penitus  exaratœ,  in  quibus  virus  suum  distillasse  certe 
non  omiserimt  *. 

4®  Quœ  de  sacra  liturgia  diximus,  de  praxi  Ecclesiœ  in 
publico  ac  solemni  et  cultu  religioso  dicendum  est,  siqui- 
dem  sunt  partes  intégrales  sacrœ  liturgiœ,  quamvis  ab  ea 
stricte  loquendo  secernantur.  Nam  liturgia  proprie  ad 
ritum  spectat  quo  Deo  cultus  publicus  exhibetur,  maxime 
per  sacrosancti  sacrificii  oblationem  :  administratio  vero 
soljemnis  ac  publica  sacrameutorum ,  illos  ritus  com- 
plectitur  quibus,  numerus,  natura,  species,  effectus  sa- 
cramentorum  comprobatur  :  cultus  vero  religionis  nobis 
innotescere  facit,  quid  de  sanctis,  de  eorum  festis,  in- 
vocatione  sentire  debemus,  ex  ils  quœ  ab  antiquitus  in 

^  Coof.  Gard.  Bona,  de  Beb,  Uturg,,  lib.  1,  cap.  1,  d.  S  et  seqq. 
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Ecclesiœ  fuerunt  usitatas  ^  Patet  igitnr  praxim  Eccleâffi 
in  solemni  ac  publica  sacramentorum  administratkHie, 
et  in  suo  cultu  publico^  si  ejusdem  gaudeat  universaii' 
tatis  nota^  tum  in  orientalibos  tqlji  in  ocoid^italibus  pa^ 
tibus^  esse  pariter  ac  liturgia  inefragabile  testimomum 
traditionis.  * 

ARTICULUS  V. 

DE  SS.  PATRIBUS  TRADITIONIS  TBSTIBUS. 

Nota.  Âgemus  hic  1.  De  notione  Patrum  Ecclesiœ.  S.  De 
eorum  auihoritate.  3.  De  cautione  et  discretione  in  legeodis 
sanctorum  Patrum  scriptis. 

§1. 

De  noilone  Patrom  Ecclcslœ. 

Ouvres  :  Quinam  nomine  Patrum  Eccksim  intelliguntur  ? 

Resp.  Intelliguntur  ii  soli,  qui  primis  Ecelesise  temporibus 
sanctitate  et  doctrina  ab  Ecclesia  recepta  et  approbata  illus- 
tres, Ghristo  fîlios  genuerunt,  genitos  nutrierunt,  ac  in  fide 
et  communione  catholica  perstiterunt. 

Ex  liac  descriptione  clarum  est,  quatuor  requiri  condi- 
tiones  essentiales,  ut  quidam  Ecclesiai  Patres  referantur. 

Prima,  est  scientia  eminens,  atque  ab  Ecclesia  recepta  et  af- 
prohata,  Nam  eatenus  Patres  et  Doctores  dicuntur,  quatenus 
illos  admittit  Ecclesia,  ut  ab  eis  recte  vivendi  instituta  et 
doctrinam  in  fide  et  moribus  reliqui  fidèles  accipiant. 

Secimda,  est  eximia  vitx  sanctitas  :  quia  Pater  Ecclesifie, 
non  solum  verbo,  sed  et  exemplo,  cseteris  prœlucere 
débet. 

*  Sic  ordinanlur  liturgiae  ex  P.  Perronne,  loco  cit.  1*  Liturgia  romani; 
2oGallicana  (antiquautique);3o  Hispanica,  vulgo  mozarabica  nuncupala.Inter 
orientales,  primum  locum  tenet  liturgia  S.  Jacobi  omnium  antiquissima, 
secundum  locum,  quae  SS.  Cyrilli,  Basilii  et  Qirysostomi  nomen  habent; 
terUum  locam,  liturgia  armena. 
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Tertia,  est  peneverantia  in  fide  et  communione  catholica. 
^uomodo  enim  fidèles  dici  potenmt  in  fide  geniti  ab  iis 
jui  a  fide  defecerunt  aliquando  ?  Quare,  si  quis  Patrum  a 
Bde  descivit^  nec  resipuit  aut  pœnitentiam  egit  post  talem 
âefectionem^  ejus  authoritas  non  attenditur,  nisi  forte  tan- 
quam  antiquœ  traditionis  testimonium  :  talis  fuit  Tertul- 
lianus^  quemideo  Ecclesia  praecise  pro  Pâtre  non  agnoscit  : 
6  contra  pro  Patribus  recipit  D.  Gyprianum,  licet  circa  re- 
baptizandos  Hœreticos  erraverit,  et  SS.  Justinum,  Irœ- 
neum^  etc.,  licet  in  errore  Millenariorum  sint  versati,  quia 
ut  primum  illœ  qusestiones  ab  Ecclesia  fuerunt  definitœ, 
lesipuerunt,  et  usque  in  finem  in  fide  ac  communione  ca- 
fbolica  perstiterunt. 

Quarta,  est  antiquitas  notahilis  :  quia  Patres  Ecclesise  sunt, 
qui  operum  sanctitate  et  doctrina  ad  Ecclesiam  in  esse 
perfecto  formandam  laboraverunt,  qui  ideo  Patrum  ma- 
jorumque  nostrorumnominehonorantur;  atqui  non  potue- 
nmt  Ecclesiam  efformare,  nec  Patres  et  majores  nostri  dici 
possunt,  qui  anliqui  non  sunt.  Ergo,  etc.  Hinc  Alphonsus 
Baptista  Ordinis  Praedicatorum,  in  Defensione  apologetica  pro 
amhoritate  SS.  Patmm,  concludit  :  Solus  Ule  vere  ac  proprie 
Pater  est  Ecclesix,  qui  cum  sanctitate  et  doctrina  competentem 
hahet  antiquitatem, 

Dices:  Ex  quarta  conditione  sequitur  quod  neque  B.  Tho- 
mas, neque  B.  Bonaventura,  neque  S.  Bernardus  sunt 
Patres  Ecclesise,  cum  non  habeant  eam  antiquitatem,  ut 
infantem  Ecclesiam  instruere  et  quodammodo  generare 
potuerint. 

Resp.  Nego  seq.  Nam  etsi  Uli  sancti  non  sint  ex  Patribus 
Ecclesise  antiquissimis,  jure  tamen  merito  Patres  Ecclesi» 
dici  possunt;  1.  Quia  (ut  de  D.  Thoma  ait  Plus  V.  Bulla 
Mirabilis  Deus)  Omnipotentis  Dei  providentia  (actum  esty  ut  vi  et 
veritate  ejus  doctrinx,  multx  qux  deinceps  exortx  sunt  hxreses, 
confusx  et  convictx  dissiparentur,  cujus  meritis  orbis  terrarum  a 
pestiferis  quotidie  erroribus  liberatur.  Tdem  habet  Sixtus  V,  de 
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8.  Bonavent.,  Bulla  Triumphantis.  Ergo  cum  plurimos  in 
Christo  filios  genuerint,  merito  Patres  Ecclesiœ  dicuntor 
et  sunt.  2.  Quia  sanctitate  eximia  splenduerunt,  atque  in 
fide  et  communione  catholica  in  finem  usque  pcrstiterunt. 
3.  Qnia  annorum  prope  quingentorum  antiqiiitas.  qmbus 
Ecdesia  ipsonim  virtutibus  et  doctrina  plurimum  fuit  ad- 
juta,  suflûcere  videtur  ad  Patris  titulum  eis  tribuendum. 

§n. 

M  aotliorltate  Patrom  Ecdesle* 

Nota  i.  Non  est  hic  queestio  de  authoritate  Patrum  in 
qusestionibus  pure  philosophicis.  quse  ad  fidem  et  mores 
non  spectant  :  constat  enim  apud  omnes  in  ejus  generis 
argumentis  non  plus  valere  authoritatem  Patrum,  quam 
valet  ratio  qua  nituntur;  dati  enim  non  sunt  ad  Philoso- 
phos,  sed  ad  fidèles  in  fide  et  moribus  instruendos  :  unde 
si  eorum  ratio  sit  probabilis,  et  argumentum  remanet  pro- 
babile. 

Nota  2.  Hic  spectari  potest,  i .  Authoritas  unius  aut  alte- 
rius  Patris,  cseteris  tacentibus.  2.  Authoritas  plurium  Pa- 
trum in  unum  dogma  consentientium,  aliis  ex  altéra  parte, 
licet  paucioribus,  reclamantibus.  3.  Authoritas  Patrum  in 
unum  dogma  unanimiter  consentientium.  His  notatis. 

CONCLUSIO  I. 

Unius  aut  alterius  Patris  de  rcbus  divinis  sententia,  aliis  tacen- 
tibus, firmum  argumentum  non  ministrat. 

Prob.  Eorum  authoritas  firmum  argumentum  non  minis- 
trat,  quorum  sentenliam  improbare  ac  rejicere  licet;  atqui 
unius  aut  alterius  Patris,  aliis  tacentibus,  sententiam  im- 
probare ac  rejicere  licet,  juxta  illud  Aiig.  *  :  Neque  enim 
quorumlihet  disputationes  velut  scripturas  canonicas  habere  dehe- 
mus,  ut  nobis  non  liceat,  salva  honorificentia  qux  illis  debetvr 
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ominibus^  àliquid  in  eorum  scnptis  improhare  atque  respuere,  n 
wte  invenermm  qmd  aliter  senserintt  quam  veritas  hahet  divino 
ijuiorio,  vel  ab  aliis  intellecta,  vel  a  nobis.  Talis  ego  sum  in 
^ptis ^aliorumj  taies  volo  esse  intellectores  meorum.  Ratio  est^ 
nia  nuUus  de  se  est  infallibilis,  unde  errare  potuerunt, 
t  de  facto  aliqui^  etiam  ex  gravioribus,  erraverunt,  etiam 
a  illis  quae  postea  deprehensa  fuerunt  pertinere  ad  fidem. 
Nota.  Tamen^  nos  ad)  uno  aut  altero  Patrum  non  debere 
issentire,  nisi  salva  reverentia  quam  filii  debent  parenti- 
us,  et  post  contrariam  veritatem  compertam,  tum  ratione 
robabili^  tum  communi  plurîum  Ëcclesiasticorum  sensu. 

CONCLUSIO  II. 

^lurium  Patrum  senientia,  aliis  ex  altéra  parte,  licetpaiidoribus, 
reelamantibus,  multum  quidem  probabile,  sed  non  omîiino  cer^ 
tum  prxstare  potest  argumentum. 

Prob.  prima  pars  :  Quia  probabilitas  alicujus  facti  ex- 
iûseca  ex  numéro  testium  eruitur;  ergo  ubi  circa  àliquod 
ictum  plures  sunt  testes,  ibi  est  magna  probabilitas  quod 
eritatem  fuerint  assecuti,  licet  alii,  numéro  pauciores,  re- 
ament. 

Prob.  secunda  pars  :  Ex  authoritate  Patnmi  non  potest 
îduci  argumentum  omnino  certum,  cum  non  certo  con- 
at  utra  pars  veritatem  asserat;  atqui  cum  plures  Patres 
aum  factum  affirmait,  aliis,  licet  numéro  paucioribus, 
ïclamantibus,  non  certo  constat  utra  pars  veritatem  asse- 
it;  fieri  enim  potest  ut  qui  ex  altéra  parte  reclamant, 
Tsesertim  si  sanctitate  et  doctrina  fuerint  insignes)  asse- 
iti  fuerint  germanum  aut  Scripturse,  aut  traditionis 
însum.  Ergo,  etc. 

Dices  :  Thomas  Waldensis  *  docet,  qiiod  major  pars  Patrum 
nserit,  id  esse  Ecclesise  catholïex  fidem.  Idem  tradit  Vincent, 
irin  *.  Ergo. 

*  lu  proœmio  doctrinali  fidei  antiquœ.  —  '  Lib  adversus  profanas  nova* 
•nés. 


&; 


526  TRACTATUS  DE  YERBO  DEI. 

Resp.  diêt,  ant,  Cum  Cano  *  :  illud  est  EcclesîsB  catholica    ^ 
fides,  etc.,  quando  paucorum  sententiam  oppositam  Ecclesia    [^ 
damnavit,  ut  illorum  qui  putarunt  ab  Hœreticis  venientcs    '^ 
esse  rebaptizandos,  et  iilorum  etiam  qui  Melchisedech  non 
hominem  quempiam,  sed  Spiritum  Sanctum  esse  dixeront, 
conc.  ant,  Utrumque  enim  borum  Ecclesia  post  ea  tempora 
semper  abborruit.  Quando  oppositam  sententiam  Ecclesia 
non  damnavit,  nego  ant  Tune  enim  plurimorum  authoritas 
nihil  certum,  firmumque  conficit.  Ita  Ganus. 

œNCLUsio  m. 

Unanimis  SS.  Patrum  in  aliquod  dogma  consensus,  certissimufn 
et  infallihile  argumentum  prxstat^  estque  fidei  régula.  Est, 
tum  contra  Heereticos,  tum  contra  Cajetanum  in  initio 
commentariorum  in  Genesim. 

Prob.  1.  Ex  D.  August.  1.  1  contra  Julian.  Hoc  probavi'' 
mus,  inquit,  Catholkorum  authoritate  Sanctorum,  ac  per  hoc 
non  est  consequens  ut  falsum  sit.  Taies  quippe  ac  tànti  viri  «^ 
cundum  Caiholicam  fîdem  hoc  verum  esse  confirmant,  ut  vestra 
fragilis  et  argutula  novifas  sola  authoritate  conteratur  illorum  : 
prxter  quam  quod  ea  dicunt,  ut  se  per  eos  îoqui  veritas  ipsa  tes* 
tetur.  Et  in  fine  libri  :  Qui  Sanctos  rejicity  eos  universam 
Christi  Ecdesiam  réjicere  testatur.  Unde  in  Conc.  Nicœno  U, 
actione  prima,  anatbematismo  7,  dicitur  :  Qui  doctrinas 
SS.  Patrum,  et  traditionem  Catholicx  Eccîeside  contemmint, 
execratio  .Ex  quo  sic  concludit  Canus  ':  Hœc  igitur  duo  ita  sunt 
connexa  atque  conjuncta,  ut  divelli  ac  dissociari  nonpossint,  doC" 
trina  SS.  Patrum,  et  Ecclesiae  traditio,  Quisquis  unum  istorum 
tentant  labefactare,  alterim  quoque  fidem  concutiat  necesse 
est. 

Prob.  2.  Ex  Vincent.  Lirin.  in  commcntario  :  Necesse  est, 
inquit,  omnibus  Catholids,  qui  sese  Ecclesix  legitimos  film 
probare  student,  ut  SS.  Patrum  fidei  inhxreant,  agglutinentur, 

'  L,  1,  de  Loci$,  cap,  5,  wxidM^.  5,  —  •  L.l^de  Locis,  cap.  3. 
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nm&rantur^  profanas  vero  novitates  detestentur ,  horrescant^ 
ersequantur;  Concilio  enim  Ephesirio  placuit  nihil  aliud  posteris 
redendum  deeernere.,  nUi  quod  sacrata  sihi  eonsentiens  SS.  Pa- 
lim  tenuisset  antiquitas,  Nec  Ephes.  solum  ita  sensît^  sed  et 
ibalcedoDense  sic  damans  :  Hœc  est  fides  Patrum^  omnes  ita 
redimus.  Et  Constantinop.  ITT.  Âct.  12  dixît  :  Omnino  ne- 
e$9e  est,  non  solum  secundum  sensum  sequi  SS.  Patrum  dog» 
imto.  sed  iisdem  uti  vodbus  cum  ilîis,  nihiîque  penitus  innovari, 
lit  infra  :  Sanctorum  Patrum  dogmata  tanquatn  legem  sanctx 
9ei  n^ctpttml  Eeeletix.  Et  Nicsénum  II  pro  decretorum  ro- 
3ore  addit  :  Hssc  est  fides  Apostolomm,  hxc  est  fides  Patrum. 
BBnc  Concil.  Trid.  sess,  4,  districte  prohibet  :  Ne  quis  Scrip^ 
ttfftiffi,  contra  unanimem  SS.  Patrum  sensum  ^  audeat  interpre^ 
lorî  Ergo  suppomt  Ecclesia  unanimem  SS.  Patrum  consen- 
sionem  errare  non  posse. 

Pbob.  3.  ratione.  Unanimis  SS.  Patrum  in  unum  dogma 
Bonsensio^  certissimum  est  divinœ  traditionis  testimonium; 
neqae  enim  alia  via^  quam  per  Patres^  qui  sîngulis  seeculis 
floraere^  Ecclesia  potest  scire  quid  Apostoli  tradiderint; 
atqui  certissimum  divinœ  traditionis  testimonium  certissi- 
mum et  irrefragabile  subministrat  argumentum^  cum  tra- 
ditio  non  minus  sit  verbum  Dei  quam  Scriptura  Sacra. 
Ergo^  etc.  Unde  D.  Hieronymusait*  :  Doctores  EccleAm,  non 
tof»  tpsi  docent,  quam  in  ipm  Deus. 

Confirm.  Quia  si  simul  contingeret  omnes  simul  Patres 
eirare  in  rébus  fidei,  sequeretur  Ecclesiam  ipsam  errare 
posse^  et  quidem  Deo  jubente  :  jubet  enim  Deus  ut  sequa- 
mm*  Doctores,  quos  ipse  in  Ecclesia  posuit  :  Omnia  qusecun^ 
que  dixerint  vohis^  servate  et  fadte. 

Objegtiones. 

OsnciUNT  1.  Heterodoxi  :  omnium  Patrum  in  nnum  dogma 
consensus  non  est  infalUbUis;  ergo  non  ministi^at  argumen- 
tum  irrefragabile. 

*  In  cap,  1  ad  Galat. 
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Prob.  ant.  Singuli  Patres  siint  fallibiles^  ergo  et  consensus   |^ 
Patnim.  ^ 

Resp.  m§o  eonseq.  Etsi  enim  singuli  labi  possint^  qoia   P 
homines ,  omnes  tameu  simul  errare  non  permittit  Dens, 
quia  unanimis  omnium  consensus  est  sensus  Ecclesue, 
ideoque  et  Spiritus  Sancti  Ecclesiam  per  Patres  docentis. 

Proh,  con$eq,  Testimonium  SS.  Patrum  simul  sumptomn 
est  liumanum  ;  ergo  est  fallibile. 

Resp.  nego  ant.  Nam  quando  unanimi  consensu  conTe* 
niunt  SS.  Patres  ad  res  fidei  confirmandas^  non  humaso 
modo^  sed  ex  Spiritu  Sancto  loquuntur,  cnm  cooDStet  talem 
consensuel  esse  Ëcclesise^  atque  idée  Spiritus  Sancti 
sensum. 

Inst.  1.  Si  in  libris  Canonicis  una  quœlibet  falsitas  in^e- 
niretur^  tota  eorum  certitudo  periret;  sed  in  libris  Patnim 
inveniri  potest  una^  aut  altéra  falsitas;  ergo  tota  eomm 
périt  certitudo. 

Resp.  dist,  min.  In  libris  Patrum  disjunctive  sumptonuD; 
conc,  min.  in  libris  Patrum  collective  sumptorimi,  unam 
veritatem  dogmaticam  unanimiter  proponentium ,  nego 
min.  et  conseq,  Nam  a  suppositione  disjunctiva  ad  colleo- 
tivam  non  valet  argumentatio. 

Inst.  2.  Erasmus:  atqui  in  aliquibus  ad  fidem  spectan- 
tibus  inveniuntur  Patres  unanimes  errasse.  Ergo.  fleç. 
nego  ant, 

Prob.  ant.  Patres  unanimi  consensu  B.  Virginem  in  pec- 
cato  originali  conceptam  asseverarunt,  cujus  tamen  con- 
trariiim  bodie  tenet  Ecclesia.  Ergo,  etc.  En  argumentum 
Erasmi  acliilleum;  quod  ego  dico  impudentem  Erasmi  in 
Patres  calumniam. 

Resp.  nego  ant.  Nam  plerique  Patres  banc  quœstionem 
non  attigerunt,  multi  alii  Immaculatam  Conceptionem  pro- 
pugnarunt,  ut  suo  loco  videbitur. 

Objicit  2.  Cajetanus  :  Non  alligavit  Deus  expositionem 
Scripturm  Sacrse  priscorum  Doctorum  sensibus.  Ergo^  etc, 
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Iesp.  nego  ant.  Imo  alligavit^  si  omnes  in  eamdem  sen- 

tiam  conseuserint;  tenentur  enim  omnes  Catholici  sen- 

1  Ecclesiœ  sequi  ;  atqui  sensus  Patrum  est  sensus  Eccle- 

.  Ergo,  etc. 

NST.  Si  quis  pertinaciter  negaret  veritatem  dogmaticam 

ininûter  a  SS.  Patribus  assertam^  sed  ab  Ecclesia  non- 

a  definitam^  is  non  esset  hœreticus;  crgo  non  tenemnr 

ui  sententiam  Patrum  tanquam  regulam  fidei. 

iESB.  Diii.  seq.  maj\  Is  non  esset  hœreticus  formaliter^ 

P.;  sic  Dec  esâet  formaliter  hœreticus,  qui  negaret  veri- 

sm  ScriptorcB,  quœ  ut  authcntica  nondum  proposita  est 

Ecclesia.  Materialiter,  nego  seq,  maj.;  negaret  enim  veri- 

em,  quœ  de  se  est  fidei  veritas. 

>BnciES  3.  Vix  fieri  potest  ut,  etiam  subliraioribus  doc- 

ibus,  unanimis  pateat  in  aliquod  dogma  consensus; 

;o  frustranea  est  régula  fidei  a  nobis  propos*. ta.  Ita  argu- 

intatur  Dallœus. 

Rksp.  Nego  ant.  Neque  enim  unanimem  Patrnm  consen- 

n  sumimus  mathematice,  ita  ut  nullus  desit,  et  omnes  ad 

nm  légère  oporteat;sed  moraKier,  ita  ut  sit  consensus 

me  omnium,  quod  optime  exponit  Petronius  inrespons. 

regem  Ângliœ.  Tune  unanimis  Patrum  consensus  cumulate 

batus  xstimarï  débet ^  cum  singularum  nationum  eminentissimi 

alicujus  rei  assertione  consentiunt,  ita  ut  inter  illos  nemOy  qui 

vper  orthodoxuSy  semper  orihodoxis  adhsesit,  dissentiat. 

[nst.  4.  Dallxus  :  Patres,  qui  post  IV  sœculum  scripse- 

it,  a  doctrina  Apostolorum  recessunt;  ergo  nulla  débet 

mtari  eorum  authoritas. 

[Iesp.  Nego  ant.  Cujus  falsitas  demonstratur  tum  ex  con- 

isione  illorum  doctrinœ,  cum  doctrina  Patrum  priorum 

sulorum;  tum  ex  eo  quod  non  potuissent  novam  tradere 

strinam,  quin  statim  tota  commota  Ecclesia  i  eclamasset, 

factum  videmus  quando  Arius,  Pelagius,  Entiches,  etc., 

Tas  doctrinas  invehere  tentaverunt. 

ùvsTr  2.  Inter  scripta  sub  nomine  Patrum  vulgata,  alia 
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sunt  supposita,  alia  quidem  genuina,  rerum  în  miùtis  in- 
terpolata;  ergo  certum  ex  eis  non  potest  deduci  argumen- 
tum. 

Resp.  1.  Lîcet  qusedam  opéra  Patribus  altributa  sint 
supposita,  multo  plura  sunt  genuina,  ncc  communem  Ec- 
clesiœ  fidem  requirimus  ex  libris  Patrum  suppositis,  qnos 
a  genuînis  facile  secernunt  eruditi  :  illa  enim  solum  opéra 
attribuuntur  alicui  Patri,  quœ  a  coaevis  scriptoribus  illi 
tribuuntur,  quœ  in  antiquioribus  et  emendatioribus  manu- 
scriptis  eidem  inscribuntur,  et  tandem  qnœ  dogmata  con- 
tinent et  stylum  referunt  perfecte  congnientia  cum  aliis 
indubitatis  ejusdem  Patris  operibus. 

Resp.  2.  Quod  spectat  loca  quae  in  scriptis  88.  Patrum 

dicuntur  interpolata,  ea  sunt  paucissima  ac  levions  mo- 

menti,  quae  etiam  ope  criticœ,  ex  veterum  manuscriptorom 

^t  variarum  editionum  ad  invicem  collatione^resarciuntar. 

Resp.  3.  Ex  objectione  a  Dallœo  nobis  proposita,  seque- 
retur  nulla  opéra  in  toto  orbe  esse  indubia,  et  sic  scripta 
Ciceronis,  Virgilii,  et  aliorum  de  quorum  veritate  et  sin- 
ceritate  nuUus  dubitat,  essent  incerta,  et  consequenter 
nullius  authoritatis;  quod  consectarium  ab  omnibus  eru- 
ditis  exsibilatur. 

§  m. 

De  caatlone,  et  digcretlone  In  legrendls  SS,  Patram  serlFits* 

Qu^res  :  Qîixnam  sunt  consideranda,  ut  sine  erroris  péri- 
culo  legantur  scripta  SS.  Patrum  ? 

Resp.  1 .  Considerandum  est  guo  scripserint  morfo/nam- 
que  1.  si  modo  theologico  scripserunt,  rigorosius  :  sivero 
modo  oratorio,  benignius  et  minus  rigorose  corum  verba 
sunt  accipienda;  nam  inter  concionandum  multa  exzelo 
hyperbolice  dixerunt.  2.  Si  ex  professo  aliquam  quaestio- 
nem  tractaverint,  accuratius  locuti  sunt  ;  si  vero  obiter  et 
transitorie,  tune  minus  accurate,  et  ideo  quœ  protulenint, 
bénigne  sunt  intergretanda  ;  atque  èorum  sententia  eruenda 
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;st  ex  eis  quœ  dixerunt^  dum  quœstionem  ex  professe  tra- 
tarunt. 

2.  Considerandum  est  quo  tempore  scripserint;  namque 
L.  Si  ante  exortas  hœreses  et  materiœ  discussionem,  minus 
iccurate  quam  postea  scripserunt.  2.  Si  ante  Ecclesiœ 
iefinitionem^  potuerunt  absque  haereseos  nota  scribere 
piœ  postea  ab  Ecclesiafuere  damnata;  ideo  nec  D.  Cypria- 
ttus  nec  alii  Africani,  rebaptizantium  errorem  propugnan- 
tes,  fuerunt  Haeretici. 

3.  Considerandum  est  qua  xtate  scripserint  :  quia  œtate 
junior!  midta  scribuntur,  quœ  œtate  senili  maturius  exa- 
minata^  vel  gravius  tractantur,  vel  omniuo  retractatur,  ut 
constat  ex  D.  Aug.  qui  plures  libros  Retractationum  sua- 
riun  scripsit. 

4.  Considerandum  est  qua  occasiona  scripserint;  sœpius 
namque  contigit,  ut  SS.  Patres  in  refellendis  quibusdam 
ha;resibus^  usi  sint  tenninis^  qui  in  specie  quidem,  oppo- 
sitis  erroribus  faverint^  sed  reipsa,  et  secundum  sensum, 
ab  illis  omnino  differrent.  Hoc  est  Axigmûno  peculiare,  ait 
Cornélius  Mussus  *,  ut  cum  aliqîiem  errorem  expugnaty  tanta 
véhemeniia  exaggeret^  ut  opposito  camam  prxhere  videatur; 
cum  Sahelliumy  Ario;  cum  Pelagium,  Manichœis;  cum  Maui- 
AxoSy  Pelagio. 

5.  Cum  agitur  de  aliquo  dogmate,  olim  ab  haereticis 
impugnaio,  illi  Patres  prse  cseteris  sunt  consulendi  et  se- 
quendi^  quos  ad  bas  hœreses  debellandas  Deus  Ecclesiœ 
suae,  singulari  beneficio,  concessit;  quis  enim  dubitet  quin 
eorum  mentem  abundautiori  luce  collustraverit,  quos  ad 
Ecclesiam  suam  contra  cjus  inimicos  defendendam  susci- 
tavit?  Itaque  ubi  agitur  de  Christi  Divinitate,  S.  Atlianasius; 
ubi  de  Incarnatione,  S.  Cyrillus;  ubi  de  prœdestinatione  et 
gratia^  S.  Augustinus  cœteris  omnibus  sunt  prœferendi;  quia 
S,  Athanasius  Verbi  divini  consubstantialitatcm  cum  Pâtre 
contra  Arianos;  S.  Cyrillus  Verbi  Incarnationem  contra 

*  In  cap.  5,  epist.  ad  Rom. 
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Nestorianos;  S.  Augustînus  prsedestmationem  et  gratiam 
advcrsus  Pelagianos  propugnarunt. 

ARTICULUS  VL 

D£  SGHOLASTIGIS  THEOLOGIGIS^  RATIONE  HUICANA^  PHILOSOFHOEIII 
PLACITIS  ET  HISTOaU  HUMANA, 

§1- 
De  Doetomm  Seholasdconiiii  aatliorltafe. 


r 


*  , 


QujERES  i<>.  Quxnam  deprehenditur  diffèrerUia  inter  iheth 
hgo8  et  SS.  Patres? 

Resp.  lo.  Quanquam  theologi  merito  appellari  possint  et 
debeant  veteres  Ecclesise  Patres,  usus  tamen  invaluit  ut 
eo  nomine  donarentur  scriptores  qui  post  médium  sœca- 
lum  XII,  quo  desit  in  sancto  Bemardo  Patrum  appellatio, 
de  sacra  doctrina  disseruerunt.  Hoc  unum  prsecipuum  inter 
Patres  et  theologos  scholasticos  videtur  esse  discrimen, 
quod  scholastici,  ut  plurimum,  omnes  theologiœ  partes  in 
unum  corpus  collegerunt,  et  cum  certa  methodo  eorumque 
dicendi  génère  et  artis  syllogisticse  tractaverunt.  Patres  vero 
hanc  vel  alteram  tantum  tlicologiœ  partem  exposuerunt 
pro  data  occasione  et  necessitate.  Primum  invenerunt  me- 
thodum  scliolasticam  Joannes  Damascenus  inter  Grœcos, 
et  J.  Anselmus  Cantuariensis  inter  Latinos  ;  eam  deinde 
excoluerunt  atque  ad  perfectionem  duxerunt  Petrus  Lom- 
bardus,  Magister  Seutentiarum  dictus,  S.  Thomas  Aquinas 
ac  S.  Bonaventura,  quos  deinceps  innumeri  pêne  subsecuti 
sunt. 

Resp.  2°.  Scholastici  Theologi,  sicut  sancti  Patres,  sub 
duplici  respectu  considerari  debent,  nempe  :  ut  traditioms 
testes  et  traduces;  spectati  sub  utroque  respectu,  magni 
faciendos  existimamus,  quia  quse  fidei  morumque  doctri- 
nam  spectant,  ex  Sacris  Scripturis,  traditione,  Patribus, 
Conciliis,  Pontifîcum  decretis,  aliisque  scriptoribus  eccle- 
«siasticis  coUigunt^  et  collecta  certo  (Ûsponunt  ordine^  facili 
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oethodo  pertractant^omnis  generis  argumentis  confirmant 
t  ab  hœreticonim  sophismatibus  vindicant.  Unde  sancto- 
um  Eccleske  Patrum^  in  re  de  qua  agimus^  vicem  excepe- 
nnt.  Igîtur  cum  aliquid  miro  plane  consensu  tradiderunt^ 
lubium  non  est  quin  hoc  a  majoribus  acceperint,  cumque 
Uos  approbaverit  Ëcclesia^  patet  testimoninm  inelnctabile 
ssse  bac  in  parte  illorum  auctoritatem. 

Rssp.  3^.  Bicut  in  saoctis  Patribos^  ita  caute  distinguen- 
}mn  est  in  scholasticis  objectom  a  motivo,  seu  a  rationum 
2t  argamentorom  momentis  qnibus  yeritatem  adstruunt  et 
propugnant.  Item  discemendumest  quœ  proponunt  ut  fidei 
Gl  Ecclesîfie  doctrinam^  a  slngolorum  yel  plurium  plachis 
et  aententiis;  in  istis  enim  non  ex  solo  auctorum  numéro^ 
veram  ex  argumentorum  pondère,  œstimanda  est  veritas, 
^plurium  audaritas^  inquit  Garnis  S  dbruere  Theologum  non 
iebei  :  sed  si  paueos  veros  seeum  habeat,  poterit  sane  advenus 
fbiri$no8  store;  non  enim  numéro  hxc  juiieantur,  sed  pondère. 

Noiandum  !<*•  Junioribus  preesertim  canditatis  duo  sunt 
pari  cura  vitanda  :  sunt  enim  qui  ita  scbolasticam  metho- 
dum  extollunt,  ut  si  quod  opus  theologicum  non  redolet 
peripatheticam  pbilosopbiam,  cum  formis  Aristotelicis, 
illod  parvipendant  et  tanquam  Theologo  indignum  despi- 
ciont;  alii  autem  in  politiori  litteratura  sane  edocti,  imo 
doctrinarum  copia  pêne  yacui,  scholasticos  parvipendunt 
Theologiamque  scbolasticam  insectantur  ut  inutilem,  imo 
periculosam;  ita  maxime  Pseudo-reformati,  eam  nunquam 
reprehensuri,  si  potulsset  ipsorum  novitatibus  sese  accom- 
modare. 

Notandum  quoque  est  â»  Theologum  sua  argumenta 
ai  hominem  depromere  posse  ex  Hsereticorum  scholis,  cum^  ^ 
Ha  Deo  disponente,  sicut  Judaei  licet  inyiti  sunt  testes  in 
eausam  ehristianœ  religionis,  sic  et  Hseretici  in  causam  ca- 
thcdicœ  veritatis.  * 

t  liib.  8,  cap.  4,  n.  1. 
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QuiEiŒS  :  Quanta  Ht  Doctorum  Seholasticorum  authmUu  oi 
fadendam  fidem? 

Resf.  1.  Ubi  Doctorum  Scliolastieorum  variœ  mnt,  eoque  dû- 
crepantei  sententix  y  major  numerm  non  est  certum  veritatis  or- 
gumeiUttm. 

PaoB.  Quia^  ut  ait  Canus^  io  Scholœ  dissidiis  non  solo  au- 
thorum  numéro^  sed  potissimum  pondère  rationum  quae- 
r^ida  est  veritas  :  atqui  opinio  minoris  Doctorum  nmneri 
potest  fulcirl  rationibus  œque  gravibus  ac  quandoque 
gravioribus  opinione  majoris  numeri  ;  ergo  major  nume- 
rus  non  est  certum  veritatis  argumentum  .Unde  expendenàe 
sunt^  et  ponderandse  rationes  quibus  utuntur^  atqae  ils 
adbsBrendum^  qui  suam  opinionem  gravioribus  rationibus 
fulciunt. 

Hinc  merito  reprehendendi  sunt  Scholastici  nonnulli^  qui 
ex  opinionum^  quas  in  Schola  acceperunt^  prsejudiciis  ipsis 
ita  adhœrent^  ut  statim  opposits^  absque  sufficientibus 
rationibus  damnent,  et  quandoque  notis  gravioribus  inu- 
rant. 

Resp.  2.  Communis  Theohgorvm  sententia  in  re  aliqua  gravi 
argumentum  suhministrat  ita  probabile,  ut  nisi  manifesta  sit 
obbwtandi  ratio  ^  notam  temeritatis  mereatur  is  qui  refragan 
ausus  si  t. 

Prob.  Quia  in  qualibet  arte  pcritis  credendum  esse  ratio 
demonstrat;  ergo  temerarius  est  qui  in  rébus  Tbeologicis 
et  Ecclesiasticis  dogmatibus,  Scholaj  magistris  unum  com- 
muniter  sentientibus,  non  adhœret.  Hinc  Concil.  Vien- 
nense  docet  :  Opinionem  illam  qux  dicit  tam  pueris  qttam 
aduUis  conferri  in  Baptismo  gratiam  informantem  et  virtutes^ 
tanquam  probahiliorem  et  Doctorum  modeniorum  Theologix  magis 
consonam  et  concordemy  fore  a  Catholicis  eligendam. 

Dixi  :  Nisi  manifesta  sit  obluctandi  ratio  ;  quia  opinio  com- 
munis est  ea  quam  communiter  tenant  Theologi,  licet  ali- 
qui  pauci  dissentiant  :  ergo  si  illi  pauci,  qui  contra  com- 
mimem  sentiunt ,  tam  e^ctiQ-Çi^  ^^wa  o^inionis  rationes 
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fierant^  ut  commuiiis  sententiœ  argumentis  œquivaleant^ 
une  sine  temeritate  potestquis  a  communi  recedere. 

Resp.  3.  Concars  et  constans  omnium  Theohgorum^  in  aliquo 
idei  et  morum  dogmate  traiendo,  sentenlia,  tantx  est  authontatis, 
i  ei  contradieere^  si  non  erroneum,  galtem  errori  proximum  sit. 

Prob.  Quia  nunquam  omnes  scholastici  uoo  ore  aliquod 
Ipgma  constanter  asseruere^  quod  vel  ex  sacris  liiteriSj  velex 
ipostolorum  traditione,  vel  Poniificum  aut  Conciîiorum  définition 
itbtis,  non  haheal  certum  oi^ginem,  ait  Garnis  '  ;  atqui  quod 
ib  illis  fontibus  ducit  origiaem^  tantse  est  authoritatis,  ut  ei 
iontradicere^  si  non  erroneum^  saitem  errori  proximum 
dt.  Ergo.  Hinc  nullum  invenitur  dogma,  qiiod  omnes 
ïcholastici  constanter  asseruercnt  esse  fîdei^  oui  Ecclesia 
X)ntradixerit. 

§n. 

De  nitlone  natorall. 

QuiEBES  1.  An  miio  naturalis  ceiia  Theologo  possit  suppedi- 
tare  argumenta  ? 

Resp.  Ratio  naturalis  certa,  per  demonstrationem,  Theo- 
logo potest  subministrare  argumenta;  sic  ex  hoc  prind- 
pio  :  Quod  tibi  fieri  non  ris,  alterine  feieris,  ratio  naturalis 
certo  Concluait  :  ergo  non  furandum,  nonocddendum^y  etc.;  sed 
Qon  potest  suppeditare  argumenta  proprie  Theologica, 
quandoquidem  conclusio  Theologica  ex  uua  saitem  propo- 
sitione  revelata  deduci  débet. 

Qu£R£S  2.  An  ratio  naturalis  Theologo  sit  utilis? 

Resp.  Non  solum  est  utilis  sed  et  necessaria  :  nam  Theo- 
logus  non  solum  débet  esse  potens  exhortari  in  doctrina  sana, 
ted  et  eos  qui  contradicunt  arguere^  ait  Apostolus  '  ;  atqui 
non  potest  eos,  qui  contradicunt,  arguere,  sine  ratione 
naturali,  sine  qua  fidelis  quidem  esse  poterit^  sed  fidelium  doclor 
esse  non  poterity  ait  Canus  ^. 

«  De  Loeis,  1.  8,  c.  4,  concl.  5. 

•  Clem.  unica  de  Sam.  Trin.  —  •  Tit.  1,  t.  9.— ?  *  L.  1,  dti  Zocù,  ci. 
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QuJEBES  3.  An  ratio  naturalis  sit  reveUUioni  gubjiiÀenia? 

Resp.  Est  revelatioiii  subjicienda  veiut  ancilla^  qnamin 
suum  obsequium  asciscit.  Oportet,  ait  D.  Thomas  S  (poi 
naturaîis  raUo  suhsefDÏat  fidei,  Ab  hac  régula  déficientes  So- 
ciniani^  atqiie  ad  rationis  normam  Chiistîanœ  religionis 
mysterîa  commensurantes^  qiiidquid  rationis  captum  snpe- 
rat,  ut  sunt  mysteria  SS.  Trinitatis,  Incarnationis^  peccati 
originalis,  etc.,  impudenter  rejecerunt. 

§in. 

De  Phtlofophonmi  Qlteltls. 

QuJERES.  i.  An  Philosophorumpladta  Theologo  rintutïliaf 

Resp.  Sunt  maxime  utilia  ad  fidem  Ghristîanam  adye^ 
sus  Gentiles  obfirmandam,  ut,  veluti  ex  propriis  Prophe- 
tarum  suorum  oraculis  convicti,  divinœ  veritati  facilins 
prœbeant  assensum  :  sic  D.  Paulus  in  medio  Âxeopagi  non 
dedignatus  est  proferre  Philosophorum  sententias,  ut  Areo- 
pagitas  de  idolorum  vanitate  facilius  convînceret. 

Qu^RES  2.  An  placita  Philosophorum  certa  Theologo  argu- 
menta snfpcere  possint  ? 

Resp.  Non  posse,  nisi  fîrma  ac  demonstrativa  ratione  ful- 
ciantur;  Theologo  enim  indignum  estab  aliquo  Philosophe, 
tanquam  ab  oraculo,  pendere,  cum  habeat  firmiorem  pro- 
pheticum  sermonem. 

§IV. 
De  htfttoria  Immaiia. 

QujERES  i.An  historia  humana  Theologo  sit  utilis? 

Resp.  Historia  humana,  prœsertim  Ecclesiastica,  adeo 
utilis  est,  ut  eruditus  non  possit  esse  Theologus,  qui  his- 
toriam  yeterem  ignorât . 

Prob.  QuiaTheologus  ex  historia  addiscit  quid  antiquum, 
quidve  novum;  quse  dogmata  fidei  et  morum  sint  in  Con- 
ciliis  definita;  quse  disciplinse  praecepta  sint  tradita;  qua 

U  p.  g.  1,  art.  8,  ad  i. 
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nonnuHa  in  Coneiliis  sint  statuta  ;  quam  ob  eau- 
Bi  a  Patribns  scripta  fuerint^  ac  prôinde  quinam 
DUS  Conciliorum  et  Patrum  sensus  :  atqui^  sine 
>titia^  eraditus  non  potest  esse  Theologns.  Ergo. 

2.  An  histaria  humana  certa  Theologo  posrit  admi^ 
jumenta  ? 

factum  higtoricum,  a  pluribus  viris  grtwihus  d  fide 
»m,  probabtle  argumentum  fuppeditat. 
ty  quia  probabile  ac  verisimile  est  evenisse  factum^ 
iribus  historiciis  probatis  ac  fide  dîgnis  asseritur. 
»  ait  Canus  S  tn  ore  iuorum^  vel  irium,  $tat  omne 
r  adversus  hanc  legem^  pluribus  tetiibtu  rem  eamdem 
i  contestantibm ,  fidem  Theologns  abrogabit?  împm^ 
te  se  gereret. 

Factum  historicum  ab  omnibus  gravïbus  et  fide  di-^ 
eontradicente,  narratum,  Theolùgo  eertum  ad  Theo-^ 
ita  constituenda^  argumentum  suppeditat. 
l  eertum  Theologo  argumentum  suppeditat,  de 
,  nisi  insipiens  sit,  dubitare  potest  :  atqui  de 
l  ab  omnibus  probatis  ac  fide  dignîs  historicis^ 
padicente,  refertur,  nemo,  nisi  insipiens  sit,  du- 
!St.  Ergo.  Quis,  v.  g.,  nisi  desipiat,  dubitare  potest 

Romœ  coUocasse  sedem,  ibique  martyrii  gloria 
fuisse  ?  Concilium  Nicaenum  a  S.  Sylvestro  vero 
*ontifice,  tempore  Constantini  Magni,  coactum 
te  eo  argumenti  génère  probamus  queedam  Con- 
ecumenica,  ac  proinde  fide  divina  credenda  ea 
definita  fuerunt. 

3.  Quxnam  conditiones  requirantur,  ut  historicus 
ie  dignus  ? 

•es  requiruntur  :  Prima^  ut  sit  rei,  quam  enarrat, 
;  neque  enim  tantam  fidem  meretur  si  multo 
>re  vixerit. 

LociSf  c.  4^  cond.  î. 
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Secunda,  ut  niinquaiu^  in  rébus  non  multam  intricatis, 
fuerit  deceptus, 

Tertia,  ut  ipsius  non  intersit^  quod  facta  sic  extitenot, 
quomodo  ab  eo  referuntur.  Hujus  conditionis  defecto, 
Eusebii  Csesariensis  Mes,  in  rébus  quœ  Ârianismum  speo- 
tant^  dubia  est  :  quia^  teste  D.  Hieronymo  ^,  Ecdesiaitiam 
pulclire  Eusebius  historiam  texit,  sed  impietatU  Arii  apertissinm 
propugnator  est.  Sic  etiam  Socratis  et  Sozomeni  fides  est 
dubia  in  rébus  quae  ad  Novatianos  pertinent^  quia  Novatii 
schismate  infectos  fuisse  perhibetur^  etc. 

Non  omnes  utique  sunt  bistorici  aeque  graves^  ac  verita- 
tis  sectatores^  sed  alii  oscitantes,  alii  prœjudiciis  obcaicati, 
alii  alio  pravo  motivo  ducti  acripserunt^  facta  et  eventus 
infîdeli  narratione  exposuerunt^  et  a  moribus  pc^ulorom 
et  temporum  quos  describebant  prorsus  alieni  fuenrnt; 
propterea  legentibus  historiam  magna  sagacitate  et  arte 
critica  opus  est. 

*  QUJÏSTIO  U. 

DE    MEDIIS  SIWGULARIBUS  QUIBUS   AKTIQUA  TBADITIO 
TRATÎSMISSA    EST  ATQUE    COGKOSCITUII. 

Nota.  Ad  média  generalia  traditionis  tran?mittendaî  et 
dignoscendœ  singularia  accedunt  media^  quibus  magis  ac 
magis  deprehcnditur  catholicse  fidci  veritas  ope  monumen- 
torum  propagata.  Inter  haec  prœcipua  sunt  epigrapliia, 
numismatica,  picturœ,  sculpturœ^  sepulcreta  vulgo  cata- 
cumbae  dictse,  sacrée  œdes  :  quae  Theologus  minime  negli- 
gere  débet. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

DE   EPIGRAPHU. 

1"  Hic  agitur  de  epigrapbia,  seu  inscriptione  lapidibus 
aut  quid  simili  insculpta.  Quam  magni  facienda  sit  vete- 

'  Epist.  ad  PammacUium. 
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Tiin  Chrîstianoram  auctoritas^  ex  eo  facfle  coUigitur  quod 
tnliqui  fidèles  maxime  solliciti  fuertnt  ad  perpetuam  me- 
noriam  lapidibns  fidem  suam  commendare.  Sunt  ergo  hu- 
nsmodi  inscriptiones  traditionis  ac  fidei  tune  receptœ  aa- 
ihentiea  testimonial  eoque  pretiosiora  quo  deinceps  adni- 
Derari  non  poterant^  et  pauciora  scripta  liorum  temporum 
habemus. 

9p  Ut  utUior  et  fractuosior  évadât  inscriptionum  usus, 
lias  sequentes  régalas  tradit  R.  P.  Perronne^  post  Zacca- 
rîam  in  suo  Thesauro  Tlieologise  :  (Dissertatio  de  veterum 
inscriptionum  christianarum  in  rébus  Theol.  usu^  cap.  2). 
1«  Lapidum  quorum  testimonium  adhibetur,  setas  constare 
débet;  2<>  inscriptiones  quam  accuratissime  legi  oportet; 
3^  senaus  earum  genuinus  maxime  et  accurate  intelligi 
débet;  4P  earendum  ne  phrases  qusedam  perperam  acci- 
piantor;  5o  cum  aliis  ejusdem  setatis  certissimis  confe- 
lendse  sunt;  6*una  cum  alia  comparari  débet;  7"  tandem, 
non  inscriptiones  tantum,  sed  earum  quoque  ornamenta 
stadiose  pendenda  sunt. 

ARTICULUS  II. 

DE  RELIQUIS  VETERUM  CHRISTIANORUM  MONUMENTIS. 

Numismata  et  sepulcreta,  œdes  sacrœ,  altaria,  item 
pictorsB  atque  sculpturœ  ad  quas  revocari  possunt  vitra, 
opéra  tesseÙata,  genmiœ,  lucernœ,  sarcophaga,  et  id  genus 
artificium  et  fabrorum  labores,  jui  injuria  temporis  supe- 
rata,  ad  nos  usque  pervenerunt,  totidem  sunt  rivuli  tradi- 
tionis dogmaticœ,  per  quos  ad  nos  dimanavit  primitivœ  Ec- 
clesise  fides,  et  certissime  invicteque  probant  nos  easdem 
ac  veteres  Christiani  profiteri  dogmaticas  veritates.  Jam 
vero  ex  istis  variis  monumentis  ineluctabilia  depromuntur 
argumenta  adversus  omnis  generis  Hsereticorum  errores, 
siquidem,  v.  g.,  aliquando  ex  navicula  Ecclesiœ  symbolum 
referente,  discernitur  in  Petro  supremam  ac  infallibile  gu- 
bernium  in  Ecclesia^  dum  Petrus  solus  in  puppi  sedens  et 
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davem  tenens  representatnr  (Conf.  Hamachium,  iliili). 
Chriit.  tom.  V).  Aliqnando  Eedesiœ  Romaïue  fides  drca  11- 
bros^  quos  Deuteronomios  yocamus  aperte  constat.  (Conf. 
Ciampimum,  Ydera  monumenta,  et  alios  archeologistas  nbi 
tractant  de  csemeteriis^basilids);  aliquando  imaginesChristi, 
aanctorum  Apostolomm  ac  martyrum  cnices  ibi  depictie 
eomm  invocationem,  altaria  erecta^  in  quibus  sunt  ossa 
(uicra  martyium^  sacrificii  missœ  cdebratîonem  et  Chris- 
tianomm  veneratîiHicm  in  sanctos  testificantur;  et  ne  Icm-  1 
gins  protrahamor^  hœc  et  alla  monumenta   sunt  velati   I 
Ecclesiœ  testes  immortales.  Hinc  quod  de  priscis  Romano- 
mm  monumentis  aiebat  TuUius,  et  boc  de  monumentis   I 
réligiosis  nsurpare  possmnus  :  Exempla  ex  veiere  memom   ^ 
et  monumentis  ac  liUeris^  plena  ^gnitetis,  plena  antiqmleSif   \ 
hme  plurimum  soient  et  auctoritatis  hàbere  ad  irobandum  et  /»-   \ 
CtmÂtafw  ai  audiendum  (in  Yerrem,  act.  %  lib.  3^  cap.  90, 
Conf.  R.  P.  Perronne,  de  Lee.  TleoJ.part.  %  sect.  %  cap. 
3,  qoi  multos  citât  bac  in  re  peritos).  Siquidem  per  iÛa 
manifestum  est  nunquam  in  rébus  ad  fidem  pertinentibus 
Ecclesiam  innovasse^  sed  hétérodoxes   plane  ab  antiqua 
doctrina  deilexisse. 
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Série»  lei^ttmfe  ac  continu»  saccessioni»  88« 
PMitilIciuny  a  D.  Petro  ad  Piaui  IX,  Juxta 
Bnllarii  man^  Chronologiani,  qu»  exactior 
atlhi  visa  est. 
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1.  S.  Petrus,  Jonœ  filius,  natione  Galilœus,  patria  Beth- 
saida^  postquam  Anthiochiœ  septem  annis  sedisset^  Ro- 
main venit^  anno  Domiui  44^  Glaudii  vero  Imperatoris 
anno  2,  juxta  D.  Hieron.,  de  Vtri*  ilUistrihus,  in  Petro;  ibi- 
que  fixit  Sedem  Apostolicam,  quam  rexit  annis  24,  meusi- 
bus  3,  diebus  12.  Maityr  occubuit  anno  Christi  68,  Nerouis 
Ter©  Imperatoris  anno  13,  die  29  junii.  Non  vacavit  per 
ejus  obitum  Sedes  Romana. 

2.  S.  LiNus,  provinciaTuscus,  patria  Volaterranus,  crea- 
tos  anno  68,  die  29  junii,  sedit  annis  11,  mensibus  2,  die- 
bus 23;  obiit  anno  79,  die  23  septembris,  martyr  sub  Ves- 
pasiano.  Non  vacavit  sedes. 

3.  S.  Cletus,  patria  Romanus,  creatus  anno  79,  die  23 
«eptembris,  sedit  annis  11,  mensibus  7,  diebus  2;  obiit 
anno  91,  die  26  aprilis,  martyr  sub  Domitiano.  Vacavit 
Sedes  diebus  20. 

4.  S.  Ci£Ai£NsI;  Romanus;  creatus  anno  91;  die  21  maii; 


842  ÀPPENDIX  I. 

sedit  annis  9,  mensibus  6,  diebiis  4;  obiit  martyr  sub  Tra- 
jano  anno  100,  die  23  novembris.  Vacavit  sedes  diebus  22. 

S^CULDM  IL 

5.  S.  Anacletus,  Atheniensis,  6r3Bcu8,  creatus  anno  100, 
die  15  décemb.;  sedit  annis  9,  mensibus  2,  diebus  28;  obiil 
anno  110,  die  13  julii,  martyr  sub  Trajano.  Vacavit  sedes 
diebus  13. 

6.  S.  EvAWSTUS,  Bethlehemites,  Syrus,  creatus  anno 
110,  die  27  julii;  sedit  annis  8,  mense  une,  diebus  28;  snb 
Adriano  martyr  occubuit,  anno  118,  die  26  octob.  Vacairit 
sBdcs  diebus  19. 

7.  S.  Alexakder  I,  Romanus,  creatus  an.  118,  die  12  nov.; 
sedit  annis  10,  mensibus  5,  diebus  21;  sub  Adriano  martjr 
coronatus  est,  anno  129,  die  3  maii.  Vacavit  sedes  die- 
bus 35. 

8.  S.  SiXTUs  I,  Romanus  creatus,  anno  129 ,  die  7  junii; 
sedit  annis  9,  mensibus  10  ;  obiit  martyr  sub  Antonino, 
anno  139,  die  6  april.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

9.  S.  Thelesphorus,  patria  Thiiriensis,  hodie  Terra  Nova 
in  Calabria,  creatus  anno  139,  die  9  april.,  sedit  annis  10, 
mensibus  8,  diebus  27;  obiit  martyr  sub  Antonino,  anno 
150,  die  5  januarii.  Vacavit  sedes  diebus  7. 

10.  S.  Hyginus,  Atheniensis,  Grsecus,  creatus  anno  150, 
die  31  januarii,  sedit  annis  3,  mensibus  11,  diebus  28; 
martyr  occubuit  sub  Antonino  anno  154:,  die  11  januarii. 
Vacavit  sedes  diebus  3. 

11.  S.  Plus  I,  Aquileiensis ,  creatus  anno  154,  die  15  ja- 
nuarii, sedit  annis  11,  mensibus  5,  diebus  27;  sub  Antonino 
juxta  Martyrologium  Romamim,  vel  sub  M.  Aurelio  juxta 
lib.  de  Rom.  Pontificibus  martyr  occubuit,  anno  165,  die 
11  julii.  Vacavit  sedes  diebus  13. 

12.  S.  Anicetus  I,  Syrus,  creatus  anno  165,  die  25  julii, 
sedit  annis  9,  mensibus  8,  diebus  24;  martyr  sub  M.  Aujrelio 
obiit  anno  175,  die  17  Açr.  Vacavit  sedes  diebus  17. 
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13.  s,  SoTBR ,  ex  Fondi  in  Campania,  crcatns  anno  175, 
lie  5  maîî,  sedit  annis  7,  mensibus  11,  diebus  17;  obiit 
[nartyr  sub  M.  Aurelio  anno  182,  die  ^  aprilis.  Yacavit 
Kedes  diebus  21. 

14.  S.  Eleutherius,  Neapolitanus,  creatus  anno  182,  die 
14  maii,  sedit  annis  13,  diebus  13;  obiit  martyr  sub  Com- 
mode, anno  195,  die  26  maii.  Yacavit  sedes  diebus  5. 

15.  S.  YiGTOR I,  Afer,  creatus  anno  195,  die  31  maii, 
sedit  annis  9,  menée  1,  diebus  26;  obiit  martyr  sub  Severo 
Inperatore,  anno  203,  die  28  julii.  Yacavit  sedes  diebus  11 . 

SMGVLVM  m. 

16.  8.  ZBPHYRiNirs,  Romanus,  creatus  anno  203,  die  17 
ngnfiti,  sedit  annis  18,  diebus  18;  obiit  anno  221,  die  25 
jidii.  Yacavit  sedes  diebus  6. 

W.  S.  Calixtus,  Romanus,  creatus  anno  221,  die  2  sep- 
tonb.,  sedit  annis  5,  mense  1,  diebus  12;  obiit  martyr  sub 
Severo,  anno  227,  die  26  septemb.  Yacavit  sedes  diebus  4. 

48.  S.  Urbanus  I,  Romanus,  creatus  anno  227,  die  1  oc- 
tobris,  sedit  annis  6,  mensibus  7,  diebus  4;  obiit  martyr, 
anno  233,  die  25  maii.  Yacavit  sedes  diebus  30. 

19.  S.  PoNTiANUS,  Romanus,  creatus  anno  233,  die  24 
janiî,  sedit  annis  5,  diebus  2,  sub  Severo  exul  in  Sardinia  ; 
martyrium  consummavit  sub  Maximino,  anno  237,  die  19 
novemb.  Yacavit  sedes  die  uno. 

20.  S.  Anterus,  Grœcus,  ex  Petilia  urbe,  creatus  anno 
231,  die  21  novemb.,  sedit  mense  1,  diebus  12;  obiit  mar- 
tyr sub  Maximino,  anno  238,  die  3  januarii,  Yacavit  sedes 
^bus  13. 

21.  S.  Fabianus,  Romanus,  creatus  anno  238,  die  17  ja- 
nuarii, sedit  annis  15,  diebus  4;  obiit  martyr  subDecio, 
aimo  253,  die  20  junuarii.  Yacavit  sedes  anno  uno,  men- 
sibus 3,  diebus  10. 

22.  8.  Cornélius,  Romanus,  creatus  anno  254,  die  30 
aprilis,  sedit  annis  2,  mensibus  4,  diebus  14;  martyr  obiit 
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anno  256^  die  14  septemb.  Yacavit  sedes  meuse  1 ,  die- 
bus  5. 

SCfflSMA  I, 

In  Ecelma  Romana  inter  S.  Cornelium  et  NovatianumAn6ftk' 

NovatianuSf  Romanus^  Sacrse  Romanse  Ecclesise  Presbyter 
Cardinalis,  Pseudo-Pontifex,  sedit  contra  Cornelium,  alios- 
que  post  eum  Romanos  Pontifices,  annis  circiter  6.  Hic, 
scbismati  hœresim  adjungens^  docebat  non  esse  in  Ecclesia 
potestatem  remittendi  peccata;  unde  exorta  est  sectaNo- 
vatianorum. 

23.  S.  Lucius,  Romanus,  creatus  anno  256,  die  20  no- 
vemb.,  sedit  annis  %  mensibus  3,  diebus  13;  martyr  obot 
anno  258,  die  4  martii.  Yacavit  sedes  mense  uno,  die  uno. 

24.  S.  Stephai^us  I,  Romanus,  creatus  anno  258,  die  6 
aprilis,  sedit  annis  3,  mensibus  3,  diebus  26;  in  propria 
sede  jussu  Yaleriani  decollatus  est,  anno  260,  die  2  augusti. 
Yacavit  sedes  diebus  22. 

Hic  S.  Cypriano,  hseresim  rebaptizanlium  propugnanti, 
vivide  restitit. 

25.  S.  SiXTUs  II,  Grœcus  Atheuiensis,  creatus  anno  260 
die  24  augusti,  sedit  mensibus  il,  diebus  13;  sub  Valé- 
riane martyr  obiit  anno  261,  die  6  augusti.  Yacavit  sedes 
mense  1,  diebus  3. 

26.  S.  DiONYsius,  Grœcus,  Anachoreta,  creatus  anno  261, 
die  10  septembris,  sedit  an.  11,  mensibus  3,  diebus  14; 
obiit  anno  272,  die  26  decembris.  Yacavit  sedes  diebus  5. 

27.  S.  Félix  I,  Romanus,  creatus  anno  272,  die  31  de- 
cembris, sedit  an.  2,  mensibus  4,  diebus  29;  obiit  martyr 
anno  275,  die  30  maii.  Yacavit  sedes  diebus  5. 

28«  S.  EuTYCfflANUS,  Tuscus,  patria  Lunensis,  creatus 
anno  275,  die  4  junii,  sedit  annis  8,  mensibus  6,  diebus  4; 
obiit  martyr  sub  Numeriano  anno  283,  die  8  decembris, 
Fôcavit  sedes  diebus  S. 
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29.  S.  Càius,  Dalmata,  patria  Salonitanus,  creatus 
anno  283,  die  17  decembris,  sedit  annis  12,  mensibus  A, 
diebus  6;  miseriis  oppressus,  persecutionem  Diocletiani 
ejus  consanguinei  fugiens,  obiit  anno  296,  die  22  aprilis. 
Vacavit  sedes  mensibus  2,  diebus  9. 

30.  S.  Marcellinus,  Romanus,  creatus  anno  296,  die 
4  julii,  sedit  annis  7,  mensibus  9,  diebus  27;  sub  Maximiano 
martyr  obiit  anno  304,  die  26  apr.  Vacavit  sedes  mens.  6, 
diebus  25. 

SMCVLVM  IV. 

31.  S.  Marcellus  I,  Romanus,  creatus  anno  304,  die 
21  novemb.,  sedit  annis  5,  mens.  6,  diebus  21.  Hic  damna- 
tas  ad  stabula  Diocletiani,  miseriis  oppressus,  obiit  anno  310^ 
dîe  16  januar.  Vacavit  sedes  diebus  20. 

32.  S.  EusEBiTJS,  Grsecus,  creatus  anno  310,  die  5  februar., 
aedit  anno  1,  mens.  7,  diebus  21;  obiit  sub  Maxentio, 
anno  312,  die  26  septemb.  Vacavit  sedes  diebus  15. 

33.  S.  Melchiaj)es,  Afer,  creatus  anno  312,  die  12  octob., 
sedit  annis  2,  mens.  2,  diebus  21;  obiit  anno  314,  die  10  de- 
cemb.  Vacavit  sedes  diebus  16. 

34.  S.  Sylvester,  Romanus,  creatus  anno  314,  die 
27  decemb.,  sedit  annis  21,  diebus  4;  obiit  anno  335,  die 
31  decemb.  Hic  Constantinum  Magnum  baptizavit. 

35.  S.  Marcus, Romanus,  creatus  anno  336,  die  16  januar., 
sedit  mens.  8,  diebus  21  ^  obiit  eodem  anno,  die  7  octob. 
Vacavit  sedes  diebus  20. 

36.  S.  JuLius  I,  Romanus,  creatus  anno  336,  die  27  oc- 
tob., sedit  annis  15,  mens.  5,  diebus  17;  obiit  anno  352, 
die  12  april.  Vacavit  sedes  diebus  25. 

37.  S.  LiBERius,  Romanus,  creatus  anno  352,  die  8  maii. 
Post  aliquot  Pontificatus  annos,  in  exilium  missus  est  a 
Constantio  Imperatore.  Unde  : 
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SCHISMA  U, 

In  Ecdesia  Romana  irUer  Libertum  Papam ,  et  Felieem  AtA'    '^ 
papam, 

Félix,  Ecclesiœ  Romanœ  Diaconus,  Constantii  opéra  Se- 
dem  Apostolicam^  vivente  Liberio,  occupavit;  sed  Ântipapa 
semper  habitus  est  a  RomaDis^  donec^  cognita  Liberii  Âria- 
nîs  commiinicatione,  ae  ejus  subscriptione  tum  condeoma- 
tioni  D.  Atbanasii^  tum  formulsB  ambiguœ^  in  Pontificem 
elegerunt  eumdem  Felieem;  ideo  : 

38.  Félix  II,  Romanus,  Pontificatum  tenuit  amio  uno, 
mens.  3,  diebus  2.  Deinde  a  Constantio,  propter  excommu- 
nicationem  in  eum  latam,  martyrio  coronatus  est.  Post 
ejus  martyrium,  Lïberius  iterum  cathedram  S.  Pétri  ascen- 
dit,  in  qua  simul  cum  Felice  sedit  anms  15,  mensib.  4,  die- 
bus 17;  obiit  anno  367,  die  9  septemb.  Sedes  vacavit  diebuS 
quinque. 

39.  S.  Damasus,  Hispanus,  créa  tus  anno  367,  die  15  sep- 
temb., sedit  annis  17,  mensib.  2,  diebus  26;  obiit  anno  384, 
die  11  decemb.  Vacavit  sedes  diebus  31. 

SCHISMA  m, 

Inter  Damasum  Papam  et  Ursidnum  Antipapam. 

Umcinus,  S.  Romanse  Ecclesise  Diaconus,  œgre  ferens 
Damasi  electionem,  collecta  seditiosorum  bominum  manu, 
Romanum  Pontificem  se  fieri  extorquet,  et  tandem,  cœdi- 
bus  utrinque  perpretatis,  Ursicinus  ab  urbe  ejicitur,  Romœ 
Damaso  pacifico  Pontifice  rémanente. 

40.  SiRicius,  Romanus,creatus  anno  385,  die  12  januarii, 
sedit  annis  13,  mense  1,  diebus  9;  obiit  anno  398,  die  22  fe- 
bruarii.  Vacavit  sedes  diebus  20. 

41.  S.  Anastasius  I,  Romanus,  creatus  amio  398,  die 
14  martii,  sedit  annis  4,  mense  1,  diebus  13;  obiit  anno  402, 
die  il  aprilis.  Yacavit  sedes  diebus  20. 
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S^CULUM  V. 

42.  S.  IimoGENTius  I;  Âlbanus^  creatus  anno  402^  die 
8  maii^  sedit  annis  15^  mens.  %  diebus  10;  obiit  anno  417^ 
die  27  julii.  Vacavit  sedes  diebus  22. 

43.  S.  ZosiMUs,  Grœcus,  creatus  anno  417,  die  20  augusti, 
sedit  anno  uno,  mens.  5,  diebus  7;  obiit  anno  418,  die 
26  decemb.  Vacavit  sedes  die  1. 

44.  S.  BoNiFACius  I,  Romanus,  creatus  anno  418,  die 
28  decemb.,  sedit  annis  4,  mens.  9,  diebus  26;  obiit  an- 
no 423,  die  25  octob.  Vacavit  sedes  diebus  10. 

SCHISMA  IV, 

Inter  Bmifadum  Papam  d  EulûliumAntipapam, 
EulalitiSy  S.  Romanae  Ecclesise  Arcbidiaconus,  post  elec- 
lum  Bonifacium,  in  basilica  Lateranensi  eligitur.  Synodus 
autem  Ravennae ,  jussu  Honorii  Imperatoris  coacta,  Eula- 
lium  deposuit,  qui,  ita  coactus, post  mens.  3,  dies  15,  abdi- 
cavit,  die  15  april.,  et  Bonifacius  Pontifex  remansit. 

45.  S.  Cœlestinus  I,  Romanus,  creatus  anno  423,  die 
5  novemb.,  sedit  annis  8,  mens.  5,  diebus  3;  obiit  aimo  432, 
die  6  april.  Vacavit  sedes  diebus  21. 

46.  S.  Sktus  III,  Romanus,  creatus  anno  432,  die 
28  april.,  sedit  annis  7,  mens.  11  ;  obiit  anno  440,  die 
88  martii.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  14. 

47.  S.  Leo  Magnus,  Tuscus,  creatus  anno  440,  die 
12  maii,  sedit  annis  20,  mens.  10,  diebus  28;  obiit  an- 
ao  461,  die  16  april.  Vacavit  sedes  diebus  17. 

48.  S.  HiLARius,  Sardus,  creatus  anno  461,  die  29  april., 
$edit  annis  4,  mens.  4,  diebus  10;  obiit  anno  467,  die 
10  septemb.  Vacavit  sedes  diebus  9. 

49.  S.  SiMPLicius,  Tiburtinus,  creatus  anno  467,  die 
iO  septemb.,  sedit  annis  15,  mens.  5,  diebus  12;  obiit 
inno  483,  die  2  martii.  Vacavit  sedes  diebus  5. 

50.  S.  Félix  III,  Romanus,  creatus  anno  483,  die  8  mar- 


S48  ASJmNX  I. 

tii^  sedit  annis  8^  mecs.  H,  diebus  18;  obiit  anno  492^  dk  ^ 

25  febniar.  Vacavit  sedes  diebus  4. 

51 .  S.  Gelasius  I,  Africanns,  creatus  anno  492,  die  2  msff- 
tii,  sedit  annis  4,  mens.  8,  diebus  19;  obiit  anno  496,  die 
21  novemb.  Vacavit  sedes  diebus  5. 

52.  S.  ÂNÀSTÀSius  U,  Romanus,  creatus  anno  496,  die 
27  novemb.,  sedit  anno  uno,  mens.  11,  diebus  23;  obiit 
anno  498,  die  19  novemb.  Vacavit  sedes  diebus  3. 

53.  S.  Symmachus,  Sardus,  creatus  anno  498,  die  23  no- 
vemb., sedit  annis  15,  mens.  7,  diebus  27;  obiit  anno  514,    ' 
die  9  julii.  Vacavit  sedes  diebus  6. 

SCfflSMA  V, 

Inter  Symmachim  et  Cœlium  LaurenHum  Spurium ,  qui  tn 
Conctlto  Romano  fuit  damnatus. 

SMCULVM    VI. 

54.  S.  HoRMiSDAs,  Campanus,  creatus   anno  514,  die 

26  julii,  sedit  annis  9,  diebus  10  ;  obiit  anno  523,  die  6  au- 
gusti.  Vacavit  sedes  diebus  5. 

55.  S.  JoANNES  I,  Tuscus,  creatus  anno  523,  die  12  au- 
gust.,  sedit  annis  2,  mens.  9,  diebus  16;  obiit  anno  526, 
die  27  maii.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  28. 

56.  S.  Félix  IV,  Beneventanus,  creatus  anno  526,  die 
25  julii,  sedit  annis  4,  mens.  2,  diebus  18;  obiit  anno  530, 
die  12  octob.  Vacavit  sedes  diebus  3. 

57.  BoNiFAGius  n,  Romanus,  creatus  anno  530,  die  16  oc- 
tob. sedit  anno  uno;  obiit  anno  531,  die  16  octob.  Vacavit 
sedes  mens.  3,  diebus  4. 

SCfflSMA  VI, 

Inter  Bonifaeium  II  Papam  et  Dioscorum  Diaconum ,  qtm 
Bonifadus  excommunicavit. 

58.  JoANNES  II,  Romanus,  creatus  anno  531,  die  22  Ja- 
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baar.^   sedit  annis  %  mensibus  4  ;  obiit  anno  534^  die 
22  maii.  Yacavit  sedes  diebus  12. 

59.  S.  ÂGAPETUS^  Romanus^  ereatus  anno  534^  die  4  junii^ 
sedit  mens.  11^  diebns  19;  obiit  Gonstantinopoli^  anno  536^ 
die  22  april.  :  illius  translationis  solemnitas  celebratur  die 
20  septemb.  Yacavit  sedes  mens.  %  diebus  27. 

60.  S.  Sylverius,  Campanus^  S.  Hormisdœ  ex  legitimo 
fhoro  filius,  ereatus  anno  536,  die  20  julii,  scdit  annis  3, 
mens,  ii  ;  obiit  martyr  in  insula  Pontia*  anno  540,  die 
90  junii.  Yacavit  sedes  diebus  5. 

SCHISMA  Yn. 

Inter  Sylverium  Papam  et  Vigilium  Antipapam. 

Cum  Sylverius  Ântimum  Ëpîscopum  Gonstantinopolita- 
nmn,  ab  Agapeto  depositum,  restituere  noluisset,  a  Belisa- 
lio,  jussu  Theodorœ  imperatricis,  Justiniani  sponsœ;  fuit 
in  exilium  missus  :  intérim  VigilinSy  S.  R.  E.  Archidiaco- 
nus,  qui  Theodorœ  promiserat  se  Antimum  sedi  Constan- 
tinopolitanae  redditurum,  si  Pontifex  institueretur,  in  locum 
Sylverii,  opéra  Theodorœ,  fuit  intrusus  anno  538,  et  schis- 
ma  fecit  usque  ad  Sylverii  mortem,  quœ  contigit  anno  540, 
die  20  junii. 

64.  YiGiLius,  Romanus,  post  mortem  Sylverii,  légitima 
dectione  confirmatus  anno  540,  die  26  junii,  Antimum  res- 
tituere detrectavit,  imo  illiun  cum  Theodora  excommuni- 
cayit,  et  ideo  exul  factus  est.  Sedit  annis  18,  mens.  6,  die- 
bus 43;  obiit  anno  556,  die  10  januarii.  Yacavit  sedes 
mensibus  2,  diebus  5. 

62.  Pelagius  I,  Romanus,  ereatus  anno  556,  die  45  april, 
sedit  annis  3,  mens.  10,  diebus  18  ;  obiit  anno  560,  die 
2  martii.  Yacavit  sedes  mens.  2,  diebus  27. 

63.  JoANNES  m,  Romanus,  ereatus  anno  560,  die  29  maii, 
eonsecratus  die  17  julii,  sedit  annis  13,  mense  uno,  die- 
bus 45;  obiit  anno  573,  die  43  julii.  Yacavit  sedes  mensi- 
bus 40,  diebus  3. 

31. 
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64.  Benedigtus  I^  Romanus^  Benedictinus^  creatos 
anno  574-,  die  17  martii,  sedit  annis  5,  mens.  %  diebus  15; 
obiit  anno  579,  die  31  august.  Vacavit  sedes  mens.  %  die- 
bus 10. 

65.  Pelagius  II,  Romanus,  Benedictinus ,  creatus 
anno  579,  die  11  novemb.,  sedit  annis  10,  mens.  S,  die- 
bus 27;  obiit  anno  590,  die  8  februar.  Vacavit  sedes 
mens.  6,  diebus  22. 

66.  S.  Grbgorius  MAanois,  Romanus,  Benedictimis,  ex 
antiquissima  Âniciorum  familia,  creatus  anno  590,  die 
3  septemb.,  sedit  annis  13,  mens.  6,  diebus  9;  obiit  anno  604, 
die  22  martii.  Vacavit  sedes  mens.  5,  diebus  19. 

S^CULUM  YII. 

67.  SABiNiAinjs,  Tuscus,  creatus  anno  604,  die  i  septemb., 
sedit  mens.  5,  diebus  19;  obiit  anno  605,  die  19  febroar. 
Vacavit  sedes  die  uno. 

68.  BoNiFAGius  III,  Romanus,  Benedictinus,  crçatus 
anno  605,  die  22  februar.,  sedit  mensibus  8,  diebus  22; 
obiit  die  12  novemb.  Vacavit  sçdes  mens.  9,  diebus  15. 

69.  BoNiFACius  IV,  Romanus,  Benedictinus,  creatus 
anno  606,  die  28  august.,  sedit  annis  6,  mens.  8,  diebus  i2; 
obiit  anno  612,  die  8  maii.  Vacavit  sedes  mens.  5,  die- 
bus 12. 

70.  S.  Deodatus,  Romanus,  Benedictinus,  creatus 
anno  612,  die  21  octob.,  sedit  annis  4,  diebus  17;  obiit 
auno  616,  die  8  novemb.  Vacavit  sedes  mense  1,  die- 
bus 15. 

71.  BoNiFACius  V,  Neapolitanus,  creatus  anno  616, 
die  24  decemb.,  sedit  annis  5,  mens.  10;  obiit  anno  622, 
die  24  octob.  Vacavit  sedes  diebus  13. 

72.  HoNORius  I,  Gampanus,  creatus  anno  622,  die  7  no- 
vemb., sedit  annis  12,  mens.  11,  diebus  7;  obiit  anno  633, 
die  13  octob.  Vacavit  sedes  anno  1,  mens.  7,  diebus  18. 

73.  Severinus,  Romanus,  creatus  anno  637,  die  1  junii, 
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sedit  anno  i,  mens.  2^  dicbus  13;  obiit  anno  638^  die 
1  august.  Vacavit  sedes  mens.  4,  diebus  22. 

74.  JoANNES  rv,  Dalmata,  creatus  anno  638,  die  25  de- 
cemb.,  sedit  anno  i,  mens.  9,  diebus  18;  obiit  anno  640, 
die  12  octob.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  5. 

75.  Theodorus  I,  Jerosolymitanus ,  Greecus,  creatus 
anno  640,  die  26  novemb.,  sedit  annis  6,  mens.  5,  die- 
bus 19;  obiit  anno  647,  die  13  maii.  Vacavit  sedes  mense  1, 
diebus  21. 

76.  Martinus  I,  Tuscus,  creatus  anno  647,  die  4  julii, 
sedit  annis  6,  mens.  4,  diebus  7;  obiit  anno  653,  die  12  no- 
vemb.  Vacavit  sedes  mens.  9. 

77.  S.  EuGENius  I,  Romanus,  creatus  anno  654,  die  10  au- 
gust., sedit  annis  2,  mens.  9,  diebus  24;  obiit  anno  657, 
die  2  junii.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  29. 

78.  ViTALiANUS  I,  Campanus,  creatus  anno  657,  die  1  au- 
gust., sedit  annis  14,  mens.  5,  diebus  2;  obiit  anno  672, 
die  2  januar.  Vacavit  sedes  mens.  3,  diebus  8. 

79.  Deodatus  II ,  Romanus,  Benedictinus ,  creatus 
amio  672,  die  11  april.,  sedit  annis  4,  mens.  2,  diebus  14  ; 
obiit  anno  676,  die  26  junii.  Vacavit  sedes  mens.  4,  diebus  6. 

80.  DoNus,  Romanus,  creatus  anno  676,  die  2  novem- 
bris,  sedit  annis  2,  mensibus  5,  diebus  8;  obiit  anno  679,  die 
11  aprilis.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  26. 

81.  S.  Agatho,  Siculus,  MonachusordinisSanctiEquirii, 
creatus  anno  679,  die  7  junii,  sedit  annis  2,  mensibus  2; 
obiit  anno  682,  die  10  januar.  Vacavit  sedes  mensibus  7. 

82.  S.  Leo  II,  Siculus,  Ganonicus  Regxdaris,  creatus 
anno  682,  die  11  augusti,  sedit  mensibus  10,  diebus  16; 
obiit  anno  683,  die  18  junii.  Vacavit  sedes  mensibus  11, 
diebus  21 . 

83.  S.  Benedictus  II,  Romanus,  Ganonicus  Regularis  La- 
teranensis,  creatus  anno  684,  die  19  junii,  sedit  mensibus 
10,  diebus  27;  obiit  anno  685,  die  7  maii.  Vacavit  sedes 
mensibus  2,  diebus  17. 
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84.  JoANNES  V,  Syrus,  Ântiochenus^  creatiiâ  anno  685, 
die  25  junii,  sedit  anno  uno,  diebus  7;  obiit  anno  686,  die 
2  augusti.  Vacavit  sedes  mensibus  2,  diebus  18. 

85.  CoNON,  Trax,  creatus  anno  686,  die  24  octobris,  se- 
dit mensibus  ii;  obiit  anno  687,  die  21  septembris. Vacavit 
sedes  mensibus  2,  diebus  3. 

SCHISMA  Vin, 

Inter  Cononem  Papam  et  Theodorum  ac  Petrum,  Presiyteros 
Romanos, 

niud  Schisma  per  mortem  Cononis  non  fuit  extinctum  : 
nam  numerus  electorum  in  très  parles  fuit  divisus  :  ab  una 
parte  fuit  electus  idem  Theodorus  Presbyter;  ab  altéra  Pa^ 
chalis  Archidiaconus;  et  a  tertia,  eaque  saniori  parte  Scr- 
gius,  qui  tandem  unanimiler  legitimus  Pontifex  fuit  pro- 
clamatus. 

86.  Sergius  I,  Syrus,  Antiochenus,  crée  tus  anno  687,  die 
25  decembris,  sedit  annis  13,  mens.  8,  diebus  13;  obiit 
anno  701,  die  8  septemb.  Vacavit  sedes  mcnse  1,  diebus  20. 

SJECULUM  VIII. 

87.  JoANNES  VI,  Grsecus,  creatus  anno  701,  die  28  octob., 
sedit  annis  3,  mens.  2,  diebus  8  ;  obiit  anno  705,  die  7  ja- 
nuar.  Vacavit  sedes  mense  uno,  diebus  21 . 

88.  JoANNEs  VII,  Grœcus,  creatus  anno  70.5,  die  1  mar- 
tii,  sedit  annis  2,  mens.  7,  diebus  17;  obiit  anno  707,  die 
18  octob.  Non  vacavit  sedes. 

89.  SisiNUs,  Syrus,  creatus  anno  707,  die  18  octob.,  se- 
dit diebus  20,  obiit  die  6  novemb.  Vacavit  sedes  mense  1, 
diebus  16. 

90.  GoNSTANTiNUS,  Syrus,  creatus  anno  707,  die  23  de- 
cemb.,  sedit  annis  8,  mense  1,  diebus  18;  obiit  anno  716, 
die  H  febr.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  10. 

91.  Gregorius  II,  Romanus,  Bcnedictinus,  creatus  anuo 
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716^  die  21  martii^  sedit  annis  15,  mens.  10^  diebus  20; 
obiit  anno  731,  die  12  febr.  Vacavit  sedes  diebus  2J . 

92.  Gregorius  III,  Syrus,  creatus  anno  731,  die  5  martii, 
sedit  annis  10,  mens.  8,  diebus  22  ;  obiit  anno  741,  die  28 
novemb.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

93.  Zagharia,  Greecus,  Ganonicus  Regularis,  deinde  Be- 
nedictinus,  creatus  anno  74'1,  die  1  decemb.,  sedit  annis 
10,  mens.  3,  diebus  13;  obiit  anno  752,  die  15  martii.  Va- 
cavit sedes  diebus  9. 

94.  Stephanus  II,  Romanus,  creatus  anno  752,  die  25 
martii,  sedit  diebus  4  ;  obiit  die  28,  martii,  quare  a  pluri- 
bus  non  adnumeratur.  Non  vacavit  sedes. 

95.  Stephanus  III,  dictus  II,  Romanus,  Ganonicus  Regu- 
laris, creatus  anno  752,  die  29  martii,  sedit  annis  5,  die- 
bus 28;  obiit  anno  757,  die  26  april.  Vacavit  sedes  mense 
1,  diebus  2. 

96.  S.  PaulusI, Romanus,  Stephani  III  frater  germanus, 
creatus  anno  757,  die  29  martii,  sedit  annis  10,  mense  1  ; 
obiit  anno  767,  die  29  junii.  Vacavit  sedes  anno  1,  mense 
1,  diebus  6. 

SGHISMA  IX, 

Inter  Paulum  I  et  Theophylactum  Antipapam,  qui  paulo  post 
kgitimo  Pontifici  se  suhmisit. 

Post  mortem  Pauli  lyConstantinm  adhuc  laicus,  vi  et  armis 
supremum  arripuit  Pontificatum,  quem  cum  administras- 
set  13  mensibus,  Clerus  Romanus  ad  legitimam  electionem 
jffocessit,  in  qua  pars  electorum,  quae  Desiderio  Régi  Lon- 
gobardorum  adbœrebat,  elegit  Philippum  Abbatem  Longo- 
bardorum,  qui  stutim  fuit  ejelttus  ab  alia  majori,  eaque 
saniori  parte  Gleri,  quee  canonice  elegit  Stephanum  IV. 

97.  Stephanus  IV,  dictus  III,  Siculus,  Ganonicus  Regula- 
ris, postea  Benedictinus,  creatus  anno  768,  die  5  aug.,  ser 
dit  annis  3,  mens.  5,  diebus  25;  obiit  anno  772,  die  31 
jan.  Vacavit  sedes  diebus  8. 
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98.  Adriaiîus  I,  Romanus,  creatus  anno  772,  die  9  fe- 
bruar.,  sedit  annis  23,  mens.  10,  diebns  17  ;  obiit  anno 795,   ! 
die  26  decemb.  Non  vacavit  sedes. 

99.  Léo  III,  Romanus,  ex  Canonico  Regulari  factus  Bene- 
dictinus,  creatus  anno  795,  die  27  decemb.,  sedit  annis  20,    j 
mens.  5,  diebus  15;  obiit  anno  816,  die  12  junii.  Vacavit    i 
sedes  diebus  20. 

S^CULUM  IX. 

100.  Stephamus  y,  dictus  IV,  Romanus,  (^eatns  anno 
816,  die  3  julii,  sedit  mens.  6,  diebus  22;  obiit  anno  817, 
die  25  januar.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

101.  S.  Pasghalis  I,  Romanus,  Benedictinus,  creatus 
anno  817,  die  28  januar.,  sedit  annis  7,  mens.  3,  diebus  17; 
obiit  anno  824,  die  14  maii.  Vacavit  sedes  diebus  4. 

102.  EuGENius  n,  Romanus,  creatus  anno  824,  die  19 
maii,  sedit  annis  3,  mens.  6,  diebus  22;  obiit  anno  827, 
die  12  decemb.  Vacavit  sedes  die  uno. 

SCHISMA  X, 

Inter  Eugenium  II  et  Zinzinnum  Antipapam. 

103.  Valentinus,  Romanus,  creatus  anno  827,  die  14  de- 
cemb., sedit  diebus  40;  obiit  anno  828,  die  23  Januar.  Va- 
cavit sedes  diebus  2. 

104.  Gregorius  IV,  Romanus,  Benedictinus,  creatus  anno 
828,  die  26  januar.,  sedit  annis  16;  obiit  anno  844,  die  25 
januar.  Vacavit  sedes  diebus  15. 

Tempore  quo  Clerus  convenerat  ad  novi  Pontificis  crea- 
tionem,  Joannes  Diaconus  vi  occupavit  Palatium  Latera- 
nense,  a  quo  intra  borse  spatium  fuit  expulsus,  et  Sergius 
electus.  De  quo  : 

105.  Sergius  II,  Romanus,  creatus  anno  844,  die  lOfebr. 
sedit  annis  3,  mens.  2,  diebus  2  ;  obiit  anno  848,  die  12 
april.  Non  v.Mcavit  sedes. 

i06.  S.  Léo  IV,  Romanus,  ex  Canonico  Regulari  factus 
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BeHedietinus^  creatus  anno  848,  dfe  12  april.,  sedit  cainis  7, 
mens.  3,  diebus  14;  obiit  anno  855,  die  17  julii.  Vacavit 
sedes  diebus  6. 

107.  Benedictus  m,  Canonicus  Regularis,  Romanus, 
creatus  in  scbismate  anni  855,  die  24  julii;  consecratus 
die  29  septemb.,  sedit  ab  electione  annis  %  mens.  8,  die- 
bus 16,  a  consecratiane  annis  2,  mens.  6,  diebus  10;  obiit 
anno  856,  die  8  april.  Vacavit  sedes  diebus  15. 

SCHISMA  XI, 

Fecit  Anastasius  Presbyter,  qui,  auxilio  Ludovici  II  Im- 
peratoris,  Benedictum  spoliayit  Pontificatu,  qui  postea  ei 
restitutus  est. 

408.  NicoLAus  I,  cognomento  MagnuSy  Romanus,  creatus 
anno  858,  die  24  april.,  sedit  annis  9,  mens.  6,  diebus  20; 
obiit  anno  867,  die  13  novemb.  Vacavit  sedes  diebus  7« 

109.  Adrianus  II,  Romanus,  creatus  anno  867,  die  21 
novemb.,  sedit  annis  4,  mens.  11,  die  1;  obiit  anno  872, 
die  1  novemb.  Vacavit  sedes  mens.  1,  diebus  12. 

110.  JoANNES  VIII,  Romanus,  creatus  a^mo  872,  die  14 
decemb.,  sedit  annis  9,  mens.  11,  die  1;  obiit  anno  882, 
die  15  decemb.  Vacavit  sedes  diebus  4. 

Nota.  Hic  Pontifex  fuit  occasio  fabulœ,  quœ  ab  bsereticis 
de  Papissa  Joanna  circumfertur,  cum  enim  pusillanimitate 
feminea  invasionem  sedis  Constantinopolitanœ  a  Pbotio  eu- 
nucho  factam  tokrasset,  irrisorie  apud  vulgus  dictum  est 
sedem  Romanam  non  a  viro,  sed  a  femina  occupatam 
esse;  banc  fabulam  cum  omnibus  mendaciis,  quibus  iUam 
in  sedis  Apostolicae  opprobrium  ornant  hseretiçi,  referre 
ac  refellere  omnino  puduit. 

111.  Marinus  I,  ex  Monte  Fiascone,  creatus  anno  882, 
die  19  decemb.,  sedit  anno  1,  mens.  1;  obiit  anno  884,  die 
18  januar.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

112.  Adrianus  III,  Romanus,  creatus  anno  884,  die  21 
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januar.;  sedit  anno  1^  mens.  3^  diebus  19  ;  obiit  anno  8$S, 
die  9  maii.  Vacavit  sedes  diebus  3. 

113.  Stephanus  VI,  Romanus,  creatus  anno  885,  die  13 
maii,  sedit  annis  6,  diebus  7j  obiit  anno  891,  die  21  maii. 
Vacavit  sedes  diebus  5. 

114.  FoRMOSUS,  Portuensis,  Canonicus  Regularis,  creatus 
anno  891,  die  27  maii,  sedit  annis  4^  mens.  6,  diebus  16; 
obiit  anno  895,  die  14  decemb.  Vacavit  sedes  dîebos  2. 

scHisMA  xn, 

Fedt  Sergius  Diaconus  contra  Formoium. 

115*  BoNiFACius  VI,  Romanus,  ex  Tuscia  oriundus^  crea- 
tus eodem  mense,  die  17,  sedit  dieb.  15  tantum;  obiit  enim 
die  31  decemb.,  et  ideo  a  multis  non  adnumeratur.  Vacavit 
sedes  diebus  5. 

116.  Stephanus  VII,  Romanus,  creatus  anno  896,  die  6 
januar.,  sedit  anno  1,  mens.  2,  diebus  17 j  obiit  anno  897, 
die  24  martii.  Vacavit  sedes  diebus  3. 

SCHISMA  XIII, 

Fecit  Bonifadm  Antipapa,  VI  dictus ,  qui  postquam  sedixset 
diebus  /5,  a  Stephano  YII  fuit  expulsus. 

117.  Romanus,  Marini  Papae  nepos,  ex  urbe  quœ  hodie 
Monte  Fiascone  appellatur,  creatus  anno  897,  die  28  mart. 
sedit  mens.  4,  diebus  21  ;  obiit  anno  897,  die  19  augusti. 
Non  vacavit  sedes. 

'118.  Theodorus  II,  Romanus,  creatus  anno  897,  die  20 
augusti,  sedit  diebus  20;  obiit  die  8  sept.  Non  vacavit  sedes. 

119.  Joannes  IX,  Tiburtinus,  Benedictinus,  creatus  anno 
897,  die  9  septemb.,  sedit  annis  2,  diebus  13;  obiit  anno 
899,  die  23  septemb.  Non  vacavit  sedes. 

120.  Benedtctus  ïV,  Romanus,  Canonicus  Regularis  La- 
teranensis,  creatus  anno  899,  die  24  septemb.,  sedit  annis 
3,  mens.  6,  diebus  14;  obiit  anno  903,  die  8  april.  Vacavit 
sedes  diebus  6. 
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S/ECULUM  X. 

121.  Léo  V,  e  villa  Priapi,  agri  Ardeatini,  in  Latlo,  Be-* 
nedictinus,  creatus  anno  903,  die  15  apr.,  sedit  mense  uno, 
diiebiis  9  ;  coactus  abdicavit  die  24  maii,  et  vitam  regularem 
repetiit,  et  non  multo  post  interiit.  Non  vacavit  sedes. 

122.  Christophorus  ,  Romanus,  comprehenso  Leone  V, 
Pontificem  se  fecit,  eodem  anno,  die  24  maiî,  sedit  mens.  7, 
nam  die  25  decemb.  ejusdem  anni,  a  SergiOy  authoritate 
Marodx,  conjugis  Ducis  Tusciœ,  fuit  ejectus.  Non  vacavit 


123.  Serchits  m,  Romanus  ex  Comitibus  Tusculauîs, 
creatus  anno  903,  die  25  decemb.,  sedit  annis  7,  mens.  3, 
diebus  15;  obiit  anno  911,  die  14  april.  Non  vacavit  sedes. 

SCHISMA  XIV, 

Inter  Leonem  V,  Ckmtoph&rum  et  Sergium  IH,  anno  903. 

124.  Anastasius  UI,  Romanus,  creatus  anno  911,  die  15 
april.,  sedit  annis  2,  mense  1,  diebus  19  ;  obiit  anno  913, 
die  4  junii.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

125.  Landus,  Sabinus,  Canon.  Regul.  Lateranensis,  crea- 
tus anno  913,  die  7  junii,  sedit  mens.  6,  diebus  20;  obiit 
anno  913,  die  18  decemb.  Vacavit  sedes  diebus  26. 

126.  JoANNES  X,  Romanus,  de  familia  Ginnia,  creatus 
anno  914,  die  24  januar.,  sedit  annis  14,  mens.  2,  diebus 
12;  obiit  anno  928,  die  6  april.  Vacavit  sedes  diebus  4. 

127.  Leo  VI,  Romanus,  creatus  anno  928,  die  11  april., 
sedit  mens.  6,  diebus  11;  obiit  anno  928,  die  23  octob. 
Non  vacavit  sedes. 

128.  Stephanus  Vin,  Romanus,  creatus  anno  928,  die  24 
octob.,  sedit  annis  2,  mense  1,  diebus  13;  obiit  anno  930, 
die  8  decemb.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

129.  JoANNES  XI,  Romanus,ex  Comitibus  Tusculanis,  qui 
postea  dicti  sunt  de  Comitihus^  creatus  anno  930,  die  11  de- 
cemb., sedit  annis  4,  mens.  10,  diebus  13;  obiit  anno  935, 
die  25  octob.  Vacavit  sedes  die  1, 
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430.  Léo  VII,  Romanus,  creatus  anno  935,  die  27  octob., 
sedit  annis  3,  mens.  6,  diebus  9  ;  obiit  anno  939,  die  6 
maii.  Yacavit  sedes  mense  1. 

131.  Stephanus  IX,  Romanus,  creatus  anno  939  »  die  7 
jonii^,  sedit  annis  3,  mens.  4,  diebus  13^  obiit  anno  942, 
die  21  octob.  Yacavit  sedes  diebus  10. 

132.  Marinus  n,  Romanus,  creatus  anno  942,  die  1  no- 
vemb.,  sedit  annis  3,  mens.  6,  diebus  12;  obiit  aimo  946, 
die  14  maii.  Yacavit  sedes  diebus  3. 

133.  Agapetus  U,  Romanus,  creatus  anno  946,  die  48 
maii,  sedit  annis  9,  mens.  7,  diebus  8;  obiit  anno  955,  die 
27  decemb.  Yacavit  sedes  diebus  12. 

134.  JoANNES  Xn,  Romanus,  ex  familia  de  Gomitibus, 
creatus  anno  956,  die  9  januar.,  sedit  annis  8,  mens.  4, 
diebus  5  ;  obiit  anno  964,  die  14  maii.  Non  vacavit  sedes. 

135.  Benedictus  Y,  Romanus,  defuncto  Joanne  XII,  sta- 
tîm  in  ejus  loco  a  Populo  et  Clero  Romano  eligitur;  sedit 
mense  uno,  diebus  aliquot.  Per  vim  remotus,  et  ad  Ham- 
bourg relegatus,  ibidem  moritur  die  3  julii,  anno  965. 

SCfflSMA  XY, 

Fecit  Leo^  Antipapa  ^  didus  YIII,  qui  authoritate  Othm$  I 
Imperatoris,  fuit  intrusus  contra  Joannem  XII  et  Benedidum  V, 
contra  quos  sedit  anno  uno^  mens.  3,  diehus  il. 

436.  JoANNES  XIII,  Rom.,  creatus  anno  965,  die  6  octob.; 
sedit  an.  6,  mens.  44;  obiit  anno  972,  die  6  septemb.  Yacavit 
sedes  diebus  43. 

437.  DoNus  II,  Rom.,  creatus  anno  972,  die  20  septemb., 
sedit  mens.  3;  obiit  eodem  anno,  die  49  decemb.  Non  va- 
cavit sedes. 

438.  Benelictus  YI,  Romanus,  creatus  anno  972,  die  20 
decemb.,  sedit  anno  4,  mens.  3,  coactus  abdicavit  anno  974, 
die  49  martii,  et  non  multo  post  in  Adriani  mole  strangu- 
latus  fuit.  Yacavit  sedes  diebus  40. 

i39.  BoMFACXUS  Yll,  Franco  gjatea  dictus,  creatus  anno 
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9H,  die  30  martii»  sedit  «nno  i,  mense  iy  diebus  11.  Goac- 
tus  abdicavit^  ex  urbe  pulsus,  anno  975^  die  1 1  maii;  Deinde^ 
Benedicto  VI  mortuo,  reversus,  PoDtificatum  iterum  vi  te- 
nuit,  mens.  4,  diebus  8,  postea  fuit  a  Benedicto  VII  expul- 
gus^  et  excommunicatus  in  Concil.  Rom.Obiit  anno  985^  die 
24  julii^  anno  fere  uno  post  Benedictum  VIL 

440.  Benedictus  VII,  Romanus  ex  Comitibus  Tusculan, 
creatus  aimo  975,  die  S9  Maii,  sedit  annis  9,  mense  4,  die- 
bus 40;  obiit  anno  984,  die  40  julii.  Vacavit  sedes  diebus  5. 

444 .  Joannes  XIV,  Papiensis,  creatus  anno  984,  die  46  ju- 
lii, sedit  mens.  8.  Pontificatu  spoliatus  a  Bonifaeio  VII  in 
Urbem  reverso,  obiit  anno  985,  die  46  martii. Vacavit  sedes 
mens.  4,  diebus  45...  Hic  canonizavitUdalricumEpiscopum 
Âugustanum. 

scansMA  XVI, 

Inter  Bonifacium  VII,  Benedictum  VII  et  Joannem  XIV. 

442.  Joannes  XV,  Romanus,  creatus  anno  985,  die  4  au- 
gusti,  sedit  annis  9,  mens.  6,  diebus  9;  obiit  anno  995,  die 
9  febr.  Vacavit  sedes  die  4. 

443.  Joannes  XVI,  creatus  anno  995,  die  44  febr.,  sedit 
mens.  4;  obiit  anno  995,  die  9  junii.  Vacavit  sedes  die- 
bus 6. 

444.  Gregorius  V,  Saxo,  Germanus,  Othonis  Saxoniœ  et 
SuevifiB  Ducis  filius,  creatus  anno  995,  die  46  junii;  sedit 
annis  %  mens.  8,  diebus  8;  obiit  anno  998,  die  48  febr.  Va- 
cavit sedes  mens.  8,  diebus  40. 

scHisMA  xvn, 

Inter  Gregorium  V  et  Joannem  Episcopum  Placentinum,  qui, 
ope  Crescentii  Romx  Prœfecti,  Pontificatum  usurpavit,  assumpto 
nomine  Joannis  XVII;  quem  Gregorius  V  eocœmmurticavtt  in 
Connlio  Papise  hàbito,  et  cui,  jusm  Imperatoris^  nares  et  aures 
abcissx  fuerunt  atque  ocuH  eruti. 

445.  Stlvbstbr  II,  Aquitanus,  Gallus,  Bene^ctinus,  créa- 
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tus  anno  998^  die  1  novemb.^  sedit  annisi,  mens.  6^  diebns 
42;  obiit  anno  1003.  Yacavit  sedes  diebus  25. 

S^CULUMXI. 

146.  JoANNBS  XVn,  Romanus,  creatus  anno  4003,  die  7  ju» 
nil,  sedit  mens.  Ay  diebus  24;  obiit  anno  4003,  die  31  oo- 
tob.  Vacavit  sedes  diebus  19. 

147.  JoANNES  XVfll,  Romanus,  creatus  anno  1003,  die  20 
novemb.,  sedit  annis  5,  mens.  7,  diebus  17;  obiit  anno  1009 
die  18  julii.  Vacavit  sedes  mense  1. 

148.  Sergius  IV,  Romanus,  Benedictinus,  creatus  anno 
1009,  die  18  augusti,  sedit  annis  2,  mens.  9,  diebus  10; 
obiit  anno  1012,  die  28  maii.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

149.  Benedictus  Vin,  Romanus  ex  Comitibus  Tuscul., 
creatus  anno  1012,  die  30  maii;  sedit  annis  11,  mens.  8, 
diebus  27;  obiit  anno  1024,  die  27  februar.  Non  vacavit 
sedes. 

SCHÏSMA  xvin, 

Fecit  Gregorius,  a  Romanis  intrusus^  a  S.  Henrico  Impera" 
tore  exptilsus. 

150.  JoANNES  XIX,  Romanus,  Benedicti  VIII  f rater  ge> 
manus,  creatus  anno  1024,  die  28  februar.  sedit  annis  8, 
mens.  9,  diebus  7;  obiit  anno  J032,  die  8  novemb.  Vacavit 
sedes  diebus  2. 

151 .  Benedictus  ÏX,  Romanus,  ex  Comitibus  Tusculanis, 
creatus  anno  1032,  die  11  novemb.  sedit  annis  12,  mens.  5, 
diebus  19;  abdicavit  anno  1045,  die  1  maii.  Non  vacavit 
sedes. 

SCHISMA^XIX, 

Fecit  Joannes.  Laurentii  filiuSy  Romanus  Sylvester  III  didus. 
Intérim,  cum  Benedict.  IX  esset  Romanis  invistis,  alicui  Joanni, 
qui  didus  est  Joannes  XX,  postea  Benedictus^  Sylvestro  expuko, 
Herum  sedit  même  mo ,  dieftits  2/.  Erant  ergo  très  Pontifices , 
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guârUm  prnMts  tedehat  apud  Lateranum  ;  secundus,  apud  S.  Pe. 
irum  in  Yaiicano,  teriius,  apud  S.  Mariam  Majoretriy  quo  cala^ 
mitatis  tempore  electus  fuii  Gregortus  VI. 

152.  Gbegorius  VI,  Romanus,  creatus  anno  1045,  die  1 
maii,  sedit  anno  uno,  mens.  1,  diebus  20;  in  Goncilio 
Satrii^pro  tollendo  schismate,  coactus  abdicavit  anno  1046, 
die  20  decemb.  Non  vacavit  sedes. 

153.  Glemens  II,  Gennanus,  Saxo,  creatus  anno  1040, 
die  ^1  decemb.,  sedit  mens.  9,  diebus  24;  obiit  anno  1047, 
die  15  octob. 

'  Post  mortem  démentis  H,  Benedictus  IX^  iterum  sedem 
Pontificiam  occupavit  mens.  9. 

154.  Damasus  n,  Bayarus,  creatus  anno  1048,  die  7  julii, 
sedit  diebus  23;  obiit  die  8  augusti.  Vacavit  sedes  mens.  6, 
diebus  3. 

Post  mortem  Damasi,  Benedictus  IX,  quarta  vice  sedem 
occupavit  ac  tenuit  mens.  5. 

155.  S.  Leo  IX,  Bruno  antea  vocatus,  Comes  d'Aspurg, 
Hugonis  filius,  Episcopus  Tullensis  in  Lotharingia,  et  S. 
Deodati  praepositus,  creatus  anno  1049,  die  12  februar. 
sedit  amiis  5,  mens.  2,  diebus  6;  obiit  anno  1054,  die  17 
maii.  Vacavit  sedes  mens.  10,  diebus  26. 

liota.  In  bac  série  non  numeratiu*  Leo  VIII,  quia  fuit 
Antipapa. 

156.  Victor  II,  Germanus,  ex  Comitibus  Calbensibus  in 
Suevia,  creatus  anno  1055,  die  13  april.,  sedit  annis  2, 
mens.  3,  diebus  16;  obiit  anno  1057,  die  28  julii.  Vacavit 
sedes  diebus  4. 

157.  Stephanus  X,  Lotharingus,  Fridericus  antea  vocatus 
Gozzehnis  Ducis  filius,  et  Gothifridi  lY  Ducis  frater,  Abbas 
Gassinensis,  creatus  anno  1057,  die  2  augusti,  sedit 
lùens.  7,  diebus  28;  obiit  aimo  1058,  die  29  martii.  Vaca- 
vit sedes  mens.  9,  diebus  4. 

158.  NicoLAUs  II,  Gerardus  Allobrox,  cognomento  Bur- 
gimdio,  Episcopus  Florentinus,  creatus  anno  1059,  die  3 
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januar.;  sedit  annis  %  mens.  6;  obiit  anno  1061^  die  3  jn- 
lii.  Yacayit  sedes^  propter  subsecutum  schisma^  itiens.  7, 
diebus  27. 

SCHISMA  XX, 

Fecit  MinciuSy  ex  Comitibus  Tusculanis,  Antipapa,  Bene* 
dictus  X  appellatns,  qui  a  Nicolao  II  fuit  excommunicatos 
et  expulsus,  in  Concil.  Sutrii  habito. 

159.  AiJSXAia)£R  II,  Mediolanensis,  Canonicus  Reg,,  créa- 
tus  anno  1061,  die  30  septemb.,  sedit  annis  11,  mens.  6^ 
diebus  22;  obiit  anno  1073,  die  22  april.  Non  vacavit  se- 
des...  Hic  approbavit  Congregationem  Monachorum  Ga- 
maldulensium  Qrdinis  S.  Benedicti. 

SCfflSMA  XXI. 

Fecit  Cadolaus  Pallavicinus ,  dictus  Honorins  II,  qui  ab 
Alexandr.  II  fuit  damnatus  in  Conciïio  Mantuano. 

160  S.  Gregorius  VII,  Hildebrandus  antea  vocatus,  na- 
tione  Tuscus,  patria  Soanensis,  Monachus  Cluniacensis, 
creatus  anno  1073,  die  22  april.,  sedit  annis  12,  mense  1, 
diebus  2;  obiit  anno  1085,  die  25  maii.  Vacavit  sedes 
anno  1. 

SCmSMA  XXII. 

Fecit  Gilbertm  de  Corrigia,  Parmensis,  Archiepiscopus 
Ravennatensis,  Clemens  III  dictus,  in  Gonciliabulo  Bresci» 
contra  Gregorium  VII ,  electus  ab  Episcopis  Henrico  IV 
adhœrentibus.  Sedit  contra  Gregorium  VII,  Victorem  III, 
Urbanum  II,  et  Paschalem  II  annis  21,  diebus  aliquot. 
Obiit  Romse,  in  Arce  S.  Angeli,  anno  1001,  mens,  septemb. 

161 .  Victor  III,  Beneventanus,  Abbas  Cassinensis,  creatus 
anno  1086,  die  24;  maii,  sedit  anno  1,  mens.  3,  diebus  3; 
obiit  anno  1087,  die  16  septemb.  Vacavit  sedes  mens.  5, 
diebus  26. 

J62«  Urbanus  n,  Gallus,  Monachus  GIuniaceusis>  creatus 
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anno  1088,  die  12  martii,  sedit  annis  11,  mens.  A,  diebus 
47;  obiit  anno  1099,  die  29  junii.  Vacavit  sedes  diebus  1-4. 
Approbavit  Congregationem  Monachorum  Vallis  Umbrosœ, 
Qrdinis  S.  Benedicti. 

163.  Paschalis  II,  Tuscus,  Monachns  Cluniacensis,  créâ- 
tes anno  1099,  die  13  aiigusti,  sedit  annis  19,  mens.  5, 
diebus  8;  obiit  anno  1119,  die  21  januar.  Vacavit  sedes 
diebus  3...  Suscepit  sub  Sedis  Apostolicœ  protectione  Mo- 
nasterium  Gisterciense^  unde  emanavit  Ordo  Cisterciensis. 

scfflSMA  xxm, 

Fecit  contra  Paschalem  II  Aginulphus,  qui  fuit  electus  in 
locum  Clementis  III,  Antipapse,  ac  Sylvestet*  III  nuncupa- 
tus. 

S^CULUM  XII. 

164.  Gelasiïïs  II,  Neapolitanus,  Benedictinus ,  creatus 
anno  1119,  die  25  januar.;  sedit  anno  1,  diebus  3;  obiit 
anno  1120,  die  29  januar.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

SGHISMA  XXIV, 

Fecit  contra  Gelasium  Mauritius  fîwrrin,  dictus  GregO" 
rins  VIII,  electus  ab  Episcopis,  Henrico  Y  filio  Henrici  IV 
adhœrentibus. 

165.  Galixtus  II,  Burgundus,  Monachus  Cluniacensis, 
creatus  anno  1120,  die  1  februar.,  sedit  annis  5,  mens.  9, 
diebus  17;  obiit  anno  1125,  die  19  decemb.  Vacavit  sedes 
die  1. 

166.  HoNORius  II,  Bononîensis,  Lamhertus  de  Fagnanis  an- 
tea  dictus,  creatus  anno  1125,  die  21  decemb.,  sedit  annis 
4,  mense  uno,  diebus  25;  obiit  anno  1130,  die  16  februar. 
Non  vacavit  sedes. 

167.  Innogentius  IÏ,  Romanus,  Gregorius  de  Parareschis, 
creatus  anno  1130,  die  17  februar.,  sedit  annis  13,  mens.7; 
diebus  8;  obiit  anno  1143,  die  24  septemb. 
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SCfflSMA  XXV, 

Fecit  contra  Innocentium  CaïdinaliR  Petnis  Leonis  filins, 
Anacletus  II  dictas,  creatus  anno  1130;  obiit  anno  1138^  et 
in  ejus  locum  creatus  est  Vktor  IV,  qui  duobus  postca 
mens,  cum  dimidio  Innocentio  II,  se  submittens  finem 
schismati  fecit. 

^  168.  GcELESTiNus  II,  Tuscus,  Guido  de  CastellOy  creatus 
anno  1143,  die  24  septemb.,  seditmens.  5,  diebus  13;  obiit 
anno  li44,  die  9  martii.  Non  vacavit  sedes. 

169.  Lucius  II,  Bononiensîs  Canonic.  Regular.  creatus 
anno  1144,  die  9  martii,  sejîit  mens.  11,  diebus  16;  obiit 
anno  1145,  die  25  februar. 

170.  EuGENius  lil,  Tuscus,  ex  oppido  Montis  Mâgni,Diœ- 
ces.  Pisanae,  Monachus  Gisterciensis,  creatus  anno  1145, 
die  27  martii,  sedit  annis  8,  mens.  3,  diebus  13;  obiit  anno 
1453,  die  9  julii.  Non  vacavit  sedes...  Cauonizavit  S.  Ecor 
ricum  Imperatorem. 

171.  Anastasius  IV,  Rom.,  Canon.  ReguL,  creatus  anno 
1153,  die  10  julii,  sedit  anno  1,  mens.  4,  diebus  22;  obiit 
anno  1154,  die  2  decemb.  Non  vacavit  sedes. 

172.  Adrianus  IV,  Anglus,  creatus  anno  1154,  die  3  de- 
cemb., sedit  annis  4,  mens.  8,  diebus  28;  obiit  anno  1159, 
die  1  septemb.  Vacavit  sedes  diebus  2. 

173.  Alexander  III,  Tuscus,  Senensis,  Canonic.  ReguL, 
creatus  anno  1159,  die  5  septemb.,  sedit  annis  21,  mens. 
11,  diebus  23;  obiit  anno  1181,  die  27  august.  Vacavit  se- 
des die  1...  Canonizavit  Eduardum  Regem  Anglise,  Ber- 
nardum  Abbatem  Claravallensem,  et  Tbomam  Cantuarien- 
sem  Archiepiscopum.  Approbavit  Ordinem  militarem  S. 
Jacobi  de  Sparta  in  regno  Hispanise,  Ordinem  Monacborum 
S.  Basilii  Magni  et  Ordinem  Cartbusianorum. 

SCHISMA  XXVI, 
Contra  Ale:iand.  III  fecit  Odaviamis  Antipapa,  Victor  IV 
âj>pelldt\xs^  cui  morluo  ô\)L^^^^?»Yt  PwQhalis  III^  cui  similiter 
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lefuncto  successit  Caliœiut  Illy  qui  se  Alexandro  m  subji- 
ûens,  anno  1178^  finem  schismati  imposuit. 

174.  LuGixrs  m,  Lucensis^  creatus  anno  ii8i^  die  29  au* 
pisti;  sedit  annis  A,  mens.  %  diebus  27;  obiit  anno  1185, 
lie  25  noyemb.  Non  vacavit  sedes. 

175.  Ubbanus  n[^  Mediolanensis^  creatus  anno  1185^  die 
Si  novemb.^  sedit  anno  uno^  mens.  6^  diebus  23;  obiit  anno 
li87,  die  19  octob.  Non  vacavit  sedes.  .  Approbavit  Ordi- 
nem  Gruciferorum. 

176.  Gregomus  Vin,  Beneventanus,  Bénédictin.,  creatus 
mno  1187,  die  20  octob.,  sedit  mens.  1,  diebus  25;  obiit 
fflno  11 87,  die  45  decemb.  Vacavit  sedes  diebus  20. 

177.  Clemens  m,  Romanus,  creatus  anno  1188,  die  6  ja- 
Quar.,  sedit  annis  3,  mens.  3,  diebus  20;  obiit  anno  1191, 
die  25  martii.  Vacavit  sedes  diebus  3. 

178.  CoELESTiNUS  III,  Romanus,  creatus  anno  1191,  die 
i9  martii,  sedit  annis  6,  mensib.  9,  dieb.  11;  obiit  an- 
Qo  1198,  die  8,  januar.  Non  vacavit  sedes.  Canoiuzavit 
88.  Ubaldum  Ëpiscopum  Eugubinum  et  Joannem  Gual- 
bertum,  Institutorem  Congregationis  Vallis  Umbrosae. 

179.  Innocentius  RI,  ex  civitate  Anagniae,  Canonicus 
Etegnl.,  creatus  anno  1198,  die  8  januar.,  sedit  annis  18, 
mensib.  6,  dieb.  9;  obiit  anno  i216,  die  26  julii.  Vacavit 
sedes  die  1....  Cànonizavit  S.  Homoboniun  Gremonensem. 
Confirmavit  Ordinem  SS.  Trinitatis. 

SPECULUM  XIIL 
Ifota.  Hoc  sseculmn,  Dei  gratia,  fuit  ab  omni  schismate 
exemptum. 

180.  HoNORius  m,  Romanus,  creatus  anno  12i6,  die 
28  julii,  sedit  annis  10,  mensib.  8;  obiit  anno  122T,  die 
8  martii.  Vacavit  sedes  die  1.  ...  Regulam  S.  Francisci 
ab  Innoc.  RI,  approbatam  confirmavit.  Appro])avit  Ordi- 
nem 8.  Dominici  sub  Régula  Div.  August.  ac  Regulam  Or- 
dinis  Carmelitarum*  Cànonizavit  8.  Laurentium  Archi- 
episcop*  Dublinensem. 
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181 .  GwaooRius  IX,  ex  civitate  Anagnîœ,  Vgolinug  anteadic- 
tus,  creatus  anno  1227,  die  20  martii;  sedit  annis  1-4,  mensib. 
5,  diebus  2;  obiit  anno  1241,  die  22  august.  Vacavit  sedes 
mense  imo.  Canonizavit  S.  Franciscum  de  Assisio,  S.  An- 
tonium  de  Padua,  S.  Dominicum,  S.  Elisabeth  Hongaris. 

182.  CCELESTiNUS  IV,  Mediolancnsis,  creatus  anno  1241, 
die  23  septemb.;  sedit  dieb.  16,  obiit  die  8  octob.  Vacavit 
sedes  anno  1,  mensib.  8,  dieb.  5. 

483.  Innocentius  IV,  Genuensis,  creatus  anno  1243,  die 
24  Junii,  sedit  annis  11,  mensib.  5,  dieb.  14;  obiit  an- 
no 1254,  die  9  decemb.  Vacavit  sedes  dieb.  12.  Canoni- 
zavit S.  Petrum  Veronensem,  martyrem,  S.  Stanislaum 
Episcopum  Gracoviensem  in  Polonia.  Approbavit  Regolam 
sanctseGlarae  a  B.  Francisco  traditam. 

184.  Alexander  IV,  ex  civitate  Anagniœ,  creatus  an- 
no 1254,  die  22  decemb,  sedit  anniis  6,  mensib.  5,  die- 
bus 2;  obiit  anno  1261,  die  25  maii.  Vacavit  sedes  mensib. 
3,  dieb.  3....  Canonizavit  S.  Claram  de  Assisio. 

185.  Urbanus  IV,  Gallus,  ex  civitate  Trecensi  in  Campa- 
nia,  Ordinis  Cisterciensis,  creatus  anno  1261,  die  29  Aug., 
sedit  annis  3,  mense  uno,  dieb.  2;  obiit  anno  1264,  die  8 
octob..  Vacavit  sedes  mensib.  2,  dieb.  2.  Instituit  festum 
SS.  Corporis  Cliristi,  mitigavit  primam  regulam  S.  Clar», 
canonizavit  S.  Richardum  Episcopum  Cisterciensem  in  An- 
gUa. 

186.  Clemens  IV,  Gallus,  creatus  anno  1265,  die  5  febr., 
sedit  annis  3,  mensib.  9,  dieb.  25;  obiit  anno  1268,  die  29 
novembris.  Vacavit  sedes  annis  2,  mensib.  9,  dieb.  2..... 
Canonizavit  S.  Hedwigem  Ducissam  Polonise. 

187%Gregorius  X,  Placentinus,  creatus  anno  1271,  die 
11  septemb.,  sedit  annis  4,  mensib.  4,  dieb.  10;  obiit 
anno  1276,  die  11  januar.  Vacavit  sedes  dieb.  8. 

188.  Innocentius  V,  Burgundus,  Dominicanus,  creatus 
anno  1276,  die  20  januar.,  sedit  mensib.  S,  dieb.  2;  obiit 
die  22  junii.  Vacavil  sedes  dieb.  19, 
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189.  ÂDRIANUS  Yf  Genueusiâ,  creatus  anno  1276^  die 
ii  julii,  sedit  dieb.  39  ;  obiit  die  211  august.  Yacavit  sedes 
dieb.  22. 

190.  JoAKNES  XXl,  Lusitanus,  Ulyssiponensis^  creatus 
anno  1276^  die  13  septemb.^  sedit  mensib.  8^  dieb.  8; 
olmt  anno  1277.  die  20  maii.  Yacavit  sedes  mensib.  6^ 
dieb.  5. 

191.  NiGOiAus  m,  Roman.^  Ursinus^  creatus  anno  1277, 
fie  25  novemb.  sedit  annis  %  mensib.  8,  dieb.  29  ;  obiit 
anno  1280,  die  22  august.  Yacavit  sedes  mensib.  6. 

192.  Martinus  IY,  Gallus,  creatus  anno  1281,  die  22 
februar.,  sedit  annis  4,  mense  uno,  dieb.  8;  obiit  an.  1285^ 
die  28  martii.  Yacavit  sedes  dieb.  3. 

193.  HoNORius  lY,  Romanus,  creatus  anno  1286,  die 
2  april.,  sedit  annis  2,  dieb.  2  ;  obiit  anno  1287,  die  3  april. 
Yacavit  sedes  mensibus  10,  dieb.  18. 

194.  NicoLAUs  lY,  Asculanus,  Franciscanus,  creatus  an- 
no 1288,  die  22  februar.  ;  sedit  annis  4,  mense  uno,  die- 
bufi  14;  obiit  anno  1292,  die  4  april.  Yacavit  sedes  annis  2, 
mens.  3,  dieb.  2. 

195.  CcELESTiNus  Y,  Italus,  Eremita,  Petrus  de  Morone 
antea  dictus,  creatus  anno  1294,  die  7  julii.  Postquam 
sedisset  mensib.  5,  dieb.  t>;  abdicavit  anno  1294,  die  13  de- 
cemb.:  suum  Ordinem  instituit,  in  quo  obiit  anno  1296, 
die  19  maii.  Tpsi  in  pontificatu  suffectus  est  Gaidinalis  Ca- 
jetanus,  qui  sequitur. 

.  196.  BoNiFACius  VIII,  ex  civitate  Anagniœ,  creatus  anno 
1294,  die  24  decemb.,  sedit  annis  8,  mensib.  9,  dieb.  18; 
obiit  anno  1303,  die  11  octob.  Yacavit  sedes  dieb.  9.  Cano- 
nizavit  S.  Ludovicum  Regem  Galliœ. 

S^CULVM  XIY. 

197.  Benedigtus  XI,  ex  Tarvisio  in  Longobardia,  Domi- 
nicanus,  creatus  anno  1303,  die  21  octob.,  sedit  mens.  8, 
4ieb.  17;  obiit  anno  1304,  die  7  julii.  Yacavit  sedes  anno 
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uno.  Confirmavit  Ordinem  Servorum  B.  Marise  V.  sub  Ré- 
gula D.  Augustini. 

198.  Clemens  V,  Provincise  Aquitanise,  Gallus,  creatns 
anno  i305,  die  7  julii,  sedit  annis  9,  mensib.  9,  dieb.  Il, 
obiit  anno  1314,  die  20  april.  Vacavit  scdes  annis  %  men- 
sibus^,  dieb.  16  Damnavit  milites  Templarios.  Canoniza- 
vit  S.  Cœlestinum  V.  Sedem  fixit  Avenione. 

199.  JoANNES  XXU,  Jacobus  de  Ossa  antea  dictus  Gallus, 
creatus  anno  1316,  die  6  august.,  sedit  annis  18,  mens.  3, 
dieb.  28;  obiit  anno  1334,  die  4  decemb.  Vacavit  sedes 
diebus  19. 

Ganonizavit  S.  Ludovicum  Episcopum  Tolosanum, 
8.  Thomam  Episcopum  Herlodiensem  in  Anglia,  S.  Tho- 
mam  de  Aquino.  Approbavit  Gongregationem  Monachorum 
B.  Mariée  Montis  Oliveti^  Ordinis  Sancti  Benedicti. 

SCHISMA  XXVIl, 

Fecit  Petrus  de  Corhario,  Franciscanus,  dictus  Nicokus  V, 
qui,  authoritate  Ludovici  BaVari  Imperatoris,  Sedem  Apo- 
stolicam  invasit  anno  1328,  seditque  contra  Joannem  XXU, 
annis  3,  mensib.  3,  dieb.  4.  Tandem  anno  1330,  die  25  au- 
gust.,  inserto  ad  collum  laqueo,  ad  pedes  veri  Pontifias 
veniam  deprecando  abdicavit. 

200.  Benedigtus  XII,  Gallus,  ex  provincia  Tolosana,  Or- 
dinis Cisterciensis,  creatus  anno  1334,  die  20  decemb., 
sedit  annis  7,  mensib.  4,  dieb.  6;  obiit  anno  1342,  die  25 
april.  Vacavit  sedes  diebus  11. 

201 .  Clemens  VI,  Gallus  Lemovicensis  diœcesis,  Benedict., 
creatus  anno  1342,  die  7  maii,  sedit  annis  10,  mensib.  7; 
obiit  anno  1352,  die  6  decemb.  Vacavit  sedes  dieb.  11.  Ga- 
nonizavit S.  Ivonem  Presbyterum. 

202.  Innogentius  VI,  Gallus,  creatus  anno  1352,  die  18 
decemb.,  sedit  annis  9,  mensib.  8,  diebus  26;  obiit  anno 
1362,  die  4  septemb.  Vacavit  sedes  mense  1,  dieb.  24. 

203.  Urbanus  V,  GaUuSj  Âbbas  Massiliensis,  creatus 
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anno  1362,  die  28  octob.,  sedit  annis  8,  mense  1,  dieb.  22; 
obiit  anno  1370,  die  19  decemb.  Vacavît  sedesdieb.  9. 

204r.  Gregorius  XI,  Gallus,  creatus  anno  1370,  die  29 
decemb.,  sedit  annis  7,  meusib.  2,  dieb.  29  (bic  Pontifex, 
8S.  Birgittae  et  Catharinse  Senensis  coneilio,  Romam 
Pediit  anno  1376,  die  13  januar.,  post  transmigrationem 
septuaginta  annorum,  quam  ClemensV  incœperat);  obiit 
anno  1378,  die  27  martii.  Vacavit  sedes  dieb.  11. 

205.  Urbanus  VI,  Neapolitanus,  creatus  anno  1378,  die 
8  april.,  sedit  annis  11,  mens.  6,  dieb.  6;  obiit  anno  1389, 
die  13  octobi'.  Vacavit  sedes  diebus  18. 

SCfflSMA  xxvin, 

Fecerunt  Cardinales,  qui  ab  Urbano  VI,  propter  nimiam 
ejus  crudelitatem,  déficientes,  elegerunt  Robertum  Comi- 
tem  Genevae,  qui  Clemens  VII  dictus  est,  ac  Avenione 
contra  Urbanum  VI  et  Bonifacium  IX  sedit  annis  15, 
mensib.  11,  dieb.  28;  obiit  Avenione,  die  16  octob.,  anno 
1394,  eique  successit  Petrus  a  Luna,  Aragonensis,  dictus 
Benedictus  XIII,  de  quo  infra. 

206.  BoNiFACius  IX,  Neapolitanus,  creatus  anno  1389, 
die  2  novemb.,  sedit  annis  14,  mens.  11;  obiit  anno  1404, 
die  1  octob.  Vacavit  sedes  dieb.  15...  Instituit  festum  Visi- 
tationis  B.  M.  V.  Canonizavit  S.  Birgittam. 

SJECULUM  XV. 

207.  Innocentius  VII,  Italus,  Sulmonensis,  de  familia 
Meliorata,  creatus  anno  1404,  die  17  octob.,  sedit  annis  2, 
dieb.  "20;  obiit  anno  1406,  die  6  novemb.  Vacavit  sedes 
diebus  23. 

208.  Gregorius  XII,  Venetus,  Angélus  Corarius  antea 
vocatus,  creatus  anno  1406,  die  30  novemb.,  sedit  annis  2, 
mensib.  6,  dieb.  3,  pro  bono  pacis,  schismateque  toUendo, 
sponte  abdicavit  in  Concil.  Pisano  an.  1409,  die  4  junii. 
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Postea  creatiis  est  Episcopus    Cardinalis   Tusculanus,  et 
Collegii  Decanus.  Vacavit  sedes  dieb.  -4. 

209.  Alexander  V,  Franciscanus,  Bononiensis,  creatus 
anno  1409  in  Goncilio  Pisano,  sedit  mensib.  10,  dieb.  8; 
obiit  anno  1410,  die  3  maii.  Vacavit  sedes  dieb.  13. 

210.  JoANNES  XXin,  Neapolitanus,  Balthasar  Cossa  antea 
vocatiis,  creatus  anno  1410,  die  17  maii,  sedit  annis  5, 
dieb.  15,  in  Goncilio  BasUeensi,  pro  bono  pacis  abdicayit 
anno  1415,  die  31  maii.  Vacavit  sedes  aimis  2,  mensib.  5, 
dieb.  10. 

Anno  1416,  Petms  a  Lmay  dictus  Benedict.  XIII,  Pseudo- 
Pontifex,  fuit  depositus;  obiit  anno  1424,  mense  septemb. 

211.  Martinus  V,  Otho  Columna,  Romanus,  creatus  a 
Concil.  Gonstantiensi  anno  1417,  die  11  novemb.,  sedit 
annis  13,  mensib.  3;  obiit  anno  1431,  die  12  feb.  Vacavit 
sedes  diebus  18.  Approbavit  Congregationem  Jesuatorum 
S.  Hieronymi. 

SCHISMA  XXIX, 

Fecit  contra  Martinum  V  /Egiditis  Munon ,  dictus  Cle- 
mens  YIII,  qui  ope  Alpbonsi  Régis  Aragonise  sedem  invasit 
anno  1424,  sed  obedientiae  Martini  V  se  submisit,  an.  1428. 

212.  EuGENius  IV,  Venetus,  Canonicus  Regularis,  crea- 
tus anno  1431,  die  3  martii,  sedit  annis  14,  mensibus  11, 
dieb.  21  ;  obiit  anno  1447,  die  23  februar.  Vacavit  sedes 
diebus  8.  Ganonizavit  S.  Nicolaum  de  Tolentino. 

SCHISMA  XXX, 

Fecit  Amadeus  Dux  Sabaudiœ,  Vulgo  Félix  V  dictus,  con- 
tra Eugenium  lY,  electus  in  Goncilio  Basileensi,  anno  1439, 
die  5  novemb.  Sponle  abdicavit  in  Goncilio  Lugduni  babito. 

213.  NiGOLAUS  V,  Sarzanensis,  Thomas  Lucanus  autca 
vocatus,  creatus  anno  1447,  die  4  maitii,  sedit  annis  8, 
dieb.  19;  obiit  anno  1455,  die  24  martii.  Vacavit  sedes 
diebus  14. 


SANCTORUM  PO>'TIFICCM  SERIES.  571 

Iniit  concordatum  cum  Friderico  Imperatore  et  aliis 
Principibus  Germanise^  super  reservatione  et  coUatione  Ec- 
clesiarum  et  Beneficiorum  Ecclesiasticorum.  Canonizavit 
S.  Bernardinum  Senensem. 

âl4.  Calixtus  ni^  Hispanus,  Âlphonsus  Borgia  antea 
vocatus,  creatus  anno  i^SS,  die  8  april.,  sedit  annis  3, 
mens.  28;  obiit  anno  1458^  die  6  august.  Yacavit  sedes 
diebus  12. 

215.  Plus  n,  Senensis,  iEneas  Sylvius  Piccolomineus 
antea  dictus^  creatus  anno  14-58,  die  19  august.,  sedit  an- 
no ij  mensib.  11,  dieb.  27;  obiit  anno  1464,  die  16  august. 
Yacavit  sedes  dieb.  14.  Canonizavit  S.  Yincentium  Ferre- 
rium  et  S.  Catbarinam  Sefîensem. 

216.  Paulus  n,  Yenetus,  Ëugenii  lY  nepos,  creatus 
anno  1464,  die  31  august.,  sedit  annis  6,  mensib.  10,  die- 
bus 26;  obiit  anno  1471,  die  28  julii.  Yacavit  sedes  die- 
bus 11.  Reduxit  SS.  JubUœum  ad  annos  25. 

217.  SiXTUs  lY,  Savonensis,  Franciscanus,  creatus  anno 
1471^  die  9  august.,  sedit  annis  13,  dieb.  4;  obiit  an.  1484, 
die  12  august.  Yacavit  sedes  dieb.  16.  Canonizavit  S.  Bo- 
naventuram. 

218.  Iknocentius  YIII,  Genuensis,  creatus  anno  1484, 
die  29  august.,  sedit  annis  7,  mensib.  10,  dieb.  26;  obiit 
anno  1492,  die  25  julii.  Yacavit  sedes  dieb.  15.  Canoniza- 
vit S.  Leopoldum  Austriae  Principem. 

219.  Alexander  VI,  Hispanus,  creatus  anno  1492,  die 
10  august.,  sedit  annis  11,  diebus  8;  obiit  anno  1503,  die 
18  august.  Yacavit  sedes  diebus  45. 

S^CULUM  XVL 

220.  Plus  m,  Senensis,  Franciscus  Piccolomineus,  creatus 
anno  1503,  die  22  septemb.,  sedit  diebus  26;  obiit  anno 
1503,  die  18  octob.  Yacavit  sedes  diebus  3. 

221.  JuLius  II,  Savonensis,  creatus  anno  1503,  die  1  no- 
vemb.,  sedit  annis  9,  mensib.  3,  dieb.  21;  obiit  anno  1513, 
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die  21  februar..  Vacavit  sedes  dieb.  21.  Approbavit  Ordi- 
nem  Minimorum  S.  Francisci  de  Paula. 

222.  Léo  X,  Florentinus,  ex  familia  Medicea,  creatus 
anno  1513,  die  15  martii,  sedit  annis  8,  mensib.  8,  dieb.  15; 
obiit  anno  1521,  die  1  decemb.  Vacavit  sedes  mense  1,  die- 
bus8. 

Damnavit  Pragmaticam  Sanctionem,  et  concOTdatum 
inivit  cum  Francisco  I,  Rege  Galliœ,  circa  provisiones  Bene- 
ficiontm  Ecclesiasticorum.  Canonizavit  S.  Francisctimde 
Paula. 

223.  Abrianus  VI,  Belga  ex  urbe  Trajecto,  creatus  anno 
1522,  die  9  jan.,  sedit  anno  uno,  mensibus  8,  diebus  14; 
obiit  anno  1523,  die  24  septembr.  Vacavit  sedes  diebus  25. 
Canoiiizavit  Sanctiun  Bennonem  Misnensem. 

224".  Clemens  vu,  Florentinus,  de  familia  Medicea, 
creatus  anno  1523,  die  19  novemb.,  sedit  annis  10,  mens. 
10,  diebus  7;  obiit  anno  1534,  die  26  septemb.  Vacavit  sedes 
diebus  36.  Canonizavit  S.  Antoninum,  Archiepiscopum  Flo- 
rentinum.  Approbavit  Congregationem  Tbeatinorum  et 
Cappuccinorum. 

225.  Paulus  III,  Romanus-  Alexander  Farnesius,  creatus 
anno  1534,  die  13  octob.  sedit  annis  15,  diebue  28;  obiit 
anno  1549,  die  19  novemb..  Vacavit  sedes  mensibus  2,  die- 
bus 28.  Approbavit  institutum  seu  Religionem  Societatis 
Jesu. 

226.  JuLiTTS  in,  do  Monte  S.  Sabîni,  qui  est  in  agro  Are- 
tino,  creatus  anno  1550,  die  8  Februar.,  sedit  annis  5, 
mense  1,  diebus  16;  obiit  anno  1555,die  23  martii.  Vaca- 
vit sedes  diebus  16. 

227.  Marcellus  II,  Italus,  creatus  anno  1555,  die  9  april., 
sedit  diebus  22;  obiit  die  1  maii .  Vacavit  sedes  diebus  23. 

228.  Paulus  IV,  Neapolitanus,  Petrus  Carafa  antea  dic- 
tus,  creatus  anno  1555,  die  23  maii,  sedit  annis  4,  mensib. 
2,  dieb.  27;  obiit  anno  1559,  die  18  Augusti.  Vacavit  se- 
desmens.  4,  dieb.  1. 
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229.  Plus  IV,  Mediolancnsis,  de  familia  Medicea,  S.  Ca- 
roli  avunculus,  creatus  anno  1559,  die  26  décemb.,  sedit 
annis  5,  mens,  ii,  diebus  14;  obiit  anno  1565,  die  9  dé- 
cetnb.  Vaeavit  sedes  diebus  28. 

230.  S.  Plus  V,  Alexandrinus,  ex  familia  de  Ghysîleriis, 
Dominicanus ,  creatus  anno  1566,  die  7  januar.,  sedit  an- 
nis 6,  mens.  3,  diebus  24;  obiit  anno  1572,  die  1  maii. 
Vaeavit  sedes  diebus  11.  Approbavit  Congregationem  Fra- 
tram  S.  Joannis  de  Deo,  ad  regimen  Hospitalium,  sub  ré- 
gula S.  Augustini. 

231.  Gregorius  Xin,  Bononiensis,  ex  familia Buoncompa- 
gni,  creatus  anno  1572,  die  13  maii,  sedit  annis  12,  mens. 
iO,  diebus  28;  obiit  anno  1585,  die  10  aprilis.  Vaeavit 
sedes  diebus  13. 

Instituit  militiam  S.  Mauritii  martyris,  cui  potea  uni- 
Tit  militiam  S.  Lazari  Jerosolymitani ,  sub  denominatione 
8.  Mauritii  et  Lazari,  sub  regimine  Ducis  Sabaudiae,  magni 
Magistri  perpetuiOrdinis.  Approbavit  novumKalendarium, 
veteri  abolito.  Inslituit  Collegium  Maronitarum  Romse. 
Instituit  Universitatem  Mussipontanam. 

232.  SiXTUs  V,  de  Montealto,  Picenus,  Franciscanus, 
creatus  anno  1585,  die  24  april.,  sedit  annis  5,  mensibus  4, 
diebus  3;  obiit  anno  1590,  die  27  august.  Vaeavit  sedes 
diebus  18.  Canonizavit  S.  Didacum  Ordinis  Minorum. 

233.  Urbanus  VII,  Romanus,  de  familia  Castanea,  crea- 
tus anno  1590,  die  15  septembr.;  obiit  eodem  mense.  Va- 
eavit sedes  mensibus  2,  diebus  8. 

234.  Gregorius  XIV,  Mediolancnsis,  Nicolaus  Sfrondatus, 
creatus  anno  1590,  die  6  decemb.,  sedit  mensibus  10, diebus 
10;  obiit  anno  1591,  die  15  oct.  Vaeavit  sedes  diebus  14. 

Concessit  Biretum  Rubrum  Gardinalibus  ex  Ordinibus 
Regularium  assumptis. 

235.  Innocentius  IX,  Bononiensis,  creatus  anno  1591, 
die  29  octobris,  sedit  mensibus  2;  obiit  anno  1591,  die  30 
decembris.  Vaeavit  sedes  diebus  30. 
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236.  Clemeks  yni^  Florentinus^  Hippolytus  Aldobiai^ 
dinus,  creatus  anno  1592,  die  30  januarii,  sedit  annislS, 
mense  1,  diebus  3;  obiit  anno  1605,  die  3  martii.  Vacarit 
sedes  diebus  27.  Canonizavit  S.  Hyacinthum  Poloniuai 
Ordinis  S.  Dominici  professorem ,  et  S.  Raynaundum  k 
Pennafort.  Damnavit  opéra  Caroli  Molinsai. 

SjECULVM  XYIL 

237.  Léo  XI,  Florentinus,  Alexander  Mediceus,  creatos 
anno  1605,  die  1  aprilis;  sedit  diebus  27;  obiit  die  27apri- 
lis.  Vacavit  sedes  diebus  17. 

238.  Paxjlus  V,  Camillus  Borghesius  Rom.^  creatus  anno 
1605,  die  15  maii ,  sedit  annis  15,  mensibus  8,  diebus  13; 
obiit  anno  1621,  die  28  januarii.  Vacavit  sedes  diebus  10. 
Canonizavit  S.  Garolum  Borromœum ,  beatificavit  S.  Pas- 
chalemBaylon,  S.  Thomam  a  Vilianova,  et  S.  Franciscum 
Xaverium...  Approbavit  Congregationem  Sacerdotum  Ora- 
torii  Jesu  ab  Henrico  Parisiensi  Episcopo,  et  Maria  Galliffi 
regina  institutam. 

239.  Gregorius  XV,  Bononiensis,  Alexander  de  LudoTi- 
siis,  creatus  anno  1621,  die  8,  Feb.  ;  sedit  annis  2,  mensi- 
bus 5,  die  1;  obiit  anno  1623,  die  8  julii.  Vacavit  sedes  die- 
bus 29.  Beatifîcavit  S.Petrum  de  Alcantara  Ordinis  Minorum. 

240.  Urbanus  VIII,  Florentinus,  Maphaeus  Barberinus, 
creatus  anno  1623,  die  6  augusti;  sedit  annis  20,  mensi- 
bus 11,  diebus  23;  obiit  anno  1644,  die  29  julii.  Vacavit 
sedes  mense  1,  diebus  16. 

Ganonizavit  S.  Philippum  Nerium,  S.  Ignatium  de 
Loyola,  S.  Xaverium.  Beatifîcavit  Jacobum  a  Marchia 
Franciscanum ,  Andream  Avellini  Theatinum ,  Felicem  de 
Gantalicio  Gappuccinum Suppressit  prsetensam  Con- 
gregationem   Jesuitissarum Deere  vit  quod    non  sit 

jejunandumin  vigilia  S.  Joannis  Baptistae,  quando  contingit 
in  die  solemnitatis  Gorporis  Ghristi.  Cardinales  eminentisÀ- 
mos  vocari  jussit,  qui  antea  illustrissimi  vocabantur. 
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241.  ÏNXOdEimus  X,  Joann.  Baptista  Pamphilius,  creatus 
nno  1644,  die  15  septembris,  sedit  annis  11,  mensibus  3, 
iebus22;  obiit  anno  1655,  die  7  januar.  Vacavit  sedes 
leasibns  3. 

242.  AiEXANDER  VU,  Senensis,  Fabius  Chisius,  creatus 
nno  1655,  die  7  april.,  sedit  annis  12,  mense  1,  diebus  16; 
Mit  anno  1667,  dîe  22  maii.  Vacavit  sedes  diebus  29.  Ca- 
ïonizavit  S.  Thomam  a  Villanova  et  S.  Franciscum  Sa- 
esium. 

243.  Clemens  IX,  Tuscus,  Pistoriensis,  Julius  Rospîglio- 
ns  antea  dictus,  creatus  anno  1667,  die  20  junii,  sedit 
nuis  2,  mensibus  5,  diebus  20;  obiit  anno  1669,  die  9 
ecembris.  Vacavit  sedes  mensibus  4. 

2144.  Clemens  X,  Roman.,  iEmilius  de  Alteriis,  creatus 
nno  1670,  die  29  april.,  sedit  annis  6,  mensibus  2,  diebus 
4;  obiit  anno  1676,  die  22  julii.  Vacavit  sedes  men- 
ibus  2.  Canonizavit  S.  Petrum  de  Alcantara,  et  S.  Ro- 
un  de  Lima. 

245.  Innocentius  XI,  Novicomensis,  antea  Benedictus 
Weschalchus,  creatus  anno  1676,  die  21  septemb.,  sedit 
iimis  12,  mensibus  10,  diebus  22;  obiit  anno  1689, 12  au- 
fasti.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  25. 

Ghristianorum  Principum  arma  contra  Turcas  ingenti 
lecuniarum  summa  juvit ,  quibus  ante  Viennam  devictis, 
û  rei  memoriam  Festum  SS.  Nominis  Marise  quotannis 
îèlebrari  jussit. 

246.  Alexander  VIII,  antea  Petrus  Ottobonus,  Venetus 
areatus  anno  1689,  die  6  octobris,  sedit  anno  1,  mens.  3, 
liebus  18;  obiit  anno  1691,  die  1,  febr.  Vacavit  sedes 
nensibus  5,  diebus  12. 

247.  Innocentius  XII,Neapolitanus,  antea  Antonius  Pi- 
piatellus,  creatus  anno  1691,  die  12  julii,  sedit  annis  9, 
mensibus  2,  diebus  18;  obiit  anno  1700,  die  27  septembr. 
Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  26, 

348.  Clemens  XI^  Urbinas^  Joannes  Franciscus  Albanu9 
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antea  dictas,  creatus  anno  1700,  die  23  novemb.,  sedil 
annis  20,  mens.  3,  diebus  26;  obiit  anno  1721,  die  Id 
martii.  Vacavit  sedes  mense  1,  diebus  19. 

Quamplures  in  Sinarum  re^um,  et  alias  orbis  plagas, 
misit  Evangelii  Praecones  et  Pastores,  quorum  piis  laboii- 
bus  multi  ab  etbnica  superstitione  ad  ghbistum  adducti, 
vel  a  scbismate  ad  S.  R.  Ecclesiam  revocati  sunt...  Duos 
Germanise  Principes,  scilicet  Antonium  Ulricum  Ducem 
Brunswicensem  ac  Luneburgensem,  et  Fridericum  Augus- 
tum  Electoralem  Saxonise  Piincipem,  a  Lutherams  errori- 
bus  abduxit...  Canonizayit  Pium  Y  P.  M,  Andream  Avel- 
lini,  Felicem  de  Cantalicio,  et  Catharinam  Bononiensem. 

SMGVLVM  XYIII. 

249.  Lnnocentius  Xni,  Romanus,Michael  Archangelos  ie 
Comitibus  antea  diclus,  creatus  anno  1721,  die  8  maii,  sedit 
annis  2,  mens.  10;  obiit  anno  1724,  die  8  martii.  Vacavit 
sedes  mens.  2,  diebus  22. 

250.  Benedigtus  XIII,  Romanus,Vincentius  Maria  Ursinus 
antea  diclus,  creatus  anno  1721.,  die  29  maii,  sedit  annis 
5,  mens.  8,  diebus  2-i.  Yaca^^t  sedes  mens.  8,  diebus  ii. 
Canonizavit  SS.  Stanislaum  Kotska  et  Aloysium  Gonzaga 
Societatis  Jesu,  S.  Joamiem  a  Cruce  Ordinis  Carmelitarum, 
SS.  Frauciscum  Solanum  et  Jacobum  a  Marchia,  Ordinis 
Minorum,  S.  Agnetem  a  Monte  Politiano  in  Tuscia,  Joan- 
nem  Nepomucenum  et  Margaritam  a  Cortona.  Beatifica- 
vit  Fidelem  a  Sigmaringa  ac  Yincentium  a  Paulo. 

251.  Clemens  XII,  Florentinus,  Laurentius  Corsinus  antea 
dictus,  creatus  anno  1730,  die  12  julii,  sedit  annis  9, 
mens.  6,  diebus  25;  obiit  anno  17-iO,  die  8  februar.  Bcati- 
ficavit  Serapbinum  de  Asculo  et  Josephum  a  Leonissa 
Ciippuccinos. 

252.  Benedictus  XIY,  Bononiensis,  Prosper  Lambertinus 
antea  dictus,  creatus  anno  1740,  die  17  august.,  sedit  an- 
nis 18;  mens.  9,  diebus  17;  obiit  3  maii  1758.  De  sacris 
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litteris,  de  Republica  Christiana,  et  de  Ecclesia,  quam 
scriptis  illustravit^  optime  meritus. 

253.  Glemens  XIII,  Patricius  Venetus,  Carolus  Rezzonico 
antea  dictus,  creatus  6  julii  1758;  obiit  2  februar.  1769. 
Vacavit  sedes  mens.  3,  diebiis  17. 

254.  Glemens  XrV,  Riminensis,  Laurentius  Ganganelli, 
ereatus  19  maii  1769;  obiit  1775.  Vacavit  sedes  fere  5  men- 
sibus. 

255.  Plus  VI^  Cesœnatensis,  Joann.  Angélus  Braschius, 
creatus  15  februar.  1775.  In  captivitatem  ductus  obiit  Va- 
lentiœ  in  Gallia,  die  29  augusti  1799.  Vacavit  sedes  men.  6, 
diéb.  12. 

256.  Plus  Vil,  Cesœnatensîs,  Gregorius  Barnabas  Clara- 
montius  antea  dictus,  creatus  Venetiis  anno  1800,  pridie 
idus  martii,  obiit  Romae  die  20  augusti  1823.  Vacavit  sedes 
diebus  38. 

257.  Leo  XII,  Spoletanus,  Annibal  de  Genga  antea  dic- 
tus, creatus  Romœ  die  28  septemb.  1823;  obiit  Romse  die 
10  februar.  1829.  Vacavit  sedes  mens.  1,  diebus  21. 

258.  Plus  VIII,  Cingulensis,  Franciscus  Xaverius  Casti- 
glioni  antea  dictus,  creatus  Romœ  die  31  martii  anno  1829; 
bbiit  Romœ  die  30  novemb.,  anno  1830.  Vacavit  sedes 
mens.  2,  die  1. 

25'J.  Gregorius  XVI,  Bellunensis,  Maurus  Cappellari  an- 
tea dictus,  creatus  Romae  die  2  februar.  1831;  obiit  die 
1  junii  1846.  Vacavit  sedes  diebus  16. 

260.  Plus  IX,  Mastaï  Ferretti  antea  dictus,  creatus  die 
17  junii  1846.  Quem  Deus  servet  incolumem! 

N.  B.  Seriem  hanc  Editor  implevit. 
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APPENDIÎ  IL 


De  Coneiliis  in  specie* 

Claritatis  causa  agemus  :  1.  de  Conciliis  Apostolorum; 
2.  de  Conciliis  generalibus  post  tempora  Apostolorum  cele- 
bratis. 

ARTICULUS  I. 

DE  CONCILIIS   APOSTOLORUM. 

CONCLUSIO. 

Sunt  tria  Apostolorum  Concilia  certa;  nempe  Jerosolymita- 
num  ly  postChristi  ascenslonem,  coDgregatum  ad  eligendum 
aliquem  in  lociim  Judœ  proditoris^  cui,  sorte  divina,  sutfec- 
tus  est  Mathias.  Act.  1. 

JerosoIymHanum  II,  an.  1  post  Christi  mortem  (ante  con- 
versionem  Pauli,  qiiœ  eo  anno  contigit),  convocatum  est  ad 
eligendos  septem  diaconos,  ut  satisfipret  postulationi  genti- 
lium  adversus  Judseos,  quod  gentilium  viduae  non  hono 
rarentur  in  ministerio  distributionis  eleemosynarum,  et 
quod  bis  non  subveniretur  ut  viduis  Hebrseorum. 

Jerosolymitanum  III,  an.  post  Cbristi  mortem  14  S  con- 
gregatum  pro  dirimenda  controversia  Antiocliise  suborta 
de  circumcisione,  aliisque  legalibus  cœremoniis  servandis 
a  gentilibus  ad  Cbristum  conversis,  in  quo,  post  magnam 
disquisitionem,  definitum  est  gentes  ad  Cbristum  conver- 

*  ht  testatar  Apost.  ad  G^Ut.  %. 
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\sS,  nec  ad  circumcisiouem^  nec  ad  legis  Mosaîcse  cœremo- 
liasteneri.  Act.  15. 

Nota,  Prœter  illa  tria  Concilia  varias  niimerantnr  Aposto- 
um  congregationes,  quarum  quidem  Sacra  Scripturâ  non 
neminit  expresse,  sed  quae  ex  receptis  coliiguntur  histo- 
*iis. 

1.  Ea  est,  quœ  fuit  habita  in  obitu  B.  M.  V.,  cul  omnes 
k^postolos,  licet  per  orbem  dispersos,  adfuisse  probabile 
nulti  existimant,  aiBrmatque  Nicephorus. 

2.  Est  ea  quee  congregata  est  pro  edendo  fidei  Symbolo, 
jt  designandis  unicuique  praedicantimn  regionibus,  de  qua 
îongregatione  sic  loquitur  Irenœus,  1.  l,c.  2  :  /n  mundum 
iniversum  dispei^gendi  (Apostoli),  in  unum  coacti  antequam  abt- 
'ent,  tesseram  illam  fidei  unanimem  et  concordem  fidelibus  Je- 
wribere  voluerunt.  In  quo  conventu,  multi  volant  Canones, 
jui  Apostolorum  dicuntur,  fuisse  conditos,  de  quibus  : 

QuJERES  :  An  Canones,  qui  Apostolorum  dicuntur,  fuerint  ab 
Apostolis  conditi  ? 

Resp.  Circa  banc  qusestionem  magna  est  inter  eruditos 
îontrovetsia;  alii  negant:  1.  Quia  Gelasius,  in  Concil.  R> 
mano  70  Episcoporum,  illos  déclarai  apocrypbos  :  Liber  Ca- 
vmum  Apostolorum  apocryphus  *;  supra  quod  glossa  ait  :  Li- 
')er  diâtur  apocryphus  enjus  author  ignoratur.  2.  Quia  neque 
I).  Cyprian.,  neque  Firmilianus  in  suis,  de  reiterando  Bap- 
dsmo  Hœreticorum,  controversiis,  uUam  fecerunt  mentio- 
lem  Canonum  46,  47  et  68,  qui  perspicue  deceriiunt  inane 
»âe  Baptîsmum  et  ordinationes  ab  Hœi^ticis  collatas  :  quod 
•erte  non  omisissent,  maxime  cum  S.  Steplianus  S.  P.  con- 
ira  eos  urgeret  traditionem  Apostolorum  eis  adversantem; 
»erte  hos  Canones  non  siluissent  Africani.  3.  Quia  Can.  Ca- 
lonesy  dîst.  16,  dicitur  :  Canones  qui  dkuntur  Apostolorum, 
Ktt  quia  eosdem  nec  sedes  Apostolica  recipit,  nec  sancti  Patres 
illii  assensumprxhuerunty  pro  eo  quod  ab  Hœretids,  sub  nomine 
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ec  ad  Icgis  Mosaioœ  cœremo- 

lia  ?ariœ  nnmeraiitur  Aposto- 

qiiidem  Sacra  Scriptura  non 

receptis  colliguntur  liisto- 

in  obi  tu  B.  M.  V.,  cui  omiios 
«fispersoSj  adfuissc  probabile 
Nicephorus, 

pro  edendo  tidei  Symbole, 
icantium  regionibus,  de  qua 
nœiiSj  1.  ijC.  2  :  /n  mundum 
in  itnum  coacti  anteqiiam  abi- 
em  et  concordem  fidelibus  efe- 

Uj  mtilti  volunt  Canones, 
se  couditos,  de  quibus  : 
^stolorum  dtcuntur,  fïier'mt  ah 

magiia  est  inter  eruditos 
kl  Geiasius,  in  Concil.  R> 
tral  apocryplios  :  Liber  Ca- 

*;  sîipra  quod  glossa  ait  :  it- 
kor  ignoraiur.  2.  Quia  iiciiue 
y  in  suis,  de  rciterando  Bap- 

rsiLs  ullam  feceruut  mciitio^ 

ni  perspicue  dccernunt  inaiio 
éA  ab  Ha-reltcis  collatas  :  quo^x 
him  S,  Steplianiis  S.  P.  coii^ 
t>ostolorum  eis  adversauteuv  ^ 
mtAfricaiii^3.QniaCan.  e,^ 
mes  qui  dictintur  Apostolo^.^^ 

liea  recipïi,  née  sancix   p^. 

quod  ah  Hsereitcts,  sub  ^ç^ 
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Apostohrum,  compositi  dignoscuntur,  quamvis  in  eis  uiiUa  invt' 
niantur  ;  tamen  (A  authoritaie  Canonica  atque  Apostolica  eorm 
gesta  constat  esse  remota,  alque  inter  apocrypha  deputata. 

Alii  e  contra  affirmant  50  ex  illis  Canonibus  fuisse  ab 
Âpostolis  conditos^  et  probant, 

1.  Ex  Concilio  général!  Vil,  Can.  1,  in  quo  definîtnr: 
Servanda  esse  qu»  constituta  sunt  a  tubis  Spiritus  Sandi,  safuA 
sitnis  Apostolis,  et  ex  SS,  œcumenicis  Conciliis,  Postea,  Can.  S 
et  i%  citât  ac  refert  duos  Canones  Apostolomm. 

2.  Ex  Leone  IX,  Can.  démentis,  dist.  16,  dicente  :  Cdm- 
nés  Apostolorum  numerant  Patres  inter  apocrypha^  exceptis  50  ei- 
pitulis,  qux  decreverunt  orthodoxe  fidei  adjungenda. 

3.  Ex  Concil.  Trid.  sess.  25,  c.  1  (te  réf.,  dicente  :  Cùm^ 
Apostolomm  Canones  prohtbeant,  ne  res  ecclesiasticas,  qux  Dé 
6unt,  consanguineis  donent. 

Respondent  prions  sententise  Patroni,  illos  50  Canones, 
propter  tam  graves  authoritates,  maxima  et  indubitata  pd- 
1ère  autboritate,  atque  orthodoxes  fidei  esse  adjungendos,  \ 
non  quatenus  in  illa  Canonum  série  continentur,  sed  qua- 
tenus  ab  Apostolis  ejusmodi  traditio  in  Ecclesias,.  p^œse^ 
tim  Orientales  dimanavit,  hocque  sensu  citati  sunt  tuma 
Synodo  VII,  tum  a  Concilio  Tridentino  et  SS.  Pontificibus. 

ARTICULUS  IL 

M    CONCailS    GENERALIBUS    POST    MORTEM    APOSTOLORUM 
CELEBRATIS. 

Nota,  De  omnibus  Conciliis  generalibus,  tum  approbatis, 
tum  reprobatis,  tum  etiam  partim  approbatis,  partim  re- 
probatis,  juxta  ordinem  temporum  quo  celebrata  sunt, 
agemus. 

§1. 

De  GoneUlo  Nlcaeno  I,  œeamenfco  I. 

Concilium  Nicsenum,  cui  adfuerunt  318  Patres,  an. 
Ciristi  325,  a  S.  S-ylveslro  S»  P,  ^vib  Constantino  Magno  Im- 
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ratore^  fait  convocatum  et  indictum  Nicœœ  in  Bythinia  : 
Contra  Arium  Presbyterum  Alexandrinum^  qui  divinita- 
n  Christi  ejusque  cum  Pâtre  consubstantialitatem  nega- 
t.  S.  Contra  Quartodecimanos^  qui  asserebant  Pascha  ce- 
)rari  debere  14  luna  mensis  Martii^  more  Judœorum, 
Contra  Meletium^  qui^  œgre  ferens  quod^  propter  varia 
bnina^  a  S.  Petro  Alexandrino  ab  Episcopatu  fuerit  de- 
ctus^  multos  per  iEgyptum  creans  Episcopos,  Presbyte- 
m  et  Diaconos,  Ecclesiam  pessimo  laceravit  schismate, 
uic  Concil.  prœsedit  S.  Sylvester  per  suos  Legatos. 
QuJSRES  1.  Quxnam  peracta  sirU  in  hoc  Condlio? 

Resp.  1 .  Ariana  hœresLs  fuit  damnata  cum  Ario  et  ejus  sec* 
itoribus^  atque  vox  consubstuntialis  Symbolo  fuit  inserta, 
t  unico  Yocabulo  omnium  Arianorum  cavillis  obviam  ire- 
ir.  2.  Fuerunt  damnati  Quartodecimani^  et  determinata 
les  qua  Pascha  ubique  terrarum  celebrari  deberet.  3.  Sta- 
atnm  est  ut  Meletius,  solo  Episcopi  nomine  retento,  omni- 
ns  fùnctionibus  privatus,  in  sua  Nicopolitana  civitate 
laneret^  atque  ut  ab  eo  ordinati  Alexandrino  Episcopo  sub- 
icerent  post  alios  Ecclesiœ  ministros.  4.  Editi  sunt  Ganones 
!0,  pro  disciplina  Ecclesiastica  restauranda. 

Qu.£KES  2.  An  hoc  Condlium  sit  perfecle  cecumenicum? 

Resp.  affirm.  Nam  illius  acta  a  S.  Sylvestro  fuerunt  ap- 
)robata  et  conJBj^mata  in  Concilio  Roman.  275  Episcopo- 
tun* 

QujERES  3.  Nonne  aliud  CondL  générale  in  causa  Ariana 
iàbilum  est? 

Resp.  Habitum  est  (7onci2ium  Sardicense,  a  Julio  I^  an.  347^ 
empore  Constantii  et  Constantis  Imperatorum,  celebratum 
id  firmandam  fidem  Nicaenam,  et  restituendum  Athana- 
imn  in  propriam  sedem,  a  qua  ab  Arianis  injuste  dejectus 
aerat,  cui  Concilio  adfuerunt  341  Episcopi,  quibus  prœse- 
it  JiUius  per  suos  Legatos,  Osium  Gordubensem,  Arcbi- 
amum  et  Polixenum  Presbyteros...  Hoc  Concilium,  licet 
scumenicum^  tamen  non  recensetur  in  numéro  Conciliorum 
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œcumemcorum^  ut  Concilium  spéciale  et  ab  aliis  distinctcmii 
quia  nihil  de  novo  in  eo  fuit  constitutum,  sed  solum  fides 
Nicœna  confirmata^  unde  Concilio  Nicœno  I  adjungitoT) 
tanquam  illius  Appendix. 

DiCES  :  Canonistarum  plerique  rejiciunt  Concil.  Sardi- 
censé  ut  illegitimum  et  Ârianum.  Ergo. 

Rësp.  Dist.  ant.  Rejiciunt  Concilium  Sardicense  vemm, 
nego  ant,  Omnes  enim  norunt  illud  a  Nicolao  I  fuisse  appro- 
batum  :  Sardicense  Concilium,  inquit^  omnis  Ecdeêia  reeipti. 
Rejiciunt  Sardicense  spurium,  conc.  ant. 

Itaque  Ariani  ex  Concilio,  qui  Sardicae  celebrabatnr,  fn- 
gientes  atque  Philippopolim  (quœ  interjectu  mentis  a  Sardica 
separata  est)  se  transferentes,  ibi  Conciliabulum  habue- 
runt,  quod  mendaciter  nomine  Concilii  Sardicensis  insi- 
gniri  voluerunt,  in  quo  fidem  Nicœnam  damnarunt,  atque 
in  Julium  Papam  et  alios  Episcopos  Catholicos  sententiam 
excommunicationis  procaciter  intulerunt.  Hoc  CondliiiiD 
Arianum  ab  omnibus  rejicitur. 

Qu^RES  A,  Quoi  Conciliahula  in  causa  Ariana  haUta  fw- 
runt  ? 

Resp.  Plura,  tum  generalia,  tum  particularia  babita  suDt; 
quorum  prsecipua  sunt  ; 

Antiochenum  III,  ann.  340,  oui  prœsedit  Eusebius  Nico- 
mediensis,  in  quo  ah  Arianis  damnatus  fuit  S.  Athanasius. 

Mediolanense,  300  Episcoporuni;,  ann.  355,  a  Liberio  qui- 
dem  convocatum,  in  Conciliabulum  tandem  factum  est, 
cum  Constantius  Episcopos  coegit  ad  siibscribendum  con- 
demnationi  D.  Athanasii  :  cui  iniquse  condemnationi  cum 
plures  subscribere  constanter  réunissent,  inter  quos  erant 
Dionysius  Mediolanensis,  Eusebius  Vercellensis  sedis  Apos- 
tolicse  Legati,  in  exilium  missi  sunt  cum  ipsomet  Liberio 
S.  P.,  qui  exul  translatus  est  in  Tbraciam. 

Amninense,  a  Constantio,  ann.  359  congregatum,  an- 
nuente  S.  P.  Liberio,  qui  ad  Concilium  misit  Vincentium 
Capux  Episcop.  legatum  suum...  Hoc  concilium  in  duas 
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artes  fuit  divisum  ob  Impcratore,  qui  statuit  ut  Epîscopi 
kMîidentales  numéro  400,  Arimini  ;  Orientales  vero  200,  om- 
les  fere  Ariani,  ScfeMcias,  in  Isauria  convenirent.  Pars  5c- 
piiciâs  congregata,  statim  in  Gonciliabulum  abiit,  in  quo 
kriani  damnati  sunt  a  Semi-arianis;  Patres  vero  Arimini 
iongregati,  quandiu  fuerunt  liberi,  fuerunt  Gatholici,dam- 
larunt  formulam  fidei,  quœ  Sirmii  édita  fuerat  ab  Arianis, 
Sdem  Nicœnam  confirmarunt,  atque  Yalentem  et  Ursacium 
àrianorum  antesignanos  excommunicarunt...  Intérim  dum 
hœc  agerentur,  Ariani  in  Conciliabule  Constantinopolitano 
Qovam  fidei  formulam,  in  specie  Catholicam,  condiderunt, 
atque  Ariminum,  jussu  Imperatoris,  subscribendam  attule- 
runt^  cui  de  facto  Patres  Ariminenses  fere  omnes  subscrip- 
QOrunt,  partim  tsedio  diuturnioris  morsB  in  civitate  Arimi- 
iiensi^  in  qua  7  mensibus  jussu  Imperatoris,  detinebantur, 
partim  fraudibus  Valentis,  Ursacii,  aliorumque  Arianorum 
delusi,  qui  fingebant  se  idem  credere  de  Ghristo  quod  Ca- 
tholici,  solumque  esse  qu8esti(mem  de  voce  Ursix,  abji- 
cienda,  quse  in  Scripturis  non  reperiebatur,  et  infirmis 
scandalo  erat.  HocGoncilium  fuit  reprobatum,  1.  a  Liberio 
Papa  S  2.  a  Damaso  in  Gonciiio  Romauo. 

§n. 

De  Conelllo  ConstantlnopoUtaBO  I,  oecamenleo  II. 

Condlium  Constantinopolitanum  /,  cui  adfuerunt  150  Epis- 
copi  a  Theodosio  Seniore,  annuente  Damaso  Papa,  fuit  con- 
gr^atum,  ann.  381,  contra  Macedonium  Episcopum  Cons- 
tantinopolitanum, qui  Spiritus  Sancti  divinitatem  negabat. 

QuiERES  1.  Quxnam  in  eo  Concilio  fuerunt  peracta  ? 

Rbsp.  4.  Macedonius  fuit  damuatus.  2.  Addita  sunt  ad 
Symbolum  NicsBuum  ea  quse  Spiritus  Sancti  divinitatem 
spectant  :  Credimus  in  Spiritum  Sanctum  Dominum  et  vivifi- 
(xmiem,  ex  Pâtre  procedentem,  et  cum  Pâtre  et  Ftlio  adoran- 

*  Ita  testalar  Damasus,  Epist.  ad  Episcopos  Illyricos. 
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œcumeniconam,  utCoiiciliumspec\/ 

qiiLa  niliîl  de  uovo  iu  eo  fiiit  ^' g 

Nicaena  confîrmata^  unde   ^.    .^  ûscumenictim? 

tanquam  illms  Appendix,   V  ^re  quo  cdebrabato, 

DiCES  :  CanonistariiJT^-X  evasit  générale,  ^mr 

censé  ut  îBegHirauj^^yy^  .  âus  décréta,  ad  seimsa,  Y^ 

Rbsp»  Disi-  mL',J^4  Concilio  oui  personalita 

m^i^anl,  Omiic^     '  _„am  est,  ut  illa  dno  Concffia 

batum  \SiLTf'        ^  et  idem  Cottcilium  œcumenicum  coa- 
RejiciiiDt'^ 

m* 

nt  Condilo  Ev&eBl&Oi  aeumenleo  in. 

^l  Ephesinumj  cui  adfuerunt  200  Episcopi,  a  Théo- 
j^  Juniore^  aimiieute  S,  P.  Cœlestino  I,  fuit  congrega- 
p0i^  ana,  431^  contra  Nestorlum  Episcopum  Constantino- 
politanum^  dicentem  duaa  ease  in  Christo  personas,  et  B. 
y.  M.  non  esse  Theotocon,  id  est  Deiparam^  sed  tantum 
Chriêtotocon,  id  est  Christiparam, 

QuJERES  1.  Quxnam  in  hoc  Concilio  fuerunt  peracta  ? 

Resp.  1.  Definitum  est  unam  tantum  esse  (Verbi  nimi- 
rum)  in  Christo  personam,  Maiîam  proinde  vere  dici  ae 
esse  Theotocon.  2.  Sententia  excommunicationis  ac  deposi- 
tionis  adversus  Nestorium  lata  est. 

QujSRES  2.  An  Condlium  Ephesinum  sit  perfecte  œcumem- 
cum? 

Resp.  affir.  Nam  fuit  convocatum  de  consensu  Papœ,  qui 
ei  per  legatos  praesedit,  illud  approbavit,  eique  cum  suo, 
quod  Romœ  tune  celebrabat,  Concilio  accessit. 

Qu^RES  3.  Quodnam  Concilium  générale ,  post  Condlium 
Ephesinum  œcumenicum,  fuit  celebratum? 

Resp.  Concil.  Ephesinum  II,  a  Theodosio  ïmperatore 
convocatum,  inscio  Leone  l  Papa,  qui  tamen  citatus  siios 
legatos  misit,  quibus  denegata  est  praîsidentia  a  Dioscoro, 
Patriarcha  AlcxandxiuOj  çjvû  Çi^m  w^swr^arat.  ïn  hoc  Conci- 
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ione  Dioscori  occisus  est  S.  Flavianus,  Episcopus 
nopolitanus,  qui  in  Goncilio  30  Episcoporum  dam- 
tychem  ;  legati  Apostolicœ  Sedis  fuerunt  fugati, 
"olutus,  et  ejushseresis  conJîrmata,  sancti  Epis- 
Hoc  Concilîum,  quod  vocatur  Prœdatoria  Sy- 
ïum  Ephesinumy  fuit  a  sancto  Leone^  et  a 
ï^  onensi,  in  quo  illius  Acta  inserta  sunt, 

"*  n. 

§IV. 
De  Gonelllo  GlialeeilonenBl»  «cnineiilco  IT. 

Concilium    Chalcedonense,  oui  adfuemnt  636  Episcopi, 
anno  451,  fuit  convocatum  a  S.  Leone,  sub  Marciano  Im- 
peratore,  contra  Eutychem,  qui  docebat  in  Christo  unicam 
esse  naturam. 
-i^QujEKES  i.  Quxnam  perada  sunt  in  hoc  Condlio? 

Besp.  1.  Dioscorus,  eo  quod  Goncilio  generali  prœsidere 
fueritausus  (quod  nunquam  factum  fuisse,  et  nunquam 
fieri  licere  clamaverunt  Patres) ,  fuit  damnatus,  et  post  tri- 
nain  citationem  depositus.  2.  Latrocinii  Ephesini  Acta  fue- 
runt reprobata.  3.  Definitum  est  in  eodem  Christo  duas  na- 
toras  inconfuse,  incommunicahiliter,  indivise,  inseparabiliter,  in 
unatn  personam  atque  subsistantiam  concurrere.  4.  Theodoretus 
Cyrensis,  et  Tbas  Edessenus,  qui  in  Conciliabulo  Ephesino 
a  Dioscoro  fuerant  depositi,  tanquam  Nestoriani,  fuerunt  in 
suas  sedes  restituti,  postquam  coram  universa  Synodo  dixe- 
nmt  anathema  Nestorio,  et  subscripserunt  definitioni  fidei, 
ac  EpistolfiB  S.  Leonis.  5.  Varii  Canones  confinnati  sunt  pro 
refonnatione  morum. 

QuiERES  2.  An  hoc  Concilium  sit  perfecte  œcumenicum? 

Resp.  affirm.  Nam  fuit  légitime  convocatum,  celebratum, 
atque  a  S.  Leone  approbatum,  ut  constat  ex  ejus  Epis- 
tola  59  ad  Synodum. 


^-i. 
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§V. 

De  Coneillo  Constantlnopolltano  II.  œcam^iileo  T. 

Cùncilium  générale  Y,  cui  adfuerunt  165  Episcopi,  an- 
no,  553  a  Justiniano  Seniore,  annuente  Summo  Pontificc 
Vigilio,  fuit  convocatum,  1.  contra  errores  Origenis.  2.  Pro 
jtrium  Gapitulorum  lite  dirimenda.  Porro  ista  Capitula 
erant  :  1 .  Opus  a  Theodoreto  Episcopo  Cyrensi  conscrip- 
tum,  in  quo  duodecim  Ephesinœ  iBdei  capitibus  a  sancto 
Cyrillo  conscriptis,  Anathematismos  duodecim  opposnerat. 

2.  Libri  Theodori  Mopsuesteni,  in  quibus.  unam  in 
Christo  personam,  et  Mariam  matrem  Dei  aperte  negabat. 

3.  Ëpistola  IbsB  Edesseni,  in  qua  sancti  Cyrilli  capitula 
a  Goncilio  Ephesino  probata,  insectatus  fuerat. 

QujERES  1.  Quxnamperacta  sunt  in  koc  Condliof 
Resp.  1.  Errores  Origenis  damnati  sunt. 

2.  Damnatus  est  Theodorus  et  ejus  scripta,  atqne  «Mh 
thema  dictum  est  ei.  Qui  non  anathematizat  eum^  et  impim  ijfitf 
conscripta. 

3.  Damnata  et  anathematizata  sunt  scripta  Theodoreti, 
et  Ibse  Ëpistola  ad  Marim  Persam;  sed  personis  eorum, 
quœ  siisceptse  erant  a  Goncilio  Gbalcedonensi,  nulla  inusta 
est  nota. 

Qu^REs  2.   An  hoc  Condlium  sit  vere  (Bcumenicum? 

Resp.  Licet  pluribns  displicuerit  errore  facti,  quo  puta- 
bant  Epistolam  Ibœ  in  eo  damnatam,  in  Goncilio  Gbalcedo- 
nensi  fuisse  probatam  ;  nihilominus  ab  omnibus  habetnr 
œcumenicum,  probatum  non  solum  a  Vigilio  Papa,  sed 
etiam  a  Leone  II,  Epist.  ad  Gonstantium  Imperatorem,  quœ 
exstat  in  VI  Synodo  *,  et  a  Gregorio  Magno,  qui  *  postquam 
dixit  :  Sicîit  sancti  Evangelii  quatuor  libros,  sic  quatuor  Concilia 
suscipere  et  venerari  me  fateor;  subjungit  :  Quintnm  quoque 
Goncilium  pariter  veneror^  in  quo  Ëpistola  qux  Ihae  dicitur^  cr- 
roris  plena^  reprohatury  etc. 

'  Act.  8.  —  *  Lib.  1,  episl.  24. 
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§vi. 

De  GonelUo  ConstantlnopollUno  III9  cecuineBleo  H. 

ConcUium  Yly  cui  adfuerunt  289  Ëpiscopi^  anno  681,  a 
Gonstantino  Pogonato,  annuente  Summo  Pontifice  Aga- 
thone,  qui  per  suos  Legatos  prœsedit ,  fuit  convocatum 
contra  Monothelitas,  docentes  unam  esse  iu  Christo  volun- 
tatem,  unamque  operationem,  diviuam  uimirum  non  au- 
tem  humanam;  pro  cujus  hœresis  propugnatione  Heraclius 
Imperator,  a  Gyro  Alexandrino  et  Sergio  Gonstantinopoli- 
tano  deceptus,  edictum  promulgavit,  quod  Edesimy  hoc  est 
fidei  confessionem,  vocavit.  Aliud  edictum  simile  huic  edî- 
dit  Gonstans  Imperator,  quod  dictumfuit  :  Typus  Constantis. 

Qu^RJBS  1.  Qtœnam  acta  sunt  in  hoc  Condlio? 

Êksp.  1.  Damnati  sunt  Monothelitse  cum  sua  hseresi. 

3[«  Definitum  est  esse  in  Ghristo  duos  naiural^  voluntates, 
d  AfOf  naturales  operaùones  indivise^  inconvertibiliter,  insepara- 
biliter,  inconfme,..  secundumdoctrimmSS.  Patmm. 

Qn.£R£S  2.  An  ConcUium  VI  sit  perfecte  oscumenicum? 

Rbsp.  affirm.  Fuit  enim  approbatum  non  solum  ab  Aga- 
thone,  sed  et  a  Leone  II,  ut  probat  Sylvius  ex  Yvone. 

Qu^EEs  3.  Quxnam  Condliabula  fuerunt  postea  celebrata? 

Resp.  Celebrata  sunt  tria  :  nimirum 

Gonstantinopolitanum  quinisextum  in  TruUo,  anno  692, 
in  que  soli  Episcopi  orientales,  sub  convocatione  et  prœsi- 
dentia  Justiniani  Imperatoris  convenerunt,  atque  condi- 
derunt  102  Canones,  TruUani  dicti,  de  quibus  supra  egi- 
mus.  Reprobatum  est  hoc  Concilium  a  Sergio  Papa,  qui 
illud  vocat  Synodum  erraticam. 

Gonstantinopolitanum,  a  Leone  Isaurico,  inconsulto  Gre- 
gorio  n,  anno  730,  contra  sacras  imagines  convocatum,  cui 
sanctus  Germanus,  Patriarcha  Gonstantinopolitanus,  inter- 
fuit quidem,  sed  quia  Iconoclastis  consentire  noluit,  sua 
sede  pulsus  est. 

Gonstantinopolitanum,  a  Gonstantino  Gopronymo,  tem- 
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pore  Stephani  ITI,  Summi  Pontificis,  coUectum,  cui  adfue- 
runt  754  Episcopi,  sub  praesidentia  Pseudo-Patriarcliae 
Constantinopolitani,  qui  damnarunt  cultum  Sacrarum  Ima- 
ginum^  et  anathematizarunt  sanctum  Germanum  Constau- 
tinopolitanum  et  S.  Joannem  Damascenum.  Hoc  Coucilium 
vocatur  ab  Iconomachis  Synodtis  VII,  verum  a  Stéphane  III 
reprobatum  fuit,  Act,  6  Goncilii  Nicœni  II,  quod  est  Syno- 
dm  VII  vera,  de  qua  sit  : 

§VIL 
De  Gonelllo  Illeœiio  n,  cecuineiilco  ¥11. 

ConciUum  VII,  cui  adfuerunt  350  Episcopi,  aimo  787,  de 
expresso  Adriani  I  consensu,  a  Constantino  et  Irène  ejus 
matre  convocatum  est  contra  Iconomachos,  id  est  impugna- 
tores  imaginum.  Hoc  ConciUum  indictum  prius  erat  Coiis- 
tantinopoli,  verum  tumultuantibus  in  ea  urbe  Ichonoma- 
chis,  NicsesB  in  Bythinia  celebratum  fuit. 

QujERES  1 .  Quxnam  ada  sunt  in  hoc  Concilio  ? 

Resp.  Definitum  est  :  1.  Sacras  imagines  retineri  de- 
bere...;  2.  iis  imaginibus  deberi  honorariam  adorationem...; 
3.  eam  adorationemnon  esse  latriam,  quse  soliDeo  debetur: 
Non  tamcn  ad  veram  latriam,  qux  secundum  fidem  est,  quœqae 
solam  naturam  débet ^  imper tiendam,  inquit  act.  7...;  4.  eam 
adorationem  non  terminari  ad  figuras,  sed  referri  ad  ea- 
rum  prototypa...  5.  Editi  sunt  22  Ganones  ad  disciplinam 
spectantes. 

QUiERES  ^.  An  hoc  ConciUum  sit  œcumenicum? 

Resp.  affîrm,  Nam  fuit  approbatum  ab  Adriano  Papa,  ut 
testatur  Binius,  etc. 

Condlium  Franco  for  diense,  quod  aliqui  générale,  alii  me- 
lius  nationale  dicunt,  quia  ei  nuUus  adfuit  Orieutalium, 
qui  nec  convocati  fuernnt,  fuit  celebrantum  an.  794,  sub 
Adriano  I  et  Carolo  Magno,  Francorum  Rege,  qui  eidem  in- 
terfuitcum  Legatis  Papse...  Hoc  ConciUum  est  approbatum 
quatemis  defiuivit  Ctvnstum  esse  FiUum  Dei  naturalem, 
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Dec  dîcendum  Filium  Dei  adoptivum  ;  sed  est  reprobatiim 
in  hoc  quod  Patres  illius  Concilii^  errore  facti,  damnarimt 
Vn  Synodum,  rejeceruntque  cullum  sanctarumimaginum. 

§  VIII. 
De  GouclUo  Gonstantlnopoltuno  IV,  cecamentco  TIII. 

Condlium  VHI  et  in  Oriente  ultimum,  oui  adfuerunt 
i02  Episcopi,  an.  869,  a  Basilic  Imperatore,  de  expresse 
consensu  Adriani  II,  qui  ei  per  Legatos  praesedit,  fuit  con- 
vocatum  occasione  Pliotii,  qui,  expulse  D.  Ignatio  a  sede 
Constantinopolitana,  illam  sedem  invaserat. 

Qu^RES  1.  Quidacium  sit  in  hoc  Concilio? 

Resp.  1.  Pliotius  fuit  depositus,  et  D.  Ignatius  restitutus. 
2.  Editi  sunt  varii  Canones  ad  disciplinam  spectantes. 

Qu-fiRES.  2.  An  hoc  Concilium  sitperfecte  œcumenicum? 

Resp.  affîrm.  Nam  omnes  orbis  Patriarchales  Ecclesise 
ipsi  subscripsere,  œque  ab  Adriano  S.  P.  fuit  confirmatum, 
ut  testatur  Baronius  et  alii  cum  Binio. 

§IX. 
De  Goncllto  Laieranensl  1,  œcumentco  IX. 

Concilium  IX  Calixtus  II,  an.  1123,  tempore  Henrici  IV 
Imperatoris,  indixit  Romse  in  basilica  Lateranensi,  oui  ipse- 
met  interfuit  cum  300  Episcopis,  1 .  Pro  componenda  lite, 
quœ  jam  diu  inter  Ecclesiam  et  Imperium  erat  accensa,  ex 
usurpatis  ab  Imperatoribus  beneficiorum  investituris.  In- 
vestiturarum  autem  nomine  intelligitur  jus  eligendi  Prœ- 
sules,  conlîrmandi  electos,  et  mittendi  eos  in  possessionem: 
quod  jus  Imperatores  sibi  sumpseiant.  2.  Prorecuperatione 
Terrœ  sanctœ. 

QuJERES.  Quxnam  in  hoc  Concilio  fuerunt  gesta  ? 

Resp.  1.  Henricus  IV  dimisit  Ecclesiœ  omnem  investitu- 
ram  per  aunulnm  et  baculum  tradendas;  possessiones  Ec- 
clesiœ  ablatas  restituit ,  promisitque  se  electiones  et  conse- 
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crationes  omnino  libéras  relicturum .  . .  â .  Calixtus  II 
Henrico  IV  concessit  ut  se  prsesentem  sisteret  electionibas; 
atque  ut  electis  regdiay  hoc  est  fructuum  bene&cii  percipLen- 
dorum  potestatem  daret  per  sceptri  regii  contactum;  nim- 
quam  vero  per  baculum  et  annulum^  quod  per  hoc  designa- 
retur  potestas  spirituaUs  emanere  a  potestate  sœculari... 
Actum  est  de  bello  Saracenîs  indicendo  pro  recuperatione 
Terrœ  sanctœ...  A.  Editi  sunt  varii  Ganones pro  restauranda 
disciplina  Ecclesiastîca. 
ŒcumenicUas  hujus  Condlii  certa  est  apud  omnes. 

§x. 

De  Conelllo  Laterancnsl  11,  cecamenlco  X. 

Condlium  Xy  cui  ex  omnibus  orbis  partibus  mille  Epis- 
copi  adfuerunt,  an.  4139,  tempore  Lotharii  Imperatoris,  ab 
hmocent.  II,  qui  ipsi  prœfuit,  convocatum  fuit  :  1.  Âdtol- 
lendum  schisma  in  Ecclesia  factum  per  Petrum  Leonem 
Antipapam,  Anacletum  II  appellatum,  cui  pauci  Cardmales 
suflEragati  fuerant,  quando  a  majori  parte  Cardinalium  In- 
nocent, II  electus  fuit...;  2.  Ad  varias  haereses  damnandas 
et  mores  reformandos. 

QujERES  :  Qmenam  gesta  sunt  in  hoc  Condlio  ? 

Resp.  Tria  :1.  Enim  Pétri  Leonis  ahorumque  schisma- 
ticorum  acta  simt  rescissa...  2.  Danmati  sunt  Hseretici  Pt- 
trus  de  Bruis  et  Arnaldus  de  Brixia,  cum  eorum  hœresibus..* 
3.  Ad  pristinam  disciplinam  Ecclesiasticam  reslitueudam 
varii  constituti  sunt  Ganones,  inter  quos  ille  prœcipuus  :Si 
quisy  suadente  Diabolo,  etc. 

Œcumenicitas  hujus  Goncihi  certa  est  apud  omnes. 

§XI. 
De  GonclUo  Lateranensi  111,  oecamenico  XI. 

Condlium  XI y  cui  adfuere  300  Episcopi,  an.  1179,  impe- 
rante  FridcT  ioo  I,  ab  Alexandre  III,  qui  ipsi  prœfuit,  con- 
vocatam  est  :  1.  Ad  tollendum  schisma  in  Ëcclesiam  invec- 
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um  per  Cardinalem  Octavianum  Antipapam,  Yictorem  IV 
ippellatum^  a  tribus  tantum  Cardinalibus  electum^  cui  so- 
us adhœrebat  Fridericus,  contra  Alexand.  III,  qui  a  20  Car- 
linalibus  electiis  fuerat  et  cui  acUiœrebant  tota  Gallia,  His- 
)aiiia,  Britaunia,  Polonia  et  major  pars  Italiae...  2.  Ad 
iamuandos  Waldensium  et  Albigensium  errores...  3.  Ad 
uores  reformandos. 

QujEEES  :  Quœnam  gesta  sunt  in  hoc  Conciîio  ? 

Resp.  Plura.  1.  Enim  ad  vitauda  in  posterum  schismata, 
iefinitum  est  nullam  deinceps  Papœ  electionem  fore  cano- 
nicam^  nisi  dues  partes  Gardinalium  ad  eam  conspirent... 
2.  Ordinationes  ab  Autipapis  celebratae  irritœ  (quoad 
usum)  declaratœ  fuerunt,  et  collationes  beneficiorum 
nuUee...  3.  Damnati  sunt  hseretici  Waldenses  et  Albigenses, 
qui  etiam  dicti  sunt  Pauperes  de  Lugduno^  quia  sub  prœtextu 
paupertatis  evangelicae,  errores  suos  palliare  nitebantur... 
4.  Canones  circa  disciplinam  fuere  conditi,  maxime  ad  usu- 
ram  et  simoniam  cgnfodiendas. 

(Ecumenicitas  hujusce  Conc.  certa  est  apud  omnes. 

§xn. 

De  Gonclllo  Latcranensl  IV,  œcnmcntco  XII. 

Condlium  XII  ab  Innocent.  III  an.  1215,  imperante  Fride- 
rico  n,  fuit  convocatum  :  1 .  Pro  Terrœ  sanctœ  aTurcis  occu- 
pai» recuperatione...  2.  Pro  hceresum  tune  exortarum  eli- 
minatione...  3.  Pro  morum  reformatione. 

In  hoc  Ck)ncilio,  teste  Vespergensi,  qui  eo  tempore  floruit  : 
Fuerunt  Episcopi  412,  interquos  extiterunt  depraecipuis  Patriar- 
chis  duo,  vtdelicet  Constaniinop.  et  Jerosolymitantis.  Antiochcntu 
gravi  languore  detentus,  ventre  non  potuit,  sed  misit  pro  se  Vica- 
rium  Anlheradensem  Episcopum.  Alexandrinus  vero  sub  Sarace^ 
norum  dominio  constitutus,  fecit  quod  potuit,  mittens  pro  se 
Diaconum  suum  Germarium.  Primates  autem  et  Metropolitani  71 . 
Csetemm  Abbates  et  Priores  ultra  800.  Archiepiscoporum  vero 
U  Episcoporum,  Abbatum,  Priotv.m,  et  Capitulorum  absentium 
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certus  numenis  non  fuit  comprehensus.  Legatorum  vero  Jmpcra- 
toris  Romanorum ,  Imperatoris  Constantinopelitani ,  Re^ 
Franctx,  Anglix.HungariXy  Jerosolymorum,  Cypri,  Arragom^ 
necnon  et  aliorum  Prindpum  et  Magnatùmy  Civitatumy  etc,y  in- 
gens  fuit  multitudo.  Verba  sunt  Vespergensis. 

Qu^RES  :  Quxnam  gesta  sunt  in  hoe  Condlio  ? 

Resp.  1.  Damnatus  est  liber,  quem  Abbas  Joachim  scrip- 
sit  contra  Petrum  Lombardum,  qui  in  Sententiis  asseruerat 
rem  unam  in  Trinitate  esse ,  essentiam  nempe  quae  nec  ge- 
neret  nec  generetur...  2.  Damnata  sunt  impia  et  stnlta 
dogmata  Almerid  de  Bena,  qui,  inter  alias  insanias,  docebat 
Corpus  Ghristi  non  aliter  esse  in  pane  altaris,  quam  in  alio 
pane  et  qualibet  alia  re,  transubstantiatioûem  denegans... 

3.  Statuta  est  expeditio  pro  recuperatione  Terrœ  sanctœ... 

4.  Varii  conditi  sunt  Ganones,  pro  morum  reformatione, 
inter  quos  celebris  est  ille,  qui  incipit  :  Omnis  utriutjue 
sexus. 

Œcumenicitas  illius  Concilii  ex  sui  splendore  ac  plenitu- 
dine  ita  est  conspicua,  ut  in  jure  Can.  quoties  laudatiir 
Concilium  Lateran^  sine  addito,  hoc  intelligitur  Conc.  La- 
teran.  IV. 

§  XIII. 

De  GoncUlo  Lagdanensl  1,  cecamenlco  Xlli. 

Concilium  XIII,  cui  cum  Summo  Pontifice  prœsidente 
adfuerunt  plures  Cardinales,  très  Patriarchse,  140  Epis- 
copi,  Balduinus  Constautinop.  Imperator,  oratores  Regum 
Galliœ,  Angliœ,  Arragoniae  et  aliorum  Principum,  imo  et 
ipsius  Fridorici  II,  Imperatoris  Germanise,  anno  1245  ab 
lonocent.  IV  fuit  convocatum:  1.  Contra  Fridericum  Impe- 
ratorem  erga  Ecclesiam  Romanam  tyrannice  se  gerentem... 
2.  Pro  Terrœ  sauctse  recuperatione. 

Qu^RES  :  Quxna7n  perada  sunt  in  illo  Condlio  ? 

Resp.  1.  Sententia  excommunicationis  et  depositîonis  in 
Fridericum  Imçeiatorem  lata  est  ab  Innoc.  IV,  Sunuûo 
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Pontifice...  2.  Renovatum  est  decretum  pro  expeditîone 
contra  Turcas  facienda,  atqiie  Gruciatis  concessa  magna 
privilégia  et  immunitates...  3.  Gondita  sunt  varia  décréta 
lisciplinœ  reformationem  spectantia. 

Œcumenkum  fuit  hoc  Goncilium,  utpote  légitime  convo- 
catum^  celebratmn  et  approbatum  ab  Innocentio  IV,  qui  ei 
prœfuit. 

§XIV. 

De  GoBCllto  Lagdanensl  11,  ceciuneiilco  XIV. 

Ctmdîium  XIV y  cui  cum  Summo  Pontifice  adfuerunt 
mille  Patres,  inter  quos  Gardinales  15,  Patriarchœ  duo, 
Constantinopolitanus  et  Antiochenus,  ArchiepLscopi  70, 
Episcopi  500,  an.  1274,  imperante  in  Germania  Rodulpho, 
fuit  a  Gregorio  X  convocatum  :  1 .  Gontra  errores  Grœco- 
corum;  2.  Pro  recuperatione  Terrœ  sanctœ,  et  de  aliis 
eau  sis. 

QujERES  :  Qtisenam  in  hoc  Condlio  gesta  sunt  ? 

Resp.  1.  Definitum  est  Spiritum  Sanctum  a  Pâtre  Filio- 
que  procedere,  tanquam  ex  uno,  non  autem  tanquam  ex 
duobus  principiis...  2.  Damnati  sunt  qui,  contra  Jus,  regalia 
de  novo  u  surpare  conabantur,  et  qui  hœc  fieri  procura- 
bant...  3.  Grœcis  promissa  fuit  décima  pars  bonorum  Ec- 
clesiasticorum  pro  Terrœ  sanctae  expeditione. 

Œcumenicitas  hujus  Goncilii  apud  omnes  est  indubia. 

Ad  hoc  Goncilium  vocatus  fuerat  S.  Thomas  Aquinas, 
sed  obiit  in  itinere;  verum  adfuit  S.  Bonaventura,  quem 
Gregorius  Lugduni  S.  R.  E.  Gardinalem  et  Episcopum  Al- 
banensem  creavit. 

§XV. 
De  Gonelllo  Vlennensl»  œcnmentco  XV. 

Goncilium  XV y  ann.  1311,  tempore  Henrici  VIIl  Impera- 
toris,  fuit  a  Glemente  V  convocatum  :  1.  Gontra  Templarios 
de  pluribus,  iisque  gravissimis,   criminibus  accusatos... 
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2.  Contra  varios  Hœreticos...  3.  Pro  Terrœ  sanctœ  subâdio 
et  morum  reformatione.  Âd  hoc  Concilium  accessenmt  \y 
Clemeus  V  preeses,  duo  Patriarchae,  Alexandrinus  et  An. 
tiochenus,  Episcopi  300,  très  Reges,  nempe  Philippus  Pnl- 
cher  rex  Galliœ^  Eduardus  II  rex  Angliœ^  Jacobus  U  rex 
Arragoniœ. 

Qu^RES  :  Quxnam  gesta  sunt  in  hoc  Condlio  ? 

Resp.  1.  Templariorum  ordo,  qui  annis  184  floruerat, 
fuit  penitus  extinctus^  eorumque  bona  S.  Joannis  Jeroso- 
lymitani  equitibus  attributa  fuere.  â.  Damnati  sunt  Frati- 
celli^  Dulciuistœ^  Beguardi  et  Beguinse.  3.  Décréta  est  noya 
pro  recuperatione  Terrœ  sanctœ  bellica  expeditio.  4.  Edil» 
sunt  varise  constitutiones  pro  morum  reformatione;  quse  in 
jure  Clémentine  dicuntur. 

(Ecumenicitas  hujus  Goncilii  apud  omnes  constat. 

§XVI. 
De  Gouclllo  Ptsano,  gênerait  XTl. 

Nota.  Cum  Angélus  CorariuSy  Gregorius  XII  nominatus,  et 
Petrus  de  Luna,  Benedietus  XIII  nuncupatus,  diu  de  Papatu 
contenderent,  neuterque  pro  pacis  Ecclesiae  bono  cedere 
vellet,  licet  uterque  id,  in  sua  electione  promittendo,  ju- 
rasset,  nec  alia  superesset  schismatis  extinguendi  via  quam 
Concilium  générale  ;  Cardinales  utriusque  obedientise,  a  suo 
quique  schismatico  Papa  recedentes,  Pisas  venere,  ibique, 
ut  finem  schismati  imponerent  Ecclesiaeque  de  vero  ac  in- 
dubitato  capite  providerent,  générale  hoc  indixere  Conci- 
lium, an.  1409,  cui  prœsedit  Cardinalis  Pidaviensis,  utriusque 
obedientise  Decanus,  cui  interfuere  24  Cardinales,  3  Pa- 
triarchse,  Alexandrinus,  Antiochenus  et  Jerosolymitanus, 
300  Episcopi,  cum  innumeris  aliis  monasteriorum  Prsepo- 
sitis,  Abbatibus,  Doctoribus,  ac  variis  Principum  et  Uni- 
versitatum  Legatis. 

Qu^RES  1 .  Qiiid  fadum  sit  in  illo  Concilio  ? 

BjESP.  l.  Duo  de  Paçatu  contendentes,  post  trinam  de 
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jure  citationem  non  comparentes,  neque  per  se,  neque 
per  procuratores^  contumaces  fuerunt  déclaratif  atque  ut 
çchismatici^  perjuri  et  haretici  damnati^  ac  e  suo  prœtenso 
Pontificatu  dejecti.  2.  lu  utriusque  locum  suflfectus  est  Gar- 
âinalîs  Philaretuiy  Grœcus,  Doctor  Parisiensis,  Ordinis 
S.  Francisci,  qui  Alexander  V  dictus  est,  ac  reliquo  prae- 
sedit  Ck)ucilio  23  sessionibus  completo. 

Qu.£ii£S  2.  An  illud  Condlium  fuerit  ORCumenktim  ? 

Ratio  dubitandi  est,  quia  sine  ulla  Romani  PontiScis  au- 
thoritate  fuit  indictum. 

Resp.  affirm.  Nam  :  1 .  A  Gardinalibus,  tempore  schismatis, 
nulliusque  veri  et  indubii  Pontificis,  pro  pace  Ecclesi» 
procuranda,  légitime  fuit  convocatum,  2.  Fuit  légitime  ce- 
lebratum  présidente  sacri  Collegii  Decano.  3.  Ad  illud 
Yocati  sunt  duo  de  Papatu  contendentes,  cœterique  omnes 
ex  universo  orbe  Praelati.  4.  Décréta  Concilii  approbavit  ac 
confirmavit  Alexand.  V  his  verbis  :  Praedktam  sententiain  et 
omnia  alia  et  singula,  qux  per  Condlium  hujusmodi,  pro  toi- 
lendo  scMsmate  et  reintegratione  memorata  facta  fuerunt,  utpote 
prûvide  et  tafUorum  venerandorum  Patrum,  imo  universalis  Ec- 
desix  authoritate  et  concordia  facta,  rata  habentes  et  grata,  ea 
avihoritate  Apostolka  ex  sdentia  approbamus,  etprxsentis  scripti 
pati'odnio  communimus. 

§  XVII. 
De  Concillo  ConsUntlen§t,  fenerall  XVll. 

Nota,  Alexandro  V,  uno  post  sui  electionem  anno,  Bono- 
nifiB  mortuo,  in  ejus  locum  electus  est  Balthassar  Cossa,  dic- 
tus Joannes  XXIII,  sicque,  cum  Gregorius  XII  et  Benedic^ 
tus  XIII  non  parèrent  decreto  Synodi  Pisanœ,  très  nomine 
visi  sunt  Pontifices  in  Ecclesia,  ideoque  auctum  schisma 
quod  a  30  annis  Ëcclesiam  dissecabat. 

Anno  itaque  1414,  ad  extinctionem  tam  nefandi  schisma- 
tis, et  damnationem  grassantium  tune  temporis  variarum 
bteresum,  Joannes  XXIII,  agentibus  Sigismundo  Imperatore, 
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et  Yinceslao  Bohemise  rege^  Concilînm  Constantiss  coegit, 
cui  adfuerunt  Cardinales  29,  Patriarchœ  4,  Episcopi  300, 
et  ingens  numerus  aliorum  inferiorum  Ecclesiœ  Prab- 
tonim. 
Qu^RES  1.  Quinam  huic  Concilio  prxfuemnt  f 
Resp.  Non  unus  fuit  hujus  Concilii  Prseses;  namgue 

1.  Sess.  1  et  2  praesedit  Joannes  XXlIIy  qui  juramento 
promisit,  pro  bono  pacis,  se  Pontificatui  promptissimerenun- 
ciaturum,  si  Gregorins  XII  et  Betiedietus  XIII  Antipapœ, 
idem  facere  non  recusarent.  Verum,  ante  3  sessionem  dis- 
cessit  Constantia,  seque  contulit  Schufmam^  veritus  ne 
Papatu  cedere  cogeretur. 

2.  Gardinalis  de  f/rsinw,  Episcopus  Âlbanensis,  prœ- 
fuit  4  et  5  sessionibus,  in  quibus  declaratum  est  autiiorita- 
tem  Concilii  œcumenici  esse  authoritate  Summi  Pontifids 
superiorem  his  verbis  :  Ipsa  Synodusin  Spiritu  Sancto  légitime 
congregata^  générale  Concilium  fadenSy  Ecclesiam  Catholieam 
reprxsentans,  potestatem  a  Chnsto  immédiate  habety  eut  quilibet 
cujuscunque  status  vel  dignitatis^  etsi  Papalis  existât,  ohedire 
tcnetur  in  his  qux  pertinent  ad  fidem  et  extirpationem  dicti  schis- 
matisy  et  reformationem  gêneraient  Eccleside  Dei  in  capite  e^ 
memhrïs, 

3.  Gardinalis  Yivariensis,  Episcopus  Ostiensis,  prœfuit 
a  6  usque  ad  41  sessionem,  in  qua  electus  est  in  Summum 
Pontificem  Gardinalis  Golumna,  qui  dictus  est  Martinus  V 
qui  per  seipsum  prœfuit  aliis  quatuor  sessionibus,  quibus 
finis  impositus  est  Goneilio. 

QuiERES  2.  Quœnam  gesta  sunt  in  hoc  Condlio  ? 
Resp.  1.  Definitum  est  Goncilium  esse  supra  S.  PodU- 
ficem.  Sess.  4  et  5. 

2.  Damnati  sunt  45  Articuli  Joannis  Wiclefi,  jussumque 
est  omnes  ejus  libros  et  ossa  exhumata  comburi.  Sess.  8. 

3.  Pronuntiata  est  sententia  depositionis  in  Joannem  XXIII 
qui  sententiae  acquievit,  depositis  Pontificalibus  insigniis. 
Sess,  \% 
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4«  Gregorius  XII  per  procuratorcs  Papatiim  resignavit, 
quœ  resignatio  admissa  fuit  a  Synodo.  Sess.  14. 

5.  Damnati  sunt  31  Ârticuli  Joannis  Huss  qui^  nolens 
resipiscere,  fuit  cum  suis  libris  crematus.  Sess.  15. 

6.  Hieronymus  de  Praga,  de  haeresi  convictus,  suam 
ejuravit  heeresim,  in  quam  paulo  post  relapsus  traditus 
est  brachio  sœculari^  a  quo  vivens  exustus  est.  Sess.  20 
et  21. 

7.  BenedictusXni  Ântipapa  e  Pontificatu  fuit  depositus^ 
omnesque  Mêles  ab  ejus  obedientia  fuerunt  absoluti. 
Sess.  37.  Postea  electus  est  Martinus  V. 

8.  Sess.  45.  Martinus  V  dixit  :  Quod  omnia  et  singula  de- 
terminata,  cor^lusa  et  décréta  in  materiis  fidei  per  prxsens  Con- 
àlium  condliariter  tenere,  et  inviolabiliter  observare  volebat... 
ipsaque  sic  conciliariter  facta  approbat,  et  rcUifieat,  et  non  aliter^ 
nec  alto  modo. 

QujEREs  3.  An  Concilium  Constantiense  sit  legitimum  ? 

Resp.  Girca  hanc  qusestionem  duae  sunt  opiniones. 

Prima  est  eorum,  qui  docent  Concilium  Constantiense 
esse  partim  legitimum,  partim  illegitimum;  est  legitimum, 
inquiunt,  in  iis  sess.  in  quibus  danmati  sunt  errores  Joann. 
Wiclefi,  et  Joan.  Huss  :  fuit  vero  illegitimum  in  iis  sess. 
in  quibus  definiit  S.  Pontificem  esse  Goncilio  inferiorem. 

Quod  si  objicitur  Martinum  V  approbasse  omnia  Concilii 
Constantiensis  décréta, 

Respondeni  Martinum  V  approbasse  omnia  décréta  Con- 
cilii facta  conciliariter,  et  non  aliter,  nec  alio  modo,  id  est,  per 
modum  aliorum  Conciliorum  legitimorum,  in  quibus  nibil 
de  fide  determinari  solet,  nisi  praesidente  Summo  Pontifice, 
nisi  praevio  diligenti  examine,  et  nisi  praesentibus  omnibus 
aut  plerisque  Patribus,  qui  venturi  exspectantur  :  illud  au- 
tem  quod,  sess.  4  et  5  conclusum  est,  nec  a  Pontifice  habe- 
batur  ut  res  ad  fidem  pertinens,  sed  ut  res  ad  disciplinam 
tempore  scbismatis  determinandam,  nec  conciliariter  actum 
est;  nam  ab  iis  solis.  qui  erant  de  obediçntia  Joannis  XXni 
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qui  jam  e  Concilio  recesserat,  decretum  illud  emanavit,  de 
quo  Joannes  amare  conquestus  est^  et  eut  alix  dux  oheiietit» 
sdlicet  Gregorii  XII  et  Benedicti  XIII  apertissima  contraâkdvm 
se  opposuerunt,  et  eortim  contradictio  fuit  aœeptata,  ait  Caifi- 
nalis  de  Turre-Cremata  *  qui  Concilio  adfuit. 

Si  ohjidatur  2.  Concilium  Constantiense  reprœsentasse 
universam  Ecclesiam,  quando  decretum  de  superioritatB 
Concilii  supra  Papam  edidit;  ergo  fuit  factum  condtiariter, 

Respondent  negando  ant.  Nam  illud  decretum  editum  est  ab 
aliquibus  Patribus  obedientiœ  Joannis  XXm^  jam  absentis; 
porro  Concilium  Constantiense  non  reprœsentavit  Eccte- 
siam  universam^  nisi  quando  Reges^  Principes^  et  Pnelati 
obedienti8B  Benedicti  XUI  nova  facta  convocatione  Condlo, 
per  suos  oratores  se  unierunt  prœfataB  congregationi  ad 
pacem  dandam  universali  Ecclesiœ,  quod  factum  est  sess.37. 

Si  ohjidatur  3.  Martinum  Y  approbasse  omnia  décrète 
fidei;  atqui  hsec  qusestio^  Utrum  Condlium  sit  supra  Papam, 
pertinet  ad  fidem.  Ergo. 

Resp.  1.  Dist.  ant.  Probavit  omnia  décréta  fidei,  qu» 
spectant  errorem  Joannis  Wiclefi  et  Huss,  conc;  alla,  neg.  : 
unde  quando  Martinus  Y  recenset  Haereticorum  errores, 
queestionis  illius  :  An  Condl.  sit  supra  Papam,  non  meminit; 
quinimo  contrarium  satis  significavit,  quando  asseniit 
istum  articulum  :  Papa  légitime  electus,  est  successor  B.  Petii 
habens  supremam  potestatem  in  Ecclesia  Dei, 

Resp.  2.  Dist,  min.  Hœc  quaestio,  utrum  Condlium  sit  supra 
Papam^  pertinet  ad  fidem  quando  consideratur  ut  dogma, 
conc;  quando  consideratur  ut  reformatio  disciplinœ,  neg. 
Porro  scliismatis  tempore  sic  consideratur. 

Secunda  sententia  est  eorum  qui  volunt  Concilium  Con- 
stantiense esse  secundiim  omnes  suas  partes  legitimum  et 
œcumenicum;  verum  hi  iterum  circa  superioritatem 
Concilii  dividuntur  in  duas  classes  ;  namqne 

*  Summa  d$  Eccles.y  l.  2,  cap.  99. 
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Âlii^  maxime  Galli^  docent  iUud  decretmn^  sess.  4  et  5 
editum^  spectare  quamlibet  Synodum  generalem,  atque 
àbsoluie  definire^  quemlihet  cujuscunque  dignitatis  etiamsi  Pa- 
palis  eânstatf  dehere  ohedire  Condlio. 

Alii  e  contra  volunt  Concilium  locutum  fuisse  non 
absolute,  sed  restricie,  de  illa  Synodo,  quœ  celebratur  tem- 
père schismatis^  quando^  scilicet^  nullus  est  Papa  indubius^ 
Yiiltque  quemlibet,  etiamsi  Papali  dignitate  praefulgeat^ 
Concilio  isti  obedire  teneri  in  his  qux  ad  fldem  pertinent ,  et 
extirpationèm  prxsentis  schismatis;  contra  quos 

Obj.  Gain,  Concilium  Constantiense  déclarât  :  Qitod  qui" 
eunque,  cujuscunqtie  conditionis,  status,  dignitatisy  etiamsi  Pa- 
palis,  qui  mandatis  et  praeceptis  hujus  sacrx  Synodi,  et  cujus' 
eunque  alterius  Condlii  generalis  légitime  congregati  super  prx* 
mism,  me  ad  ea  pertinentibus  factis  aut  faciendis,  obedire  con** 
Xùmadter  contempserit,  nisi  resipueritj  etc.,  débite  puniatur, 
Ergo  decretum  Constantiense  non  restringitur  ad  Conci- 
Kmn  tempore  schismatis  celebratum,  sed  omnia  ad  Conci- 
lia generalia  se  extendit. 

Resp.  aliiy  neg.  conscq.  Quia,  inquiunt,  licet  hic  fiât  ex- 
tensio  ad  omnia  alia  Concilia,  tamen  reperitur  praemissa 
restrictio  in  verbis,  super  prxmissis  (id  est,  super  authori- 
tate  Conciliorum  supra  Pontifices  tempore  schismatis),  seu 
ad  ea  pertinentibus  y  factis,  vel  faciendis;  quis  enim  hœc  verba 
extra  propositum particulare  Pontificum dubiorum  référât? 

§  XVIII. 
De  Conellio  Baslleensf  fenemll. 

Nota.  Martinus  V,  in  Concilio  Constantiensi,  Papise  aliud 
celebrandum  indixerat,  quod  propter  pestem  Papiam  va- 
stantem,  transtulit  Senas,  ubi  habita  est  prima  sessio,  in 
qua  Wiclefîtarum  et  Hussitarum  damnatiofuit  confirmata; 
deinde,  ob  exiguum  Prselatorum  numerum,  et  ingruentes 
undique  bellorum  procellas,  ConciUum  Senense  dissolvit, 
et  aliud  septennio  post;  Basilex  celebrandum;  indixit^  qui 
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reipsa  Julianum  Csesarinum  S.  Angeli  Cardinalem  mîsit  ^et 
prsesidem  constituit;  mortuo  intérim  Martine  y  ei  suffectos 
est  Eugenius  lYy  qui  Goncilii  indictionem  ratam  habmt,el  ' 
uieodemjuliano  praeside  celebraretur,  edixit,  an.  1431. 

Qu^REsl.  Quam  oh  causam  coactum  fuit  Condlium  Bim^ 
leense? 

Resp.  Triplici  de  causa  :  1.  Âd  extirpationem  hseress 
Bohsemorum.  2.  Âd  pacem  inter  Principes  Christianos 
conciliandam.  3.  Ad  Cleri  reformationem. 

Qu.£R£S  2.  Quxnam  gesta  sunt  in  hoc  Concilia,  et  qwlm 
prxsidentibus  ? 

Resp.  1.  Sessio  prima  habita  est  prœside  CardinaliA- 
lianoy  legato  Eugenii  /F,  qui  videns  quod  Synodus,  sub 
specie  reformandae  Ecclesiae,  cogitaret  de  nonnullis^  iisque 
prœcipuis,  abolendis  Romanes  Ecclesise  privilegiis,  Julia- 
num legatum  revocavit,  Goncilium  dissolvit,  atque  aliud 
post  annum  cum  dimidio^  BononisR  celebrandum^  indixit^ 
ea  potissimum  de  causa,  quod  ineundae  Grœcorum  cum 
Latinis  unioni,  Bononia,  a  Grœcis  electa,  commodior  vide- 
retur  quam  Basilea,  seque  illi  cum  Romanœ  Ecclcsiae  Car- 
dinalibus  adfuturum  promisit. 

2.  Non  obstaiite  revocatione  ab  Eugénie  facta.  Patres 
Basileenses  continuaverunt  sessiones,  in  quibus  Ludovim 
Alemanus  Cardinalis,  et  Arelatensis  Episcopus,  praesiden- 
tiam  sine  Pontifîcis  facultate  assumpsit. 

3.  Patres  citarunt  Eugenium  sess.  12  atque  orarimt,  ut 
dissolutionem  Goncilii  revocaret,  décréta  facta  approbaret, 
légitime  iucboatum  et  continuatum  declararet,  atque  Con- 
cilio  adliœrei  et  ;  quse  si  non  faceret,  contumax  et  ab  omni 
administratione  Papatus  suspenderetur,  omnesque  subditi 
ab  ejus  obedientia,  fidelitate,  et  juramento  absolverentur; 
quibus  postulatis  Papa  unitati  Ecclesise  eonsulens,  satisfe- 
cit, sess.  16,  dissolutionem  Goncilii  irritam  declaravit,  Gon- 
cilii continuationem  approbavit,  atque  legatos  iterum  mi- 
jBit  ad  Goncilium. 
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4.  ConcîliTim,  sess.  18,  iteravit  decretum  de  Concilii 
mpra  Papamsuperioritate,  quam  ob  caiisam  legati  Eugenii 
lecundo  discessere,  ac  Eugenius  Goncilium  Basileense  trans- 
iulît  Ferrariam,  anno  1437,  quo  major  pars  Prœsulum  Ba- 
sileensium  transiit  cum  Summo  Pontifice  Eugenio  IV,  qui 
propter  pestem  Ferrarise  grassantem,  Goncilium  post  16 
séssionem  traDstulit  Florentiam,  a  quo  loco  Florentinum 
3ictum  est. 

B.  Pars  Patrum,  qui  BasileaB  remanserunt,  Goncilium 
continuaverunt,  a  sess.  25  ad  sess.  45,  in  quibus  irritave- 
runt  Bullas  translationis  Goncilii,  definierunt  superiorita- 
tcm  Goncilii  supra  Papam  esse  veritatem  fidei  divinœ, 
fttque  deposuerunt  Eugenium  IV,  in  cujus  locum  elegerunt 
Atnadeum  Ducem  Sabaudiœ,  cui  Felkis  V  nomen  imposue- 
nmt. 

6.  Goncilium  Basileœ  transtulerunt  Lausanam,  ubi  plures 
habitas  sunt  sessiones,  sed  in  quibus  nihil  aliud  memora- 
bîle  gestum,  prseterquam  quod  Félix  Antipapa,  ad  pacem 
Ecclesiae  dandam,  abdicavit. 

Qu-ïiRES  3.  An  Concilium  Basileense  sH  legitimnm  ? 

Resp.  1.  Gonveniunt  omnes  illud  non  fuisse  œcumeni- 
cum,  sed  dégénérasse  in  merum  Gonciliabulum  a  sess.  25 
usque  ad  ultimam,  quia  tune  Papa,  qui  secundo  dissolvit 
Concilium,  illudque  transtulit  Ferrariam,  ipsi  amplius  non 
adhaesit,  sicut  nec  sanior  pars  Goncilii,  quae  cum  Summo 
Pontifice  Ferrariam  advenerat. 

Resp.  2.  Girca  alias  sessiones  duplex  est  sententia. 

Prima,  quse  propugnatur  in  Italia,  Hispania,  Germania, 
etc.,  docet  Goncilium  Basileense  initio  quidem  fuisse  legi* 
timum;  sed  ubi  primum  Eugenius  IV  ei  amplius  non  ad- 
bœsit  (nempe  post  primam  sessionem),  iUud  factum  fuisse 
lllegitimum,  nec  a  Nicolao  V  fuisse  confirmatum,  nisi  in  iis 
solis,  quaî  deflnita  fuerant  circa  bénéficia  et  censuras  Ec- 
desiasticas;  in  aliis  vero  fuisse  reprobatum  ab  Eugenio  IV, 
ut  testantur  Patres  Basile»  congregati,  sess#  38,  et  a  Gon^ 
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ciliis  Florentino  et  Lateranensi  V,  in  quo  vocatur  ûm- 
ciliahulum  omni  rohore  carens. 

Secunda  sententia,  quse  in  Gallia  propugnatur^  doeet 
illud  fuisse  legitimum  et  œcumenicum  a  prima  sessione 
usque  ad  25,  quia:  1.  A  Summo  Pontifice,  qui  ei  per  Julia- 
num  Gardinalem  S.  Angeli  praesedit,  fuit  convocatum. 
2.  Quia  Eugenius  IV,  in  Bullis  prorevocatione  translalioms 
Concilii  in  civitatem  Bononiensem,  illud  adhuc  vocat  Con- 
cilium  générale.  3.  Quia  approbatum  fuit  a  Nicoalo  V  et 
Pio  II,  Summis  Pontificibus  :  verum 

RssF.ad  1  contrarix  sententixvindiœs :EquideiaGoncSmi 
Basileense  fuisse  légitime  convocatum  et  inclioatiim,  et 
consequenter  in  hoc  fuisse  legitimum  et  œcumeoicum; 
verum  cum  post  primam  sessionem  Eugenius  IV  CoDci- 
lium  dissolvit,  et  legatum  suum  revocavit,  evasisse  ille- 
gitum. 

Inst.  Gain  :  Equidem  Eugenius  IV  dissolvit  Concilium, 
sed  postea,  nimirum  sess.  16,  BuUas  et  duas  Litteras  pro 
Coucilii  dissolutione  et  illius  translatione  in  civitatem  Bono- 
niensem revocavit  et  annuliavit,  declaravitque  illud  Con- 
cilium a  priucijjio  inclioationis  suœ  fuisse  et  esse  légitime 
congregalum;  ergo  per  dissolutionem  quam  Eugenius  H' 
fecit  Concilii,  illud  non  cessavit  esse  générale  et  œcume- 
nicum. 

Resp.  alii,  ex  irritatione  BuUa;  pro  dissolutione  Concilii 
editœ,  hoc  uuice  colligi  posse,  nimirum  sessiones  post 
talem  revocationem  légitime  celehrandas  fore,  sed  non  sc- 
quitur  sessiones,  quœ  hahitœ  sunt  a  die  dissolutionis  us- 
que ad  illius  dissolutionis  revocationem,  fuisse  légitimas. 

Contra  instant  Galli  :  Eugenius  IV  in  BuUa  dissolutionis 
Concilii  revocatoria,  sic  loquilur  :  Decernïmus  et  de.  laramus 
prœfatum  ConcUimn  Basileense  a  tempore  prxdidœ  inchoationïs 
sux  légitime  contimiatum  fuisse  et  esse.  Ergo  sessiones,  quse 
hahitœ  sunt  ante  revocationem  dissolutionis  Concilii ,  fue- 
xunt  légitimée. 
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Resp.  fl/tt,  neg,  conêeq.  Quia  Eugenius  IV  illis  verbis  bene 
approbavît  progressum  Concilii,  non  vero  ejus  décréta  : 
&i  se  explicavit  Eugenius  in  disputatione  publica,  in  qua 
respondebat  Joann.  de  Turre  Cremata  :  Nos  quidem,  inquit, 
hene  progressum  Conctlii  approbavimus  ^  volentes  ut  procederet 
ut  incœperat,  non  tamen  approhamus  ^m  dtcreta.  Ita  testatur 
ipse  Turre  Cremata  * ,  et  ipsimet  Patres  Basileae  congre- 
gatî,  sess.  38,  fatentur  Eugenium  IV  damnare  et  repro- 
bare  veritates  de  prseeminentia  Concilii,  quas  ipsi  Basi- 
leenses,  veritates  fidei  esse  asserebant. 

Ai  secundam  prohatîonem  respondent  Itali  :  Eugenium  IV 
in  Bulla  dissolutionis  Concilii  revocatoria,  illud  appellasse 
générale  Concilium,  non  vero  legitimum  et  œcumenicum, 
ad  quod  requiritur  confirmatio  et  approbatio  Pontificia, 
juxta  illud  sancti  Damasi  Papœ,  Epistol.  2  ad  Stephannm 
et  Concilium  Africanum  iNulla  unquam  Concilia  leguntur 
ratOy  qux  Apostolica  authoritate  non  sunt  fulta. 

Ad  tertiam  prohationem  respondent,  negando  Nicolaum  V 
approbasse  Concilium  Basileense  quoad  omnia;  nam  illud 
solum  approbavit  quoad  ea  décréta  quœ  spectant  bénéficia 
et  censuras  Ecclesiasticas,  ut  videre  est  in  ejus  Bulla,  re- 
lata in  summa  Cônciliorum,  tom.  1,  pag.  99,  et  asserit 
Duvallius  Doctor  Parisiensis  *,  dicens  :  Hoc  Concilium  (Basi- 
leense) pro  henefidomm  pragmattds  lantum  recipitur;  nec  t/n- 
quam  Pontificis  calculo,  qui  ad  Condliorum  firmitatem  et  valo^ 
rem  est  necessarius,  fuit  confirmatum. 

Quoad  FHum  II  respondent  :  Quod  de  facto  approbaverit 
décréta  Basilecnsia,  ipsisque  firmiter  adhseserit  cum  esset 
junior  et  simplex  Clericus;  verum  senior  factus,  inquiunt, 
et  ab  ipsa  veritate  convictus,  mutavit  sententiam,  atque 
cum  ad  Pontificatum  fuit  evectus,  scripsit  Bullam  retra- 
ctationiim  Concilii  Basileensis  pro  Eugenio  IV,  quae  exstat 

*  Libro  2,  de  Eeolesia,  cap.  iOO.  —  •  Elencho  de  Eecles,  pot. 

eorUra  Ànonym* 
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tom.  4  Conciliorom^  in  qna  rétractai  quidqaid  costoa 
primœ  Sedis  authoritatem  dixerat,  vel  scripserat,  dicens  ; 
Nos  homines  sumus,  et  ut  homines  erravimm  ;  neque  t mus  iiijt- 
da$  multa  qux  diximus,  scnpdmus^  egimm^  damnari  posse. 
Verum...  dikctiones  vestras  hortamur  et  in  Domino  eommon»' 
mus,  ne  prioribus  Ulis  scriptis  inhsRreatis^  oui  fidem  UUm  pras- 
stetis^  qux  supremam  Apostolii^  Sedis  authoritatem  quovis  fod» 
elidunt,  aut  aliquid  astruunt,  quod  sacrosancta  non  amplectit» 
Romana  Eeclma;...  sequiminx  qux  nunc  didmus,  et  seni  mofi 
quam  juveni  crédite,  nec  prvooium  htminem  pluris  fadte  qw» 
Pontificemi  Mneam  rejidte,  Pium  redpite.  Postea  addit  :IX- 
oent  fortasse  aliqui  cum  Pontificatu  hanc  ncbts  opinionem  aive- 
nisse^  et  cum  dignitaie  mutatam  esse  sententiam,  haud  ita  ed^ 
longe  aliter  actum.  Et  post  enumeratos  homines  et  facta, 
quœ  ipsum  in  errorem  induxerant^  enumerat  eos^  aquibua 
fuit  in  viam  veritatiâ  adductus  :  Quïbus  conMeratis^  Bit,  ea- 
ligo  tandem  àb  oculis  nostris  ceddit.  Recognovimus  errorem 
nostrumj  venimus  Romam,  Basileense  dogma  rejecimus,  Eugemo 
Pontifici  Maximo  capnt  submisimus^  et  reconciliati  EcdeÀx 
Romanx  doclrinam  ejus  mhuimus;,,.  eramusque  adhuc  pêne 
Laid  quando  ad  Eugenii  ohedientiam  redivimus.  Ex  Basilea, 
elertcali  tantum  charactei^e  insignitij  recessimu^s,  nec  unquam  sa- 
cras imbuimus  ordineSy  nisi  post  veritatem  cognitam,  BasUeeim 
csecitate  relïcta...  Hsec  est  conversatio  nostra,per  hos  gradusa 
tenehris  ad  lucem  migravimus. 

Deinde  probat  ex  Scripturis  et  traditione  supremam 
Vicarii  Christi  authoritatem  ;  sicque  concludit  :  Si  qux  vd 
vohiSy  vel  aliis  conscripsimus  aliquando  quse  huic  doctrinx  re- 
pugnet,  illa  tanquam  erronea,  et  juvenilis  animi  parum  pensata 
judidarevocamus,  atque  omnino  respuinius. 

§XIX. 

De  Gondllo  Fiorentlno. 

Nota.  Concilium  Florentinum  illud  est,  quod  cum  Ferra- 
risB  ab  Eugenio  IV  el  ^aoloci  carte  Concilii  3asileensis; 
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anno  1438  inohoatum  esset,  ob  pestem  quotidie  gravius 
ingrayescenteni;  Florentiam  translatum  est^  ibique  an- 
no 4439  fuit  absolutum,  imperante  in  Occidente  Alberto  II. 
Indictum  fuit  ad  unionem  Grœcorum  cum  Latinis;  ipsi  ad- 
fueie  ex  Occidentalibus  Ëugenius  IV  prœses^  8  Cardinales, 
51  Ëpiscopi,  et  plures  tum  Abbates,  tum  Ordinum  Géné- 
rales et  Doctores.  Ex  Orientalibus,  Joannes  Paleologus  Im- 
perator,  Josephus  Patriarcha  Constantinopolitanus,  Basi- 
lius  Patriarcha  Jerosolymitanus,  Vicarii  Patriarcharum 
Alexandrin!  et  Antiocheni,  multique  Arcbiepiscopi,  et 
Episcopi. 

QUiEBES  3«  Quxnam  gesta  sunt  in  hoc  Gondiio  f 

Resp.  Editum  est  utriusque  Ecclesiœ  decretum,  cui 
onmes,  tum  Grœci,  tum  Latini  subscripsere,  in  quo  défini- 
tum  est  : 

1.  Quod  Spiritus  Sanctus  a  Pâtre  FUioque  procédât, 
quodque  particula  FUtoquey  vcritatis  declarandœ  gratia, 
et  inmiinente  tune  necessitate,  jure  ac  merito  addita  sit 
Symbole.  2.  Quod  sive  in  azymo,  sive  in  fermentato  pane 
triticeo.  Corpus  CSiristi  veraciter  conficitur,  Sacerdotesque 
debere  in  alterutro  Ipsum  Domini  Corpus  conficere^  unum- 
quemque  scilicet  juxta  su»  sive  Occidentalis,  sive  Orienta- 
Us  EcclesisB  morem.  3.  Quod  animée  in  charitate  deceden- 
tes,  antequam  dignis  pœnitentise  fructibus  pro  peccatis 
commissis  satisfecerint,  pœnis  Purgatorii  post  mortem  pur- 
gentur,  eisque  prosint  vivorum  suffi*agia.  4.  Quod  Roma- 
nus  Pontifex  in  univcrsum  orbem  teneat  principatum,  quod 
sit  verus  Pétri  successor  et  Christi  Vicarius,  totiusque 
Ecclesiœ  caput,  etc. 

QujERES  2.  An  ConciUum  Flarentinum  sit  OBCumenicum? 

Resf.  affirm.  Nam:  1.  Ab  Eugenio  IV  fuit  convocatum. 
2.  Ëugenius  ei  prœsedit  per  se.  3.  Universalem  reprœsen- 
tabat  Ecclesiam,  ut  patet;  unde  Ëugenius  IV  déclarât  suum 
decretum  editum  fuisse,  sacro  approbante  œeumenico  Concilio 
Fhrcntino. 

^4. 
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§  XX. 

De  CoHclIlo  Lateranensl  Y. 

Nota,  Anno  iSll  aliqtii  Cardinales  adversus  Miamll 
Conciliabulum  Pisis  convocarunt>  eo  videlicet  prœtextn, 
qnod  Julius  non  staret  juramento  in  sua  dectione  prsestito, 
de  generali  oonvocando  Goncilio  intra  primom  a  sua  con- 
seeratione  biennium  ;  quod  cum  Julius  dolens  cemeret^  ad 
subito  medendum  nascentis  schismatis  malo^  necnon  ad 
refonnandos  Ecclesiœ  mores^  inter  {«^incipes  Christianos 
ineuudam  ac  promovendam  in  Turcas  expeditionem  sanc- 
tam^  convocavit  Goncilium  Romee  apHd  Lateranum  cele- 
brandum^  anno  15121,  impersmte  Maximiliano.  Âd  hoc 
Goncilium  undique  Yocati  sunt  Prselati  omnes^  sed  ei  in- 
terfuere  114  duntaxat^  inter  quos  numerabantur  Cardina- 
les 18^  Patriarchse  Orientales  duo^  Antiochenus  et  Alexan- 
drinus^  cum  pluribus  aliis  Doctoribus^  et  Ordinum  genera- 
libus,  quibus  prœfuit  ipse  Julius  II,  ad  4  usque  sessionem, 
et,  ipso  ad  mortem  œgrotante,  quintœ  prsefuit  Raphaël 
Cardinalis  Episcopus  Ostiensis;  cœteris  vero  prœfuit  LcoX 
recenterelectus. 

QujERES  1 .  Quœnam  mnt  gesta  in  illo  Concilio  ? 

Resp.  1 .  Conciliabulum  Pisanum  fuit  reprobatum.  2.  Le- 
cta  fuit  Bulla  pro  Pragmaticœ  Sanctionis  abrogatione. 
3.  Actum  est  de  pace  inter  Principes  Cbristianos  compo- 
nenda.  4.  Montes  Pietatis  fuerunt  approbati.  5.  Publicata 
fuit  Pragmaticse  Sanctionis  abrogatio,  et  pacta  inter  Leo- 
nem  X  et  Franciscum  I  regem  Gallise  concordata,  in  lo- 
cum  Pragmaticse  siibstituta.  6.  Tandem  absolutum  est 
Goncilium  sèssione  12  et  a  Leone  X  spécial!  diplomate  cou- 
firmatum. 

QUiERES  2.  An  ConciUum  Lateranense  sit  oBCumenicum? 

Resp.  1.  In  Gallia  non  reputatur  œcumenicum,  quia  se- 
natus  et  academia  ParisiensLs,  approbante  Clero  Gallicano, 
ap^eilutiouem  ub  islo  Gouç,^  od  oliad  f uturum  générale 
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mterjecenint  propter  abrogatam  Pragmaticam  Sanctio- 
nem,  et  snbstituta  in  illiiis  locum  Concordia,  quœ  nuper 
Bononi«e  inter  Leonem  X  et  Franciscum  I  inita  erant. 

Resp.  2.  In  aliis  regionibus  hoc  Concilium  œcumenicum 
habetur  :  4.  Ob  convocationem,  praesidentiam,  et  confir- 
mationem  Summi  Pontificis.  2.  Ob  prsesentiam  Patria]> 
chariim  Orientalium.  3.  Ob  convocationem  omnium  Epi- 
scoporum^  licet  plures  non  adfuerint,  maxime  Episcopi 
Galli  ob  Concilium  Pisanum,  quod  fovebat  Rex  Galliœ. 

§  XXI. 
De  Goneillo  Tridentlno,  œcamenlco  alUmo. 

Nota.  Concilium  Tridentinum  a  Paulo  III,  ad  damnandos 
errores  Lutheri,  Calvini,  et  sequacium  Noyatorum,  atque 
ad  reformandam  Ecclesiam  fuit  indictum,  1.  Mantux, 
deinde  VicentiKy  postremo  tandem  Tridenti,  ubi  an.  1^5, 
usque  ad  annum  1563  sub  tiibus  Rom.  Pontificibus, 
Paulo  III,  Julio  III  et  Pio  IV,  celebratum  est  tempore  Ca- 
roli  V  et  Ferdinandi  I,  atque  25  sessionibus  finitum. 

Qu^REs  1.  Qussnam  sunt  gesta  in  hoc  Condlio  ? 

Resp.  Multa  in  hoc  Goncilio  circa  fidem,  mores  et  disci- 
plinam  fuerunt  tractata  et  definita,  quœ  hic  recensere  va- 
num  et  fastidiosum  foret ,  cum  Concilium  Trid.  omnibus 
manibus  teratur. 

Qujeres  2.  An  CondUum  Tiidentinum  sit  (ecwnenicitm  ? 

Resp.  affirm,  Nam:  i.  Fuit  canonice  convocatum a Summo 
Pontifice.  2.  Habuit  debitum  prgesidem,  S.  Pontificem,  qui 
praîsedit  per  suos  legatos.  3.  Ipsi  adfuerunt  ex  prœcipuis 
totius  orbis  Christ,  provinciis  Patres,  numéro  255,  qui 
subscripserunt,  nimirum  26  Cardinales,  3  Patriarchœ, 
25  Archiepiscopi,  i68  Episcopi,  36  absentium  Procurato- 
res,  7  Abbates,  8  Religiosorum  Ordinum  Générales,  prœ- 
termissis  aliis  permultis  magni  noniinis  doctoribus,  et  insi- 
gnibus  viris.  4.  In  quœstionibus ,  sive  fulei,  sive  morum, 
sive  reformatioûis,  nimquam  definitio  lata  fuit  sine  prœce- 
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denti  maturo  examine  in  congregationibus^  tam  particula- 
ribus ,  quam  generalibus ,  ut  refert  Pallavicinus.  5*  In 
sessionibus  Episcopi  aliique,  quibus  jus  erat  ferendi  suf- 
fragium  decisivum,  suum  de  rébus  propositis  judicium 
libemme  ferebsait  per  verbum  placeat,  ubi  nihil  in  decreto 
mutandum  esse  censebant^  ut  asserit  idem  Pallayieinus. 
6.  A  Pio  IV  confirmatum  fuit  Bulla  singiUari^  qua  illud  re- 
cipi  et  ab  omnibus  observari  mandatur.  7.  Denique  Goneilii 
Tridentini  decretis  prœcipuœ  Qiristiani  orbis  Ecdesi» 
adhseserunt^  illaque  tota  animi  submissione  susceperunt^  ut 
constat  ex  variis  omnium  diiionum  Gonciliis,  tum  Nationa- 
libus^  tum  Provincialibus. 

Dices  1.  Concilium  Trid.  ncm  est  receptum  in  Gallia; 
ergo  a  Gallis  non  habetur  pro  œcumenico. 

Resp.  Dist.  ant.  Non  est  receptum  in  Gallia  quoad  dé- 
créta fidei  et  morum^  nego  ont.  ;  hœc  enim  lubenti  animo 
amplexa  est  Ecclesia  Gallicana^  atque  in  multis  Gonciliis 
provincialibus  *  promulgavit.  Quoad  décréta  spectantia 
disciplinam,  suhdist.  quoad  aliqua  décréta,  quae  regui  juri- 
bus  et  consuetudinibus  ex  veterum  Canonum  prœscripto 
servari  solitis,  adversantur,  conc.  ant.;  quoad  alia,  nego  ant.; 
nam  quoad  illa  disciplinse  décréta  fuit  receptum,  non  so- 
lum  in  Conduis  provincialibus,  sed  maxime  in  Comitiis 
Cleri  generalibus  Lutetise  Parisiorum  liabitis,  an.  1613. 
Porro  sicut  Concilia  Constantin.  I,  et  Chalcedonense  non 
desinunt  esse  œcumenica  in  Ecclesia  Romana,  quamvis 
nonnullos  illorum  Canones,  sedem  Constantinopolitauam 
spectantes,  Romana  non  recipiat  Ecclesia;  ita  Concilium 
Trid.  non  desinit  esse  œcumenicum  in  Gallia,  quam\is 
aliqua  discipliuse  décréta,  juribus  regni  contraria,  non  re- 
cipiat Ecclesia  Gallicana. 

Dices  2.  Prioribus  Concilii  sessionibus  pauci  adfuerunt 

*  Coiic.  Rheniense,  an.  1564;  Rolhomag.  an.  1581;  Burdigal.  1583; 
Tnron.  1583;  Bituric.  1584;  Aquense  1585  ;  Tolosan.  1590,  etc. 
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prœsules;  ergo  in  illis  saltem  session.  Concilium  non  fuit 
œcumenicum. 

Resf.  Nego  conseq.  Nain  ad  Concilii  œcumenicitatem  non 
requiritiir,  ut  omnes  Patres,  qui  venturi  expectantur,  adsint 
omnibus  sessionibus  présentes,  sed  requiritur  et  sufficit,  ut 
onmes  orbis  Episcopi  canonice  ad  Concilium  vocentur,  et 
ingens  numerus  corum  qui  postremis  sessionibus  adsunt, 
suo  judicio  priores  sessiones  comprobent,  quod  factum  est 
in  Concilio  Trident,  ut  constat  ex  hoc  continuationis 
sess.  25  capitulo  :  Quoniam  diversis  temporibuSy  tam  suh  felidt 
record.  Paulo  III,  quum  JtiUo  III,  multa  in  hoc  saero  Concilio 
guoad  dogmaia  et  morvm  reformationem  stattda  et  definita  sunt, 
vult  sancta  SymoduB,  ut  illa  nuuc  recitentur  et  legantur.  Et 
infra  recitata  sunt. 
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tterœ  auctoris  ad  Benedictum  XIV.  V 

pprobationes.  XI  et  seqq. 

•aefatio.  XY 

limadversiones.  in  S.  Theologiam.  xix 

PROLEGOMENA. 

[ssertâtio  1.  De  esdentia  et  divi^one  theologiœ.  1 

Nota:  (Theologia,  quoad nomen,  est  sermo  de  Deo,  theos,  logos).  1 

Quœres  1.  Quid  sit  Theologia?  2 

(Est  habitus  mentis, —  quo  ex  veritatibus  revelatis  —  immédiate 

vel  médiate,  —  aut  ex  ima  saltem  reveiata,  —  de  Deo,  —  re- 

busque  divinis, —  variae  conclusiones  per  discmman  deducun- 

tur.) 
Quaeres  2.  Quotuplex  sit  Theologia  ?  8 

(Resp.  10  Ratione  materiœ  est  vel  dogmatica,  vel  moralis,  î®  Ra- 

tione  methodi,  dogmatica  est  vel  positiva  vel  scholastica.) 
Colliges  :  (Divisio  Theologiœ  in  positivam,  scholasticam  et  dog- 

maticam,  non  est  inter  membra  opposita).  3 

>iss£RTÂTio  2.  De  existentia  et  uecessitate  Theologiœ.  3 

Nota  :  (1»  Theologia  spectari  potest  vel  secundum  substantiam^ 

vel  secundum  methodum  scholasticam,  î»  Aliquid  potest  neces- 
^  sarium  esse  vel  simpliciter  Ye\  secundum  quid.  S»  Aliquid,  etc., 

Ecclesiœ,  non  singuUs,  vel  Ecclesiœ  et  singulis). 
Conclusio  i.  Theologia  secmKlum  substantiam  sumpta,  semper 

extitit  : — spectata  vero  secundum  methodum  dialecticam,  non 

semper  extitit.  4 

(Prima  p.  constat  :  ex  V.  T.,  nam  Lucas  :  Vœ  vobis.,,;  ex  N.  T., 

nam  1»  Marc.  :  Ipse  ergo  David.,,,  :  Ergo  quod  Deus.,,  «•  Pau- 

lus  :  Ergo  omnes  mortui,,,  3»  Sic  SS.  Patres  —  confirm.  ex  eo 

quod  semper  fuerint  schol»  Théologie©  —  secund.  p.  constat 

ex  historia.) 
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Concîusio  2.  Theologia  secundum  substantiam  spectata,  simplici- 
ter  necessaria  est  toti  Ecclesise, — non  vero  singulis  fidelibus.  6 
(Prim.  p.  constat:  nam  sic  necessaria  est  ea  disciplina,  qaa 
fides  gignitnr  dispositive,  nutritur,  defenditor  ac  roboratur.- 
Secund.  p.  constat:  nam  "bidic,  \  Qui' crediderit.,,  ;  Paulus: 
Numquid  omnes.,..) 
Objectiones.  7 

Concîusio  8.  Theologia  scholastica  Ecclesiœ  non  est  absolute  ne- 
cessaria, — est  tamen  utilissima.  9 
(Prim.  p.  constat  :  nam  recens  est  scholastica. — Second,  p.  cons- 
tat :  io  ex  Gonc.  Gonstantiensi  :  2»  nam  scholastica  addit  Theo- 
logise  tria  maxime  proficua  :  !<>  stylum  pressiorem  ac  diluci- 
diorem  :  2o  certam  methodmn  :  9o  dialecticam.) 
Objectiones.                                                                             11 
DrssERTATio  3.  De  objecto  Theologiœ,                                            14 
Nota  :  l»Objectum  disciplin©  est  vel  materiale^  vel  formale  quo, 
vel  formale  quod  ;  %^  objectum  materiale  est  vel  adcequatum 
communitatiSf  vel  adœquatum  attributionis ,  vel  inadcequatum. 
8.  Propositio  potest  dici  revelata  vel  immédiate  et  explicite, 
vel  virtucUiter  et  médiate. 
Concîusio    1.  Objectum   Theologiœ  adcequatum  communitatis  est 
Dens  ipse,  et  res  omnes  quœ  ad  Deum  aliquo  modo  refenmtur, 
et  ex  revelatis  deducuntur  ;  objectmn  vero  adœquatum  attri- 
butionis est  ipsemet  Deus.                                                     15 
(Constat  utraqiie  pars  ex  'definitione  utriusque  objecti.) 
Objectiones.                                                                               15 
Concîusio  2.  Objectum  formale  quod  Theologias  est  ipsa  Divini- 
tas.                                                                                       16 
(Constat  ex  definitione  istius  objecti.) 

Objectiones.  16 

Conclusion,  Objectum  formale  quo  Theologiœ  est  vcracitas  in reve- 
lando,  quatenus  per  discursum  theologicum  applicatur.       17 
(Constat  ex  definitione  istius  objecti.) 

Objectiones.  '    18 

Dissert ATio  4.  De  Proprietatibus  Theologiœ.  19 

Gaput  1.  Qualis  sit  habitus  mentis  Theologiœ.  19 

Nota  :  (Quinque  sunt  habitus  mentis...  certe  Theologia  non  est 

intelligentia,  prudentia  vel  ars  :  restât  ergo  expe  ndendum  :) 

Ou^STio  1.  An  Theologia  sit  scientia?  19 

Concîusio,  Theologia  est  scientia  vere  ac  proprie  dicta,  nam  in  ea 

reperiuntur  evidentia  et  certitudo  consequentiœ. 

Hinc  Jerem.  Dabo  vobis  Pastores,,,,  19 

Objectiones.  W 
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QujESTio  2.  Qualis  scientia  sit  Theologia.  20 

Articulus  1.  Utrum  Theologia  sit  scientia  speculativa   aut  prac- 

tica?  «1 

Nota  :  (Scientia  est  vel  speculativa,  vel  practica,  vel  mixta,) 

Conclusio,  Theologia  est  speculativa  et  practica.  21 

(Constat  ex  definitione  verborum]. 

Objectiones.  21 

Articulus  2.  Utrum  Theologia  sit  certior  aliis  scientiis  naturalibus 
et  œque  certa  ac  fides.  22 

Nota  :  (Gertitudo  est  vel  objecti  vel  subjecti). 
Conclusio  1.  Theologia  omnibus  aliis  scientiis  naturalibus  certior 
est,  certitudine  tum  objecti, — tum  subjecti.  23 

(Constat  utraque  pars  ex  definitione  verborum) 
Objectiones.  23 

Conclusio  2.  Conclusio  Theologica  non  est  sequalis  cum  fide  cer- 
titudinis.  25 

(Quia,  Propter  quod  unumquodque  est  taie ,  et  illud  magis.) 
Objectiones.  26 

Articulus  3.  Utrum  Theologia  nostra  sit  subaltema  scientiœ  beato- 
rum?  27 

Conclusio.  Theologia  nostra  improprie  quidem,  —  sed  non  proprie, 
est  subaltema  scientiœ  beatorum.  27 

(Prim.  p.  constat  :  nam  ad  hoc  sufftcit  ut,  1.  Subaltemans  sit 
superior  subaltema;  2.  subaltema  ordinetur  ad  comparandam 
subaltemantem — Secund.  p.  constat,  nam  ad  propriam  subal- 
temationem  requiritur  :  1.  ut  subaltemœ  sit  idem  objectum 
ac  subalteraanti,  sed  contracium  per  rationem  realem  acci- 
dentalem  a  subalternante  non  consideratam.  2.  Ut  subaltema 
desumat  principia  a  subaltemante.  3.  Ut  utraque  sit  compa- 
tibilis  in  eodem  subjecto.) 
Objectiones.  28 

Quj:stio  3.  An  theologia  sit  sapientia?  28 

(Affirm.:  nam  1©  sic  Scriptura;  Paulus  :  Sapientiam  loquimur,,, 
Luc.  :  Dabo  vobisos,  et,..;  et  sic  Patres  ;  2©  sic  ratio  :  etenim  sa- 
pientia est  cognitio  rerum  altissimarum  per  altissimas  causas.) 
Objectiones.  29 

Caput  II.  Utrum  theologia  sit  supematuralis?  30 

Nota  :  (Non  agitur  de  theologia  prœsuppositive,  sed  entitative 
sumpta.) 
Conclusio,  Theologia  est  habitus  mère  naturalis.  80 

(Nam  illius  ratio  formalis  specificativa  est  mère  naturalis.) 
Objectiojies.  80 


Vi 
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TRACTATUS  DE  REVELATIONE,  SEU  DE  VERA  RELIGIONE. 

DiSSERTATIO  UNICA.  3Î 

Caput  I.  De  divin®  supernatoralis  revelationis  possibilitate.         33 

Nota:  (loReligio,  ut  hic  sumitur,  est  societas  inter Deum et  ho- 

minem,  fundata  in  relationibus  quœ  necessario  exstant  inter 

creaturas  rationales  et  Greatorem.  Unde  oritur  a  religare.  — 

20  Revelatio,  ut  hic  sumitur,  est  alicujus  veritatis  vel  plurimn 

manifestatio  a  Deo  homimbûs  facta:  Quœ  fit  modo  supematn- 

rali,  divina  vocatur.  —  3»  Revelatio  est:  !•  Vel  particularis 

vel  communis;  a»  vel  immediata  vel  mediata.  —  S»  Ex  iis  quœ 

Deus  revelare  potest,  alia  non  superant,  alia,  nempe  mysteria, 

superant  c«^tum  homims.) 

Conclusio  1.  PossibiUs  est  divina  revelatio  immediata.  84 

(Nam  répugnât  ex  parte,  nec  lo  Dei;  nec  2»  hominis;  nec  S»  rei 

revelatfiB.) 

Objectiones.  35 

Conclusio  2.  Possibilis  est  divina  revelatio  mediata.  36 

(Nam:  i»  home  potest  communicare  quœ  audivit,  alii  ea  reci- 

père.  î»  Illud  admittendum  est  quod  ubique  et  semper  Mt 

admissum:  3o  Est  maxime  utilis.) 

Objectiones.  87 

Conclusio  3.  Possibilis  est  revelatio  veritatum  quse  rationis  humanffi 

captum  superant.  88 

Nota:  (Mysterium  hic  accipitur  pro  veritate  cujus  termines  co- 

gnoscentes,  terminorum  nexum  non  assequimur.) 
Constat  conclusio  1°  :  ex  ignorantia  multorum  in  qua  versamur. 
20  ex  supremo  Dei  in  creaturœ  rationalis  facultates  dominio. 
30  ex  comparatione  hominis  ad  cœcum.  40  ex  ipsiusmet  ratio- 
nis postulatis  et  praxi.) 
Objectiones.  40 

Caput  II.  De  revelationis  necessitate.  48 

Nota:  (lo  Revelatio  divina  est  supernaturalis  Dei  operatio,  etc. 
20  Deistae  legem,  quam  vocant  naturalem,  perfectam  putantes, 
nos  arguunt  quasi  rationis  humanœ  viribus  injuriam  infe- 
rentes.  30  Objectum  revelationis  est  vel  veritas  ordinis  supe- 
rioris,  supra  sive  inventionem,  sive  captum  hominis  posita, 
vel  veritas  rationis  Umitibus  et  lege  dicta  naturali  contenta.) 
Conclusio  1.  Nullus  populus,  divina  revelatione  destitutus  accura- 
tam  Dei  notitiam  habuit  :  —  nullus  dignum  Deo  cultum  exlii- 
buit:  —  nullus  qui  in  absurdos  contra  sanœ  moralis  principia 
errores  delapsus  non  fuerit.  Ergo  necessaria  etc.  46 

(Très  partes  constant  ex  historia.) 
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OlijectioneB.  49 

Conclusio  2  :  Generis  homani,  in  omnem  errorem  et  pravitatem 

prolapsi,  refonnationi  philosophia  praesidere  Doluit,  nec  po- 

tuit.  Ergo  necessarîa  etc.  53 

{Prim,p,  constat:  nam  ad  hoc  illis  deerant  ze/w*  veritatis,  forti- 

tudo  animi,  charitas  proximi.  Secund.  p,  constat  :  nam  illis 

deerant  unitas,  auctoritas  et  sanctio.) 

Objectiones.  56 

Conclusio  3.  Humana  ratio  ex  se  motiva  sufficientia  non  prœbet  ad 

homines  in  offîcio  continendos  et  a  vitiis  retrahendos.  Ergo, 

etiam  in  his  quœ  lationis  lumine  cognosci  possunt,  necessa- 

ria,  etc.  69 

Note;  Lex  omnis  constat  prœcepto  et  sanctione.  In  lege  perfecta 

utrumque  débet  esse  perfectum.  Ergo,  etc.) 

(Gonclusio  constat  1»  Ex  multorum  inaptitudîne  ;  2<»  ex  passio- 

num  vehementia;  S»  quia  virtus  sœpe  quasi  stultitia  videtur; 

4»  quia  qui  in  conflictu  reperiuntur  facile  cedimt,  seipsos  de- 

cipiendo;  5o  quia  ratio  nihil  certi  et  positivi  statuit  de  cultu, 

de  prœmiis,  etc.) 

Objectiones.  60 

Conclusio  4.  Plurima  sunt  humanœ  rationi  impervia  quorum  tamen 

notitia  summopere  hominis  interest.  Ergo  necessaria,  etc.    63 

Nota  :    (Hactenus    de    rébus   per  rationem   cognoscibilibus  ; 

nunc,  etc.) 
(Conclusio  prob.,  nam:  l»  Origo  conflictus  camis  et  spiritus: 
%fi  Quitus  Deo  debiti    spccies  :   3»  Via  gratiae   post    pecca- 
tum  :  hœc  tam  gravia  sunt  humanœ  rationi  impervia.) 
Corollaria.  (1°  Quando  religio  aliqua  ut  divinitus  revelata  proponi- 
tur,  hominem  non  licet  esse  indifferentem.  2»  Optima  verœ 
revelationis  indagandae  via  est  examen  authoritatis,  non  vero 
philosophica  rerum  et  veritatum,  quœ  revelatœ  dicuntur,  dis- 
quisitio.  30  Eœ  sunt  rationis  partes  ad  amplectendum  religionem 
revelatam,  ut  motiva  credibilitatis  expendat.)  64 

Caput  m.  De  notis  divinae  ac  supematuralis  revelationis.  65 

Nota  :  (lo  Notœ  sunt  necessari» — sunt  aliœ  positives,  aliœ  nega* 
tivœ.  20  Revelata  doctrina  non  potest  pugnare  cum  ratione. 
3»  Revelatio  revelationi  non  opponitur.  4«  Suspicio  gravis  est 
doctrinam  non  esse  revelatam,  quœ  gloriam  Dei  et  veram  ho- 
minis felicitatem  non  promovet.  5»  Vix  credibilis  est  ordina- 
rie  revelatio  allata  per  prœcones  virtute  non  conspicuos.  Hœc 
notœ  negativœ.  6»  Notœ  positivœ  sunt  miracula  et  prophetiœ. 
70  Miraculum  et  prophetiam  respuunt  Deistœ.  Unde  : 
ARTICULUs  1.  De  miraculis.  67 
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Nota:  (Alii  possibilitatem ,  alii  vim  probantem  negant.  Uûde:) 
2  1.  De  miraculi  natura  et  definitione.  67 

(Miraculum,  a  mirando  dictum,  definitur  :  1»  Non  satis  accurate  a 
Lockio  :  Operatio  sensibilis,  quœ  excedens  cnptum  spectatoris 
et  cursui  naturœ  contraria  crédita,  ah  eo  divina  prœdicatur. 
20  Haud  felicius  a  Glarckio  :  Opus  entis  homini  superioris,  sci- 
licet  angeli,  sive  boni  sive  mali,  S»  Haud  felicius  ab  Abbate  de 
Houteville  :  Effectus  rarus  et  stupendus  ex  legum  generalium 
concentu  et  harmonia  dimanans,  4o  Recte  :  Opus  sensibile,  stu- 
pendum,  ordini  Providentiœ  consueto  et  naturœ  legibus  contra- 
rium, 
Scholium,  (Ergo  miraculum  dicitur,  respectu  ad  nos,  suspensio  vel 
derogatio  vel  violatio  legum  quibus  corpora  reguntur,  fitque 
supra  vel  prœter  vel  contra  naturam  corporum.  Miracula  sunl 
,vel  primi  vel  secundi  ordinis.  Ad  majorem  claritatem,  nota 
miracula,  quoad  effectum  pUysicum,  esse  vel  trans^ormationes, 
vel  alterationes   vel  meras  translationes.)  69 

§  2.  De  miraculorum  possibilitate.  70 

Conclusio  :  Possibilia  sunt  miracula.  70 

{Prob,  ex  defectu  repugnantiœ,  sive  ex  parte  materiœ,  sive  ex 
parte  Dei,  sive  ex  parte  hominis.  Confirm,  ex  populorum  con- 
sensu.) 
Objectiones.  71 

§  3.  De  causis  et  auctoribus  miraculorum.  73 

Nota  :  (Causa  efficiens  est  ea  quae  operatur  effectum,  estque 
vel  principalisy  vel  instrumenta  lis  j  est    etiam   vel  sui  juris 
vel  ministerialis.  —  Distingue  inter  virtutem  naturalem  in  po- 
tentia  et  virtutem  expeditam,) 
Conclusio  i.  Deus  solus  est  causa  efficiens  et  principsdis  miracu- 
lorum, saltem  proprie  dictorum.  73 
(Constat  ex  miraculi  definitione.  —  Ac  Psalmista  :  Benedidus 
Dominus...  qui  facit...;  et  :   Quis  Deus  magnus.,,  tu  es  qui 
facis...;  et  :  Qui  fecit  mirabilia...,) 
Conclusio  2.  Hommes  etiam  mali  possunt  esse  causa  instrumen- 
talis  miraculi,  etiam  proprie  dicti.  73 
(Quia  non  requiritur  sanctitas.  Hinc  in  Matth.  :  Multi  mihi  di- 
cent  :  Domine...  Certum  est  homini,  sive  bono   sive   malo, 
nuUam  esse  virtutem  nisi  impetratoriam  et  instrumentalem  ad 
miracula,  etiam  improprie  dicta.) 
Quœritur  utrum  Angeli,  sive  boni  sive  mali,  virtute  sua  naturali 
possint  miracula  improprie  dicta  operari?  74 
(Quatuor  sunt  sententiœ.) 
I  4.  De  vi  probante  miraculorum.  5 
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Cùnclusio  :  R&'acula  certissimam  notam  exhibent  ad  dignoscen- 
dam  divinam  ac  supematuralem  revelationem.  75 

(Nam:  1»  Deus  veritas:  îoDeus  bonus  est.) 
Objectiones.  77 

(Desumptœ  ex  ratione,  —  ex  dœmonum  efflcacia,  —  ex  bis 
toria,  —  ex  defectu   certitudinis,  —  ex  intima  bominis  vi 
efficacia.) 
Cùrollarium.  (Ergo  miraculum,  in  se  et  independenter  a  propbe- 
tia,  vim  babet  probandi,  quamvis  novum  splendorem  ex  pro- 
phetiis  mutuetur.).  88 

Articulus  2.  De  Prophetiis.  88 

Nota  :  Eaedem  epunt  quœstiones  ac  pro  miraculo,  excepta  quœs- 
tione  de  causis;  nam  propbetiaest  miraculum.  Ergo...) 
§  1.  De  natura  et  definitione  propbetise.  88 

(Propbetia  est  :  prœsensio  et  prœdicatio  certa  alicujus  eventus 
qui  in  causis  naturalibus prœvideri  non  potest.  —  Propbetia  est 
genus  miraculi,  sed  prae  miraculo  boc  babet  quod  probatio- 
nem  suam  sibi  suppeditat,  ratione  prœnuntiationis  et  verifica- 
tionis  actualis.  —  Non  tamen  semper  expectanda  verificatio 
actualis,  saltem  explicita.) 
g  2.  De  Propbetiœ  possibilitate.  90 

Nota  :  (Hanc  negarunt  Colopbomius...  Spinosa...  Rationalistœ.) 
Conclusio  :  Propbetia  est  possibilis.  90 

(Nam  répugnât  ex  parte  nec  1°  Dei,  nec  2o  bominis.) 
Objectiones.  90 

g  3.  De  vi  et  efficacia  propbetiœ  ad  probandam  divinitatem  reve- 
lationis.  91 

Nota  :  (Haec  contra  Rationalistas.) 
Conclusio  :  Propbetia  est  irrefragabile  divinœ  ac  supematuralis 
revelationis  argumentum.  92 

Prob.  lo  Deus  est  illius  causa  :  2°  A  natura  impellimur  ad  assen- 
tiendum  religion!  in  cujus  gratiam  militant  propbetiœ.  — 
Conf.  ex  facto. 
Objectiones.  92 

Caput  IV.  De  existentia  divinœ  ac  supematuralis  revelationis.      94 
Nota  :  (Nunc  ad  existentiam  revelationis  accedamus.  Contra  ra- 
tionalistas dico  :  triplex  facta  fuit,  nempe  Primitiva,  Mosaica, 
et  Christiana,  et  nuUa  alia  fuit  vel  erit.  Est  quœstio  facti-^ 
ergo  monumentis  dirimenda.  —  Unde  :  ) 
QUjESTIO  1.  De  revelatione  primitiva.  95 

Nota  :  (Hic  agitur  de  revelatione,  ut  est  complexio  omnium  ve- 
ritatum  et  o^ciorum  bominis  er^a  Deum.) 
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Conclusio  :  Ab  exordio  mundi  extema,  divina  ac  supernatoralis 
exstitit  revelatio.  95 

(Constat  :  —  !<>  Ex  divino  testimonio  :  nam  Genesb,  cujua  ex 
dicendis  testimonium  est  ineluctabile ,  testatur  quod  in  prin- 
cipio  homini  traduntur  dogmata,  prœcepta  et  culttts,  2o  Ex 
humano  testimonio.  Est  enim  traditio  universalis.  —  3o  Ex  mu/- 
tiplici  ratione  nam  :  1»  Ex  sanioribus  doctis,  nisi  Dens  reve- 
lasset,  homo  nihil  certo  scire  nec  loquelam  adinvenire 
potuisset  :  quanto  magis  veritates  supematurales...  2.  Ex  die- 
tis,  non  sufflcit  lex  naturalis.  3»  Deistœ  dicunt  qaod,  per 
principia  rationis,  post  longum  tempus,  homo  potest  assurgere 
ad  veritates  religioms  :  at  illud  répugnât  ex  quadnq)lici 
ratione.) 
QUiESTio  2.  De  divinis  ac  supematuralibus  reyelationibus  Mosaica 
et  Christiana.  100 

î^ota  :  (Notœ  istarum  revelationmn  consignantur  in  libris  Vete^ 
ris  et  Novi  Testamenti.  Unde  !<>  de  eorum  authoritate.  2©  Auo- 
toritas  historica  consteU.  !<>  ex  authenticitate  ;  2o  ex  integritate, 
3o  ex  veracitate.  Unde:) 
Articulus  1.  Vindicatur  authoritas  historica  Veteris  Testamenti.  101 
Nota  :  (De  Pentateucho  loquentes,  de  toto  V.  T.  loquimur.) 
8  1 .  De  Pentateuchi  authenticitate  et  antiquitate.  101 

Nota  :  (Id  est  :  Moyses  est  author  Pentateuchi  ;  hoc  contra  Spi- 
nozam,  Hobbium  et  Deistas  recentiores.) 
Conclusio.   Codex   legum  judaicarum,  qui  Pentateuchus    dicitur, 
coœvus  est  Reipublicœ  Hebrœorum  et  ipsum  est  Moysis  ge- 
nuinum  opus.  102 

Prob.  1.  Est  factum  constans  traditione  vocali  et  reali;  constans 
vocali,  nempe  voce  testium,  !<>  domesticorum,  2°  externorum; 
reali,  nempe  monumentorum,  quœ  cmn  Pentateucho  perfecte 
et  minutatim  concordant.  Unde,  si  Pentateuchus  dubius,  a 
fortiori  omnis  antiquitatis  liber.  2.  Ex  suppositionis  impossibi- 
Utate ,  nam  fieri  potuit ,  !<>  non  ante  Moysen  ;  2°  non  vivente 
Moyse  ;  3o  non  post  Moyscm,  sive  ante,  sive  post  Christum.) 
Objectiones.  105 

§  2.  De  Pentateuchi  integritate.  109 

Nota  :  (Liber  est  integer  quando  non  adulteratus...  Adulteratio 
fieri  potest,  !<>  vel  in  essentialibus ,  vel  in  levibus;  2®  vel  ex 
industria  ad  confirmationem  erroris,  vel  ex  incuria  amanuen- 
sium.  Hic  quœstio  de  adultérât,  in  essentialibus.) 
Conclusio.  Pentateuchus  integer  et  incorruptus  ad  nos  pervenit.  109 
(Nam  lo  Eadem  traditio  quae  probat  authenticitatem,  probat  et 
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integritatem.  î«  Comiptioni  obstabant  tum  prophetarum  et 
aliorum  auctorum  authoritas,  tum  sacerdotum,  Judicum,  om- 
niumque  Judseorum  zehis,  tum  libri  usus  et  notitia,  tum  fac- 
torum  qui  in  eo  continentur  natura.  S»  Si  adulteratus ,  vel  a 
Judœis,  vel  a  Paganis  aut  Christianis.  Atqui  neutrum...) 
Objection  es.  112 

8  3.  De  Pentateuchi  veritate.  116 

Nota  :  (Est  contra  recentiores  Deistas.) 
Conclusio,  Yera  sunt  quœ  Moyses  in  Pentateucho  scripsit.        117 
(Nam  Moyses  1»  decipi  non  potuit,  2»  decipere  non  voluit,  3o  de- 

cîpere  non  potuisset.) 

Objectiones.  119 

Articulus  2.  Vindicatur  fides  et  auctoritas  historica  Novi  Testa- 

menti.  128 

g  1.  De  N.  T.  authenticitate.  124 

Nota  :  (Est  contra  Deistas.) 

Conclusio,  Quatuor  Evangelia  aliique  V.  T.  libri  sunt  opéra  vere 

authentica  et  genuina.  124 

(Nam,  1.  hoc  testatur  omnium  sœculorum  fldes  et  de  ea  testan- 

tur  1©  Gatholici,  2°  Heeretici,  S©  Pagani.  —  2.  Non  potuerunt 

esse  confecti  1©  viventibus  ApostoUs,  2»  post  eorum  mor- 

tem.) 

Objectiones.  127 

g  2.  De  librorum  N.  T.  integritate.  128 

Nota  :  (Agitur  de  integritate  quoad  essentialia.) 
Conclusio.  Libri  N.  T.  sunt  puri  et  integri  quoad  substantiam.    129 
(Nam  lo  textus  originarius  idem  est  apud  sectas  sibi  infensissi- 
mas.  20  Tempus  et  authores  adulterationis  citari  nequeunt.  3o 
Si  a  Gatholicis  attentata,  exprobrassent  Hœretici  :  et  vice  versa. 
40  Hœretici  Catholicorum  exemplaria  adulterare  non  potue- 
runt, et  vice  versa.) 
Objectiones.  129 

g  3.  De  N.  T.  veritate.  131 

Nota  :  (Hic  tantum  de  veritate  historica.  —  Est  magni  momenti 
quœstio.) 
Conclusio,  Quœ  in  N.  T.  libris  narrantur  facta  omnimodam  fidem 
«ibi  vindicant.  131 

(Constat  lo  ex  conditione  et  dotibus  scriptorum  :  2©  ex  ipsa  fac- 
torum  natura.    3o  ex  modo  quo  referuntur.  —  Confirm,  Si 
Apostoli  decipere  voluissent,  vel  consilium  iniissent,  vel  non. 
Atqui  neutrum...) 
Objectiones.  135 


620  INDBX  AIÎALTnCïïS. 

Corolîaria.  (Ergo  l»  Moyses  divinitus  fuit  mîssus,  seu  divina  facta 
est  ac  supernaturalis  in  V.  T.  per  Moysem  revelatio.         143 
Ergo  2©  Christus  fuit  divinitus  missus,  seu  divina..,  etc.       144 
Ouj:stio  3.  PrsBcipua  exponuntur  argumenta  quse  veram  ac  divinam 
esse  Ghristi  missionem,  ac  proinde  divinam  esse  revelationem 
christianam  comprobant.  145 

Conclusio  1.  Ex  miraculis  Ghristi.  145 

(Nam  Christus  morbos  sanavit,  cœcos  illuminavit..,  etc..  Atqui 
lo Hœc  sunt miracula:  2o  hœc  non  suspecta:  3«  tam  numerosa 
ut  omne  periculum  deceptionis  absit  :  4«  omnibus  observabi- 
lia.  —  Adde  miracula  Apostolorum.) 
Objectiones.  146 

Conclusio  2.  Ex  Ghristi  resurrectione.  149 

(—  lo  Mors  Ghristi  est  certa.  —  2o  Gerta  est  resurrectio,  nam 
cjus  testes,  1«  decipi  non  potuerunt  ;  2»  decipere  non  voluerunt; 
3°  decipere  non  potuissent.) 
Conclusio  3.  Ex  Prophetis.  153 

(Nam,  inter   caetera,   Ghristus   l©  mortem  et  resurrectionem 
suam,  2o  Templi  excidium..,  3»  promulgationem  Evangelii... 
praedixit.  Atqui  hsec  facto  comprobata  stmt.) 
Conclusio  4.  Ex  martyrum  fortitudine.  154 

(Hoc  probant  !<>  multitudo  martyrum...  2o  Tormentorum  gêne- 
ra... 3°  modus  quo  passi  sunt  martyres.) 
Objectiones.  156 

Conclusio  5.  De  religionis  christianae  propagatione.  158 

(Est  mirabilis,  nam,  licet  !<>  prœjudiciis,  2o  cupiditatibus  opposi- 
ta,  30  humanis  praesidiis  destituta,  4°  modis  omnibus  impu- 
gnata,  tamen  5»  statim  per  universum  orbem  religio  chris- 
tiana  diffusa  fuit.) 
Objectiones.  160 

Conclusio  6.  Ex  christianae  Religionis  conservatione.  164 

(Eodemmodo  probatur  ac  conclusio  praecedens.) 

Conclusio  7.  Ex  doctrinae  cliristianae  excellcntia.  165 

(Nam  — digna  est  !<>  Deo;  2o  homine;  3o  societate.  —  40  Nemo 

nusquam  ex  philosophis  eam  excogitavit,   vel  excogitare  po- 

tuit.) 

Qu^STio  4.  Summaria  et  concludcns  prœter  très  praecitatas  revela- 

tiones  nullam  fuisse  divinitus  factam,  nullam  in  futurum  esse 

faciendam.  168 

{Vide  summarium,.,  Goncluditur  eo  quod  Christus  sit  finis  legis. 

io  Jam  diu  legem  Mosaicam  fuisse  abrogatam  :  2°  Pagauos, 

Islamitas,  Deistas,  Rationalistas  et  incredulos  extra  viam  veri- 
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tatîs  cuirere.  Unde  nuUa  alia  revelatio  facta  fiiit...  3o  NuUam 
aliam  revelationem  faciondam  :  4o  solam  Ecclesiam  cathoUcam 
integrum  Christianismum  constituere.) 

DE  LOGIS  THEOLOGIGIS. 

Quœres  1.  Quid  sint  loci  theologici?  i7î 

(Sunt  sedes  ex  quibus  theologia  sua  dcsumit  argumenta.) 
Quseres  2.  Quotuplicis  generis  sunt  loci  tlieologici?  172 

(Sunt  vel  intemi^  vel  extemi.) 
Quœres  3.  Quot  sunt  loci  theologici?  ^  172 

(Si  late  loqui  velimus,  sunt  decem,  nempe  sex  intemi  et  quatuor 

extemi.) 
Nota  1  :  (Hœc  divisio  locorum  theol.  in  intemos  et  extemos  non 
est  stricta.  —  Omnes  loci  interni  non  eamdem  vim  probativam 
prœ  se  ferunt.)  178 

Nota  2  :  (De  locis  theologicis  dicenda  in  tribus  tractatibus  absol- 
vuntur.)  174 

TRAGTATUS  DE  EGGLESIA. 

Prolusiones.  174 

Conclusio  1.  Revelatio  christiana,  cujus  divinam  originem  proba- 
vimus,  illa  tantum  religionis  capita  complectitur,  quœ  a  Ghristo 
tradita  et  ab  Apostolis  tanquam  ad  Ghristi  revelationem  per- 
tinentia  in  orbe  promulgata  simt.  174 

(Gonstat  ex  ipsa  definitione  revelationis.) 
Conclusio  2.  Ad  revelationem  Ghristianam,  quam  divinam  proba- 
vimus,  omnia  illa  necessario  pertinent  quae  a  Ghristo  tradita,  etc. 
—  Iliaque  omnia  pariter  sunt  amplectenda  et  credenda.  175 
(Prim.  p,  constat  :  nam  !<>  quœlibet  istius  revelationis  veritas 
eodem  innititur  fundamento  et  falcitur  argumento.  2®  Omnis 
positiva  institutio  a  suo  authore  formam  habet,  ita  ut  si  par- 
tem  amittat,  eo  ipso  desinit  esse  quod  fuit.  —  Secunda  p.  cons- 
tat, nam  :  l©  ex  distinctione  articulorum  fundamentaÛum  se- 
quitur  posse  negari  plures  veritates  revelatas...  2©  Ut  in  hac 
materia  aliquid  certi  statueretur,  oporteret  ut  articulus  funda- 
mentalis  probetur  sub  ratione  necessarii  ;  et  non  fundamenta- 
lis  sub  ratione  non  necessarii.  Atqui  impossibile.  3®  Protestan- 
tes docent  sine  fide  articulorum  fundamentaUum  impossibile 
esse  placere  Deo  etsalutem  obtinere.  Atqui  hsecfides  impossi- 
bilis.  —  CoroUarium  :  Ergo  religio  quae  fide  divina  credendum 
aliquid  non  revelatum  a  Ghristo  tanquam  revelatum  proponit 
ved  non  continet  onmia  ab  ipso  tradita,  Ghristi  religio  non  est.) 

35. 
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Conclusio  3.  Ghristus  religionem  suam  universalem  esse  Tokit  et 
perpetuam.  180 

(Nam:  !<>  Matth.  Prcedicabitur  hoc  Evangelium,,,  Marc.:  Euntes 

in  universum,.,  et:  Docete  omîtes  gentes,  2»  Deus  vult  omnes 

salvos  fieri  et  ad  agnitionem  veritatis  venire.) 

Conclusio  4.  Ex  omnibus  christiams  societatibus,  una  tantnm  Te- 

ram  ac  integram  Ghristi  revelationem  habere  potest.  181 

(Nam  :  !<>  vel  omnes  essent  falsœ  :  vel  religio  christiana  sibi 
contradiceret.  2®  Paulus  :  Unum  corpus,.,  una  fides,,,  —  Co- 
rollarium,  Ergo  omnis  quœ  ab  unica  societate  dissentit,  yera 
Ghristi  societas  non  est.) 
Conclusio  5.  Ante  omnem  scripturam  existit  societas  christiana, 
cui  divina  Ghristi  revelatio  fuit  tradita.  18Î 

(Hoc  verum,  sive  ut  omnia  tempora  ab  Adamo  complectens,  sive 
ut  a  Ghristo  instituta,  societas  christiana  sumatur;  nam  !•  pa- 
tet  de  tempore  legis  naturse,  Sacra  Scriptura  non  existante. 
2o  Gertum  sub  lege  mosaica,  cum  nonnisi  in  monte  Sinai,  etc... 
30  Si  post  Ghristum,  patet  quia  societas  christiana  existit  a 
tempore  Ghristi  —  extra  Synagogam.  —  Atqui  Evangelium 
Matthœus  scripsit  circa  annum  40,  etc...  —  CoroUarium  1. 
Ergo  Ecclesia  christiana  revelationi  est  coœva,  communemque 
cum  illa  originem  habet.  —  2.  Ergo  :  l©  non  Ecclesia  Scrip- 
turis,  sed  Ecclesifi  Scriptura  data  fuit.  2°  Ecclesia  existit  sine 
Scripturis,  non  vice  versa.  S»  Existentia  Ecclesiœ  Ghristi  pro- 
bari  potest  absque  Scripturarum  testimonio,  non  vice  versa. 
40  Scripturae  ab  Ecclesia  recipi  debent  cum  omnibus  Ecclesiœ 
interpretationibus.  —  3.  Ergo  prior  omnium  actuum  fidei  dis- 
positive  sumptai,  qu8uido  agitur  de  Ecclesia  Ghristi  et  Scriptu- 
ris, est  circa  existentiam  et  infalUbilitatem  Ecclesiœ.) 
Conclusio  6.  Scriptura  Sacra  sola  totam  et  integram  Ghristi  reve- 
lationem non  continet,  sed  requiritur  insuper  traditio.        186 

(Nam  io  Paulus  :  Tenete  traditiones.,.  S.  Joannes  déclarât  se 
multa  omisisse...  Paulus  :  Nos  talem  consuetudinem.,,  2»  non 
continetur  v.  gr.  translatio  sabbati  in  diem  Dominicam.) 
Conclusio  7.  Scriptura  et  traditio  de  se  non  tam  clare  divinam  re- 
velationem proponunt,  ut  non  indigeant  medio  subsidiario 
infallibili  interprétante  187 

(Constat  ex  dictis,  dicendis,  et  eo  quod  Scripturœ  ver»  sunt  et 
aiiae  falsae,  traditione  et  Scriptura  continentur  obscura,  etc..) 

Nota  :  (Ex  dictis  patet  obligationem  investigandi  veram  Ghristi 

Ecclesiam.  Ecclesia  catholica  solutio  est  omnium  difficultatum.) 

DissERTATio  1.  De  Ecclesia  in  se  spectata.  188 

Gaput  L  De  nomine  et  essentia  Ecclesiœ.  188 
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tfota  :  (Ecclesia  potest  sutni  materialiter  vel  formaliter,  —  For- 
maliter  vel  late,  vel  stricte,  —  Stricte  vel  pro  Pastoiibas,  vel 
pro  particulari  Ecclesia,  vel  pro  Ecclesia  universali.) 
Quseres  1.  Quid  sit  Ecclesia  late,  seu  in  communi  sumpta,  prout 
complectitur  Ecclesiam  triumphantem,  patientem  et  militan- 
tem?  189 

(Est  cœtus  sanctorum,  sub  uno  capite  Ghristo,  Deo  servien- 
tiuin.) 
Quseres  2.  Quid  sit  Ecclesia  stricte  sumpta  pro  societate  fidelium 
Ghristianorum  in  terra  militantium?  190 

(Est  cœtus  hominum  viatorum,  unius  et  ejusdem  fldei  christianœ 
professione,  et  eorumdem  Sacramentorum  communione  adu- 
natus,  sub  regimine  legitimorum  Pastorum,  ac  prœcipue  Rom. 
Pontificis,  Christi  in  terris  vicarii.) 
Objectiones.  191 

Caput  n.  De  membris  Ecclesiœ.  192 

Articulus  1.  Utrum  non  baptizati  sint  membra  Ecclesiœ?  192 

Nota  :  (10  Non  baptizati  sunt  vel  infidèles  vel  catechumeni. 
2o  Gerte  infidèles  non  sunt  membra  Ecclesiœ,  nam  Paulus  : 
Quid  enimmihi  de  iis?,„)    " 
Conclusio,  Gatechumeni  non  sunt  actu  membra  Ecclesiœ,  sed  tan- 
tum  potentia.  192 

(Nam  :  1»  non  sunt  baptizati.  2»  Non  admittuntur  ad  Sacramen- 
torum communionem.) 
Objectiones.  193 

Articulus  2.  Utrum  soi!  prœdestinati  sint  membra  Ecclesiœ  ?       194 
Conclitsio,  Non  soli  prœdestinati  sunt  membra  Ecclesiœ.  194 

(Nam.  —  lo  Ecclesia  comparatur  l*  areœ,  2©  convivio  nuptiali... 
30  decem  virginibus...  —  2»  In  eam  intratur  per  fidem  et 
Baptismum.) 
Objectiones.  195 

Articulus  3.  Utrum  soli  justi  sint  membra  Ecclesiœ  î  198 

Conclusio,  Non  soli  justi,  sed  gravissimi  etiam  peccatores,  sive 
sint  occulti,  sive  sint  publici,  sunt  membra  Ecclesiœ  secundum 
corpus  spectatœ.  198 

(Constat  :  1»  Ex  figuris  Ecclesiœ  supra  allatis.  2»  Ex  testim. 
S.  August.  30  Quia  peccatores  possunt  ejici  ab  Ecclesia  et  pro 
eis  spéciale  est  Sacramentum.) 
Objectiones.  199 

Articulus  4.  Utrum  apostatœ,  Hœretici  et  Schismatici  sint  membra 
Ecclesiœ  ?  202 

Nota  :  (Quid  sit  apostata  —  Hœreticus  publicus  vel  occultus  — 
Schismaticus.) 
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Conclusio  1.  Pablici  Hseretici  et  apostatœnon  sunt  membra  E^ 

desiœ.  203 

(Nam  1»  non  sunt  fidèles.  2»  Constat  ex  Goncil.  Nicœn.  I  et  Gons- 

tant.  3»  Sic  SS.  Patres  :  v.  g.  Gyprian.,  Hyeron.,  August.) 
Objectiones.  204 

Conclusio  2.  Schismatici  manifesti  non  sunt  membra  Ecclesiœ.    207 
(Nam  lo  non  sunt  pars  societatis;  unde  schisma,  9f>  Sic  SS.  Pa- 
tres :  V.  g.  Hieron.,  Gyprian.,  Fulgent.) 
Objectiones.  208 

Conclusio  3.  Hâeretici  et  Schismatici  occu]ti  sunt  membra  Ecclesise, 
sed  imperfecte  tantum  et  quantum  ad  corpus  visibile.       210 
{Prob,  S.  Joan.:  Et  tune  Antickristi,.,  Confirm.  Ubi  suam  hœre- 

sim  prodierint,  excommunicari  possunt.  Ergo.) 
Objectiones.  211 

Articulus  5.  An  excommunicati  sint  membra  Ecclesiœ.  212 

Conclusio  :  Excommunicati  excommunicatione  majori,  sive  tolerati 
sive  non,  non  sunt  membra  Ecclesiae?  212 

(Nam:  !<> Matth.:  Si  Ecclesiam  non  audierit„.VsL\jl,:  Cur  non magis 
luctum.,,  20  Constat  ex  jure  can.  3o  S.  Aug.:  Hoc  nunc  agit  in  £c- 
clesia  excommunicatio  (piod  agebat  (in  veteri  lege)  interfectio.) 
Objectiones.  212 

Gaput  3.  De  notis  Ecclesiœ.  213 

Quaeres  1.  Quid  sint  notœ  Ecclesiœ?  213 

(Sunt  certa  signa  sensibilia  j)er  quœ  vera  Christi  Ecclesia  a  falsis 
discemitur.) 
Quaeres  2.  Quœnam  conditiones  requirantur  in  notis  verœ  Ec- 
clesiae  ?  214 

(Sint  propriœ,  notiores  ipsa  Ecclesia,  sensibiles,) 
Quaeres  3.  An  illae  notœ  pariant  evidentem  Ecclesiœ  notitiam?    214 
(Pariunt  evidentem  evidentia  credibilitatis,  non  rero  evidentia 
veritatis  simpliciter.) 
Quœres  4.  An  quœlibet  nota  Ecclesiœ,  seorsim  sumpta,  distinguât 
veram  Ecclesiam  ab  Hœreticorum  sectis?  214 

(Distinguit  négative,  non  positive,) 
Quœres  5.  Quot  sint  notœ  verœ  Ecclesiœ  ?  215 

(Hœretici  duas  assignant  :  sinceram  verbi  Dei  prœdicationem  et 
legitimum  Sacramentorum  usum; —  Gatholici  quatuor  :  Uuda: 
Credo...  Unam,  sanctam...  etc.) 
Articulus  1.  De  notis  Ecclesiœ  ab  Hœreticis  assignatis.  215 

Nota:  (Non  quœritur  an  Ecclesia  habeat  sinceram  verbi  Dei...  etc., 
sed  an  hœc  sint  notœ.) 
Conclusio.  Neque  sincera  verbi  Dei  prœdicatio,  neque  legitimus  Sa- 
cramentorum usus  sunt  genuinœ  Ecclesiœ  Christi  notœ.      215 
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(Nam  désuni  très  condiliones  requisitœ.) 

Ohjectiones.  217 

Articulus  2.  De  unitate  Ecclesiae.  220 

Noin  :  ( — 1.   Ista  unitas  est  praecipue  l«in  fidei  consensione; 
20  in  eorumdem  Sacramenlonim  participatione  :  3o  in  eodem 
regimine  sub...  etc.  —  2.  Ecclcsia  Romana  potest  sumi  vol 
particulariter  vel  univei'saliter.  —  3.  Novatores  docent  1»  Ec- 
clesiam  esse  unam  conflatam  ex  scctis  omnibus...  2» Summum 
Pontificem  non  esse  centrum  Ecclesiae.) 
Conclusio  1.  Ecclesia  est  ima  extra  quam  salus  obtineri  non  po- 
test. 221 
(Prim.p.  constat  1»  ex  Scriptura;  Paul.  :  Solliciti  servare  unita- 
tem..,  Joann.:  Fiet  unum  ovile.,.  —  Gant.  Cantic:  Unica  mea... 
2o  Ex  SS.  Patribus.  —  Secund.  p.  constat  ex  traditione  :  v.  gr. 
Gyprian.,  Aug.,Fulgent.) 
Objectiones.  222 
Conclusio  2.  Sedes  Romana  est  centrum  unitatis  Ecclesiae,  ita  ut 
non  possit  esse  una  absque  subordinatione  et  dependentia.a 
supremo  ejus  capite,Rom.  Pontifice.  223 
(Nam  :  l»  Habet  primatum  in  universa  Ecclesia.  2»  Sic  traditio  : 
V.  gr.  Iren.,  Gyprian.,  Hieron.  Optatus  Milev.) 
Conclusio  3.  Sola  Ecclesia  Romano-Catholica  habet  unitatem,  quae 
verae  Christi  Ecclesiae  est  nota.  224 
(Nam  habet  tria  requisita  ad  unitatem.) 

Objectiones.  225 

Articulus  3.  De  sanctitate  Ecclesiae.  227 

Nota  :  (1.  Ecclesiam  Ghristi  se  esse  sanctam  nemo  negat.  — 
2.  Ecclesia  non  est  sancta  in  singulis  membris.  —  3.  Illius 
sanctitas  praecipue  sistit  in  sanctitate,  l©  fundatorum  ;  2©  doc- 
trinae  et  professionis  ;  3®  prœcipuorum  membrorum.) 
Conclusio.  Sola  Ecclesia  Romana  est  sancta  sanctitate  quœ  est  nota 
verae  Ghristi  Ecclesiae.  228 

(Nam  habet  et  sola  habet  tria  requisita  ad  hanc  sanctitatem.) 
Objectiones.  229 

Articulus  4.  De  catholicitate  Ecclesiae.  230 

Nota  :  (Ecclesia  dicitur  catholica  ab  imiversalitate  locorum  per 
quae  diffunditur.) 
Conclusio  1.  Ecclesia  Ghristi  vere  est  catholica.  231 

(Gonstat  !<>  ex  Luc.  :  Quoniam  scriptum  est  et  sic  oporiehat... 
Quapropter  Psal. :  Dmninabitur  a  mari...  2°  Ex  Matth.  :  Eun- 
tes  docete...  Paul.  :  Nunquid  non  audierunt...  3°  Ex  Patribus, 
V.  gr.  Aug.,  Pacian.) 
Conclusio  2.  Catholicœ  nomen  soli  Ecclesiae  Romanœ  convenit.  232 
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(Nam  sola  per  totum  orbem  diffusa;  —  et  qtiidem  successive  et 

permanenter,) 
Objectiones.  33) 

Articulus  5.  De  apostolicitate  Ecclesiœ.  îU 

Nota  :  (Apostolica  est,  1«  ex  parte  doctrinœ;  î«  ex  parte  aucto- 
ritatis.) 
Conclusio  1.  Sola  Ecclesia  Romana  est  apostolica  ratione  doctrinffi 
ab  ApostoUs  usque  ad  nos  dérivât».  335 

(Nam  quodque  dogma  ejus  légitima  prsescriptione  probatur;  — 
non  sic  pro  Haereticis.) 
Conclusio  2.  Sola  Ecclesia  Romana  est  apostolica  ratione  anctori- 
tatis.  m 

(Nam  successio  non  est  interrupta  inter  Pastores.  —  Non  sic  pro 

Hœreticis.) 
Objectiones.  236 

Caput  IV.  De  Ecclesi»  proprietatibus.  Î39 

Nota  :  (Quatuor  sunt;  unde  :) 
Articulus  1.  De  visibilitate  Ecclesiœ.  S39 

Nota  :  (1«  Est  visibilis  singulari   et  eminenti  persjncuitate.  — 
fto  Novatores  in  principio  concedebant,  postea  et  nunc  ne- 
gant.) 
Conclusio.  Vera  Christi  Ecclesia  est  visibilis.  î40 

(Nam  —  1»  comparatur  civitati  supra  montem,  —  soli,  —  lu- 
cemœ  in  candelabro.  —  2o  Sic  e  Script,  eruit  ratio  :  nam: 
lo  Ecclesia  débet  régi  ab  Episcopis.  î*»  Gausœ  privatorum  ad 
eam  referri  debent.  3*  Qui  est  extra  illam  débet  eam  inqui- 
rere.  Atqui...) 
Objectiones.  240 

Articulus  2.  De  indefectibilitate  seu  perpetuitate  Ecclesiœ.  2*4 

Nota  :  (Novatores  concedunt  in  Ecclesiœ  indefectibilitatem  ani- 
mœ,  non  vero  corporis.  Contra  quos) 
Conclusio.  Ecclesia  Christi  visibilis  est  indefectibilis.  245 

(Nam  io  Psalm.  :  Sicut  audivimus,  sic,  Daniel.  :  In  diebus  re- 
gnorum..,  Matth.  :  Tu  es  Petrus.,.  2°  Sic  SS.  Patres,  v.  g.  Ain- 
bros.,  Hieron.,  August.  3«  Pars  visibilis  est  de   essentia  Ec- 
clesiœ.) 
Objectiones.  246 

Articulus  3.  De  authoritate  Ecclesiœ  ut  docentis.  249 

Nota  :  (Hic  Ecclesia  sumitur  pro  Pastoribus.  —  Est  contra  No- 
vatores.) 
Conclusio  i.  Scriptura  Sacra  non  est  supremus  controversiarum 
judex.  249 

[Prob,  Ipsa  est  materia  controversiœ.  Con/irm,  Non  est  ubique 


INDEX  ANALYTICUS.  627 

Clara  :  nam  Petrus  :  Quœdam  difficilia  intellectu,,,  Hinc  SS. 
Patres  ad  Ecclesiam  remittunt  pro  terminandis  controversiis.) 

Objectiones.  250 

Conclusio  2.  Privatus  cujusque  epiritus  non  est  supremus  judex 

controversiarum  fidei.  251 

(Notata  distinctione  inter  spiritum  privatum  et  rationem  indivis 
dualem, 

Prob,  Quia  auctoritate  compellendi  partes  ad  acquiescendum 
8uœ  sententiflB  non  poUet.  —  Confirm.  !«  Judex  controversia- 
nun  débet  esse  principium  unitatis.  2<>  Fides  est  impossibilis  in 
systemate  isto.  3o  Hoc  systema  répugnât  omnium  antiquitatis 
fidelium  systemati.  —  Unde  concludo  :  !<>  Protestantismus  est 
principium  dissolvens  religionis  christianœ.  2©  Protestantes  et 
Hseretici  omnes  nullum  habent  yinculum  unitatis  religiosœ. 
8«  Si  apud  hœterodoxos  est  aliquid  christianismi,  procedit  vel  ex 
eo  quod  ministri  authoritatem  exercent  propriam,  vel  ex  in- 
fluxu  Ecclesiœ  catholicae.  4»  Rationalismus,  Naturalismus,  etc. 
sunt  fructus  naturalis  illius  principii.) 

Objectiones.  256 

Conclusio  3.  Princeps  sœcularis  non  est  judex  supremus  controver- 
siarum fidei.  258 

(Prob.  Soli  Petro  dictum  :  Pasce  oves..,  Solis  ApostoUs  :  Euntes, 
docete.,,  —  Confirm.  ex  imperatorum  christianorum  consensu 
dicentium  cum  Basilio  Imperatore,  in  Vni  Synodo  :  De  nobis 
autem  Laicis...) 

Objectiones.  258 

Conclusio  4.  Sola  Ecclesia,  id  est  corpus  Episcoporum  suo  capiti, 
Romano  Pontifici,  adhserentium,  est  supremus  judex  contro- 
versiarum fidei,  sive  spectetur  in  GoncÛio,  sive  extra  Conci- 
lium.  259 

(Prob.  lo  Deuteron.  :  Si  difficile  et  ambiguum,,,  Hinc  Paulus  : 
,       Probati  sumus  a  Deo..,  et  Petrus  :  Viri  fratres,  vos  scitis,,, 
2»  Sola  accepit  mandatum  docendi  omnes  gentes  et  promis- 
sionem  assistentiœ.  —  Confirm,  ex  perpétua  traditione  et  Ec- 
clesiœ usu. 

Objectiones.  260 

Ajiticulus  4.  De  Infallibilitate  Ecclesiœ.  262 

Nota  :  (1»  Infallibilitas  est  duplex,  passiva  et  activa,  2«  Hic  du- 
plex quœstio,  nempe  :  ) 
§  1.  Utrum  Ecclesia  sit  infallibilis  in  definiendis  controversiis,  quœ 
ad  fidem  et  mores  spectant  ?  263 

Conclusio,  Ecclesia  per  totum  orbem  dispersa  est  inMlibilis  in  de- 
finiendis fidei  et  morum  controversiis.  263 
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(Prob.  —  Matth.  :  Tu  es  Pc^rw^...  —  Matth.  :  Docete  omnes..,  - 
Joan.  :  Ego  rogabo  Patrem..,.  —  Confirm.  Si  Ecclesia  dispersa 
non  erat,  etc..  niillum  esset  médium  efficax  et  semper  prœ- 
sens  componendi  controversias.) 

Objectiones.  265 

Quaeres  1.  An  Ecclesia  sit  infallibilis  in  doctrina  disciplinée.       272 

Nota  :  (Inter  res  faciendas,  alise  sunt  inunutabiles  seu  morum, 
aliœ  mutabiles  seu  disciplinée. ) 

(Resp.  Sic,  in  disciplina  generali.  —  Nam,  Act.  Apost.  :  Visum  est 
Spiritui  S...  Hincfacultas  Parisiensis  prop.  hujus  veritatis  des- 
tructivam  censuravit.  —  Porro  haec  potestas  est  1°  divinitus 
data  :  2«  coactiva  :  S©  indopendens.) 
Quœres  2.  An  similiter  Ecclesia  sit  infallibilis  in  doctrina  morum  et 
disciplinae,  quce  non  toti  Ecclesiae  communia  sunt,  sed  quae 
ad  privatos  homines  vel  ad  particularem  Ecclesiam  refe- 
Funtur  ?  275 

(Resp.  Negat.  quia  in  hoc  casu  judicium  Ecclesiae  nititur  homi- 

num  testimonio  fallibili.) 

Quseres  3.   An  Ecclesia  sit  infallibilis  in  canonizatione   sancto- 

rum  ?  275 

Nota  :  (1°  Ganonizatio  sanctorum  est  sententia  canonica  ac  defi- 

nitiva,  etc..  2o  Est  contra  Wiclef,  Lutherum,  Gïdvinum.) 

(Resp.  Affirm.  tum  quia  est  infallibilis  in  legibus  imiversalibus, 
tum  quia  favet  testimonium  S.  August.) 

Objectiones.  276 

Quœres    4.    An   Ecclesia    sit   infallibilis   in   beatificatione    sanc- 
torum ?  277 

Nota  :  (Bealificatio  est  licoutia  facta  a  S.  Pontifice,  etc..) 

(Resp.  Evidenjer  credibile  est  Ecclesiam  esse  infallibilem^  in  etc.. 
quia  maturo  judicio  procedit.  Hinc  universalis  consensus.) 
Quœres  5.  Qua  certitudine  tenondinn  sit  Ecclesiam  non  posse  errare 
iu  canonizatione  et  beatificatione  sanctorum  ?  278 

(Resp.  —  Non  est  de  fide  divina  certum  quoad  beatificationem, 
quia  quod  de  fide  divina  est  certum  non  eget  ulteriori  certi- 
tudine.—  Non  est  de  fide  divina  certum  quoad  canonizationem, 
quia  nulla  est  istius  apcrta  Ecclesiœ  defiuitio.  —  Ergo  tantum 
de  fide  Ecclesiasfica.  Sic  S.  Thomas.  —  Résolves  asserere  Ec- 
clesiam posse  errare  in  canonizatione,  esse  erroneum,  temera- 
rium,  scandalosum  et  impium.) 
Quœres  6.  An  Ecclesia  possit  errare  in  approbationc  Ordinis  Reli- 
giosi  ?  279 

(Resp.  Nequit  errare  dicemens  institutum  esse  divinœ  legi  con- 
senianeum  ac  pruinde  utilem  :  Nam  aliter  approbaret  malum.) 
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f .  An  Ecclesia  sit  infallibilis  in  censura  librorum,  seu  in  factis 
dogmaticis  et  doctrinalibus  ?  280 

Nota  :  (lo  Quœstio  est  vel  juris  vel  facti  sive  simplicis  sive 
dogmatici,  î»  Hic  unice  quseritur  an  Ecclesia  possit  falli  dum 
de  sensu  orthodoxe  vel  non,propositionum  vel  libronun,  de- 
cretorie  pronuntiat.) 
Conclusio,  Ecclesiœ  judicium  de  sensu  librorum  et  propositionum 
definientis  est  infallibile.  281 

(Nam  1*  Est  infallibilis  in  bis  quee  ad  fidem  pertinent.  2o  Eccle- 
sia tum  sua  praxi,  tum  sua  declaratione  sibi  judicat  banc  in- 
fallibilitatem.  3o  Fatentibus  adversariis,  Ecclesiae  judicium  est 
infallibile  circasensum  propositionis  in  se.  Ergo  similiter...) 
Objectiones.  284 

Quœres  1.  Quomodo  fidèles  teneantur  Ecclesiœ  de  sensu  librorum 
judicio  subscribere  et  acquiescere  ?  291 

(Resp.  Ex  intimo  mentis  ac  judicii  consensu  et  approbatione, 

nam  sic  Ecclesia  exigit,  ut  constat  ex  bulla  Alexand.  YIII.) 
Objectiones.  292 

Quœres  2.  Quo  motivo  tenemur  credere  libros  ab  Ecclesia  ut  hœre- 
ticos  damnatos,  taies  esse  ?  294 

(Resp.  Alii  dicunt  nos  teneri  fide  Ecclesiastica,  cujus  motivum 
sit  infallibiUs  auctoritas  Ecclesiœ  :  Alii...  fide  divina,  cujus 
motivum  est  implicita  revelatio.  Nos  ut  postremi,  quia  sic 
Prob.  Nam  hoc  pertinet  indirecte  et  médiate  ad  fidem.  — 
Confirm.  quia  fide  divina  credimus  libros  S.  Aug.  de  Gratta 
esse  CathoUcos  :  Ergo  similiter...) 
Objectiones.  296 

Quœres  3.  Quid  Ecclesia  in  suis  censuris  intelligat  per  sensum  na- 
turalem  ?  298 

(Resp.  In  propositione  absolute  spectata,hic  sensus  est  quem  ex 
communi  acceptione  verba  prœ  se  feront.  —  In  propositione 
relative  sumpta,  est  sensus  ab  auctore  intentus.  —  Hinc  Eccle- 
sia damnans  propositionem  œquivoce  veram  et  falsam,  non 
damnât  nisi  in  sensu  falso.  —  Hinc  eadem  propositio  potest  ab 
ea  modo  probari,  modo  improbari.) 
Quœres  4.  Utrum  exigi  possit  ab  Ecclesia,  cum  damnât  proposi- 
tiones  œquivocas,  ut  perversum  earum  sensum  per  datas  ex- 
plicationes  assignet  ?  299 

(Resp.  Negat.  quia  eo  quod  damnantur,  damnantur  in  sensu  falso.) 
Quœres  5.  Quas  ob  causas  Ecclesia,  in  suis  censuris,  varios  proposi- 
tionum sensus  non  distinguit  ?  299 
(lo  Quia  ad  damnationem  sufficit  ut  sit  œquivoca  :  2^  ut  Nova- 
toribus  rixandi  tollat  occasionem.) 
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DI8SERTATI0  9.  De  Romano  Pontifioe  et  Ckmciliîs.  SOO 

Gaput  I.  De  Primatu  Romani  Pontificis.  SOO 

Nota  :  (1«  Primatus  est  honoris  et  jurisdtctionis.  to  Est  contra 

Graecos,  Wiclef,  Luther...  etc.) 

Conclusio  1.  D.  Petnis  accepit  a  CÂiristo  primatum  honoris  et  ja- 

risdictionis  in  tota  Ecclesia,  non  solum  supra  fidèles,  sed  et 

supra  alios  Apostolos.  301 

(Nam  :  !«  Matth.  :  Tu  es  Petrus,,,  2<»  Matth.  :  Tibi  dabo  clams.., 
8o  Joan.  :  Pasce  agnos.,.  4«  Sic  traditio  —  Grsecorum,  y.  gr. 
Basil.,  Epiph.,  Ghrys. —  Latinorum,  v.  gr.  Ambres.,  Hier.,  Léo.) 

(^jectiones.  303 

Conclusio  2.  Rom.  Pontifex  jure  diyino  primatum  honoris  et  ju- 
risdictionis  habet  in  tota  Ecclesia. 

(Nam  1«  Est  legitimus  Pétri  successor.  %>  Sic  Concilia  Nicsn., 
Constantinop.  1,  Ephes.  etc...  8»  Sic  SS.  Patres  —  Grœci, 
V.  g.  IrsBn.,  Athan.,  Ghrys.,  —  Latini,  v.  gr.  Aug.,  Cyprian., 
Prosper.  —  His  adde  declarationem  Gleri  Gallic.  anno  1681.) 

Objectiones.  315 

Gaput  IL  De  Primatus  S.  Pontificis  prœrogativis.  324 

Nota  :  (1©  In  capite  Ecclesiae  maxime  reperiri  debent  dotes  Ec- 
clesiae,  inter  quas  eminent  auctoritas,  de  qua  supra,  infallibi- 
litas,  de  qua  nunc  ratione  juris  et  facti  agemus.  î©  S.  Pontifex 
loquitur  ex  Cathedra  quando,  etc..  3.  Ut  dicatur  pronuntiare 
ex  Cathedra,  requiritur  :  ut  definitio  1.  Sit  de  re  ad  fidem  vel 
mores  pertinente  ;  2.  minus  recte  juxta  aliquos,  cum  maturo 
examine.  3.  Omnino  libéra  :  4.  juncta  cum  anathemate.) 
Conclusio  1.  Rom.  Pontifex  ex  Cathedra  definiens  in  rébus  fidei  et 
morum  infallibilis  est,  ejusque  dogmatica  décréta,  etiam  ante- 
quam  accédât  Ecclesiae  consensus,  sunt  prorsus  irreforma- 
biUa.  325 

(Nam  :  1.  Matth.  :  Tu  es  Petrus,,,  Luc.  :  Simon,  Simon,  ecceSa- 
tanas..,  Joan.  :  Pasce  agnos.,.  2.  Sic  SS.  Patres,  v.  g.  Irœn., 
Athan.,  Cyprian.,  Hieron.,  Basil.,  Aug.,  D.  Thom.,  D.  Bonay. 
— 3.Probatur  ex  Conc.Chalcedon.,  Lugdun.  II.,  ViennensiXV. 
—  4.  Sic  Schola  Gallicana,  Sorbona.  —  5.  Ratione  constat, 
quia  1.  Per  S.  Pontificem  datur  ut  Ecclesia  non  erret.  2.  Ex 

5.  Pontifice  pendet  unitas  fidei  :  3.  Si  Ecclesiae  requiritur  con- 
sensus, quid  si  pars  œquaUs  neget  etaffirmet,  etc.?  AUunde 
major  pars  Episcoporum   stat    pro   nostra   Conclusione.  — 

6.  Multa  absurda  defluerent  ex  negatione. —  Hœc  Conclusio  est 
saltem  fidei  proxima.) 

Conclusio  2.  Nullus  unquam  Pontifex  Rom.  ex  Cathedra  pronun- 
tiâns  errayit  in  fide  aut  moribus.  331 
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(Nam  1.  Constat  ex  testim.  S.  Lucii  I,  Felicis  I,  —  Agathonis, 
approbante  VI  Synodo —Leonis  IX.  î.  Nulla  probatio  contrarii 
afferri  potest.) 
Objectiones.  881 

Quœres.  An  omnes  quse  circumfemntur  S.  Pontificnm  decretales 
Epistolœ  usque  ad  Silicium  genuinœ  sint  aut  8upposititi6e?342 
{Nota  :  (Agitur  de  EpistoUs  quas,  ex  Isidori  Mercatoris  coUec- 
tione,  coUectores  Ganonum  in  numermn  decretalium  retulere, 
nec  earum  a  veteribus  bistoriœ  eccles.  scriptoribus,  aut  SS.  Pa- 
trij^us  fit  ulla  mentio.) 
(Resp.  Gommuniter  censetur  easesse  supposititias,  magna  tamen, 
licet  non  suprema  per  se,  pollere  authoritate,  in  iis  in  quibus 
antiquis  Canon,  non  adversantur.) 
Capdt  m.  De  Gonciliis.  845 

QuJisTio  UNiCA.  De  Gonciliis  in  génère.  345 

Quœres  1.  Quid  sit  Concilium?  345 

(Est  congregatio  Prœlatonun,  légitima  authoritate  convocato- 
rum,  ad  tractandum  de  rébus  Ecclesiœ  gravioribus.) 
Quœres  2.  Quotuplex  sit  Conciliorum  genus?  345 

(Générale,  —  nationale,  —  provinciale,  —  diœcesanum.) 
Articulus  i.  De  conditionibus  requisitis  in  Concilio  generali,  ut  sit 
legitimum  et  vere  œcumenicum.  846 

Nota  :  (Tria  requisita  :  Unde) 
g  1.  De  légitima  Conciliorum  convocatione.  846 

Quœres  1.  Cujus  sit  Goncil.  gêner,  convocare?  346 

(Potestas  ordinaria  competit  Rom.  Pontifici.  Nam,  1.  sic  Goncil. 
Nicœn.  1  affirmât.  2.  Sic  SS.  Pontif.  Marcellus  et  Pelagius  II. 
3.  Solus  est  Ecclesiœ  caput,  Pastor  ac  Princeps.) 
Objectiones.  347 

Quœres  2.  Quinam  sunt  ad  Concilia  vocandi?  849 

{De  jure  soi!  Episcopi  :  soli  habent  jus  suffîragii  decisivi  tanquam 
judices  fidei.  —  Prob:  Quia  solorum  eorum  est  definire  cre- 
denda  et  agenda.  —  Confinn,  1.  ex  traditione  Patrum;  2.  ex 
Conciliorum  praxi.) 
Objectiones.  850 

8  2.  De  légitima  celebratione  Conciliorum.  352 

Quœres  1.  An  requiratur  ut  omnes  omnino  totius  orbis  Episcopi 
conveniant  ad  locum  Goncilii?  352 

(Non;  ex  praxi  constat.) 
Quœres  2.  Quis  numerus  Episcoporum  requiratur?  852 

(Non  requiritur  numerus  determinatus.  —  Suffîcit  ut  1.  convocatio 
omnibus  majoribus  Provinciis  innotescat.  2.  Nullua^nisi  ex- 
conununicatus,  Episcopus  excludatur.  3,  Ex  mi^ori  parte  pro^ 
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vincianim  alîqui  adsint,  ita  tamen,  ut  si  Concilium  fiât  in 

Oriente,  suffîciat  multos  ex  Oriente,  paucos  ex  Occid.  et  vice 

versa.) 

Qoœres  3.  Cujus  est  praesidere  Concilio  generali?  S53 

(Soli  S.  Pontifici,  vel  per  se ,  vel    per   legatos.  —  Prob,  Solm 

habet  primatum.  —  Confirm,  Ex  perpétua  Goncil.  praxi.) 
Objectiones.  355 

8  3.  De  légitime  exitu  Gonciliorum.  357 

Quseres.  Quid  requiritur  ad  legitimum  Conc  exitumî  357 

(1.  Episcopi  convocati  habeant  sufifragiorum  libertateqi.  2.  Nul- 
lus  excludatur,  etiam  Haereticus,  qui  audiri  voluerit.  3.  Adhi- 
beatur  humana  diligentia  in  inquirenda  veritate.  4.  Conc.  ap- 
probetur  ac  firmetur  a  Rom.  Pontifice.) 
Articulus  2.  De  Gonciliorum  authoritate.  359 

Conclusio  1.  Concil.  perfecte  œcumenicum,  a  Rom.  Pontifice  ap- 
probatum  et  confirmatum,  est  omnino  infallibile  in  fidei  et 
morum  controversiis  definiendi3.  859 

{Prob.  1.  Ecclesia  est  colunma  et  lirmamentum  veritatis.  Î.Act. 
Apost.  :   Visum  est  Spiritui  S...  —  Confirm,  Ex  perpétua  tra- 
ditione  et  sensu  Ecclesise.) 
Objectiones.  360 

Quaeres.  Quibus  regulis  discemi  possit  quaenam  in  Gonciliis  ad  fidem 
catholicam  pertincant?  364 

(1.  Si  coutradicentes  pro  Haereticis  judicentur;  2.  si  adest  forma 
analhomatis ;  3.  si  contradicenles excommimicantur  ipso  jure; 
4.  si  certo  docreto  aliquid  dicalur  expresse  credendum,  dogma 
fidei,  vel  aliquid  simile.  —  Hinc  non  sunt  fidei  cathol.  judicia 
disputalioiies  quae  praemittunlur  decretis,  et  argumenta  gratia 
explicalioïds  allata.) 
Conclusio  2.  Concilia  particularia,  nationalia  nempe  et  provincia- 
lia,  in  defiuieudis  fidei  et  morum  controversiis,  non  sunt  de 
se  infallibilia.  —  Si  tamen  S.  Pontificis  approbatione  siat  fir- 
mata,  sunt  iufallibilis  fidei  et  morum  régula.  365 

(Prim.  p.  constat  ex  facto  Conc.  Carlhagin.,  et  confii^m.  ex  In- 
noc.  1.  —  Secund.  p.  constat,  quia  sic  ab  omnibus  catbolicià 
recipiuntur  hœc  décréta.) 
Quœres.  Qualem  authoritatem  habent  décréta  fidei  a  Conc.  particu- 
laribus  édita,  quaudo  non  constat  ea  fuisse  per  S.  Pontificem 
confirmata.  366 

(Indubitata  fide  tenenda  sunt.) 
Articulus  3.  De  Gonciliorum  necessitate.  366 

Conclusio  1.  Concilia  generalia  non  sunt  absolute  et  in  onmi  eventu 
iïecessaria,  366 
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( —  Prob.  Sine  his  possunt  extingui  hœreses  et  Bchismata.  — 
Confirm,  Quia  multœ  haereses  fuenint  extinctse  1.  ab  Ecclesia 
dispersa;  2.  a  Concil.  particularibus;  3.  a  Rom.  Pontificibus.) 
Conclusio  2.  Concilia  generalia  sunt  aliquando  quodammodo  abso- 
lute  necessaria.  368 

(Nam  aliquoties  sine  eis  nequit  finis  controversus  imponi.) 
Quœres.  In  quibus  casibus  Gonciiii  celebratio  videtur  quodammodo 
absolute  necessaria?  368 

(1.  Hœresis  nova  a  pluribus  insignibus  Ecclesiis  propugnata  qu8B 
potest  magnos  inficere  populos.  2.  Schisma  inter  plures  de 
Papatu  contendentes.  3.  Recuperatio  Terras  Sanctae  violenter 
a  Turcis  occupatœ.  4.  Reformatio  generalis  abusuum  in  Ec- 
clesia.) 
DissERTATio  3.  De  propositionum  heterodoxarum  censuris.  869 

Caput  1.  De  modo  quo  propositiones  heterodoxœ  damnantur  ab 
Ecclesia.  370 

Nota  :  (1.  Damnantur  vel  in  porticulari  vel  in  globo.  2.  Quœstio 
est  tantum  de  damnatione  in  globo.) 
Conclusio  1.  Modus  quo  Ecclesia  plures  in  globo  damnât  proposi- 
tiones  heterodoxas,  est  legitimus   et    ab    omnibus   appro- 
bandus.  370 

(Nam  constat  ex  praxi  Ecclesiœ.) 

Objectiones.  372 

Conclusio  2.  EcclesisB  décréta,  quibus  plures  in  globo  proposi- 
tiones damnantur,  sunt  vere  dogmatica,  ipsumque  mentis 
obsequium  a  fidelibus  exigunt.  374 

(Constat  1.  Ex  Concil.  Constantiensi.  2.  Ex  SS.  Pontificibus  : 
3.  décréta  ex  quibus  Theologi  dogmata  fidei  confirmare  soient, 
sunt  vere  dogmatica.) 
Objectiones.  375 

Caput  2.  De  variis  censuris,  quibus  propositiones  heterodoxœ  no- 
tari  soient  ab  Ecclesia.  276 

Quœres  :  (Quid  sit  propositio  1.  hœretica,  2.  erronea,  etc..  18.  Quid 
intelligatur  per  adverbium  respective,  cum  in  decreto  in  quo 
plures  propositiones  damnantur,  dicitur  eas  esse  respective 
hœreticas,  etc..  ?  —  Resp.  Ad  18.  Significat  nullam  esse  ex 
damnatis  propositionibus  disjunctive,  in  qiiam  non  cadat  una 
saltem  ex  notis  quœ  in  decreto  referuntur.)  377-382 

DISSERTATIO  4.  Deprœcipuis  hœretiws  382 

(Exponuntur  hœreses  cujusque  sœcuU.) 

TRAGTATUS  DE  VERBO  DEI  SGRIPTO  ET  TRADITO.  895 

PissERTATio  !•  De  Verbe  Dei  seriptô,  999 
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Nota:  (Scriptura  nominatur  l.Testamentmn,  2.  Biblia,  â.Scriptora.] 
Quœres.  Quid  est  Scriptura  Sacra  ?  396 

(Est  verbum   Dei,    ab   authore  hagiographo,    afflante  Spirita 
S.  scriptum,  et  ut  taie  ab  Ecclesia  nobis  mauifestatum.) 
QujESTio.  1.  De  Scripturœ  sacrae  authoritate.  897 

Nota  :  (Est  contra  1.  Anomaeos,  Erasmum,  Spinozam;  2.  qaos- 
dam  récentes...) 
Conclusio.  Scriptura  S.  divina  prœstat  authoritate  :  seu  est  ipsran- 
met  verbum  Dei  ac  proinde  iniallibilis  régula  fidei.  397 

(Nam  :  Paul.  :  Est  Deus  verax.,.  —  Et  :  Si  non  credimus,  ille.» 
—  Et  :  Non  est  Deus  quasi,,.  Atqui  Joan.  :  Ille  docebit  vos.., 
et  Paulus  :  An  experimentum  quœritis,,,) 
Objectiones.  898 

QuiËSTio  2.  De  Sacrse  Scripturœ  auctore.  401 

Quseres  1.  Quis  est  auctor  principalis  S.  Scriptur»  ?  401 

(Deus,  nam  Petr.  :  Non  voluntate  humana.,,) 
Quseres  2.  Quinam  fuerunt  authores  Scripturœ  instrumentales?  401 
(Homines,  nam  Luc.  :  Sicut  locutus  est  per  os.„  Paul.  :  Olim 
Deus  loquens  Patribus..,) 
Quœres  3.  Quomodo  Deus  scriptoribus  sacris  afflayerit  quœ  scripse- 
runt,  an  per  revelationem,  etc.  ?  401 

Nota  :  (Quid  sit  revelatio,  inspiratio,  specialis  assistentia.) 
(Resp.  1.  Non  sufficit  approbatio  :  2.  Non  sufficit  specialis  assis- 
tentia :  8.  Ad  plura  requisita  fuit  revelatio  :  —  4.  necessaria 
fuit  vera  inspiratio  :  alii  dicunt  quoad  res  et  verba,  alii  quoad 
res  tantum  :  nostra  autem  sit.) 
Conclusio.  S.  Scripturarum   divina  inspiratio    est    singularis   ea 
S.  Spiritus  moventis  ad  scribendum  impulsio,  directio  ac  prae- 
sentia  mentem  îmimumque  Scriptoris  gubernans,   quœ  eum 
non  sinit  errare,  efficitque  ut  scribat  quœ  velit  Deus.         405 
(Nam  hœc  notio  continet  omnia  ad  inspirationem  necessaria, 
Deus  autem  non  abundat  in  superfluis.) 
Quœres.  Quinam  homines  fuerint  sacrorum  librorum  authores?  407 
QUiESTio  3.  De  S.  Scripturarum  Ganone.  410 

Nota  :  (1.  Vox  Canon  sumitur  1.  pro  régula  :  2.  pro  catalogo. 
Utrumque  Scripturœ  convenit.  2.  Scripturœ  Sacra  et  canonica 
propriis  notionibus  differunt.  3.  Scripturœ  libri  alii  canonici, 
alii  apocryphi.  4.  Agemus  hic) 
Articulus  1.  De  Ganone  Judœorum.  411 

Quœres  1.  Quot  libros  continuit  canon  Hebrœorum  ?  411 

(22,  communius.) 
Quœres  2.  Quomodo  Hebrœi  divldebant  suum  canonem  ?  41i 

(Jja  Le^em,  Prophetas  et  Agiographos*) 


3nax  ANALYïiduà.  635 

HebrœoB  exgtitermt  alii  libri  :  —  an  fuerint 

412 
—  Ad  secundum,  negat,  cum  S.  Aug.) 
Xctor  Canonis  Hebrœorum?  413 

\loretus,  etc..) 

•^rum.  418 

'im  aliqiiis  liber  sit  sacer?     413 
Scripturœ,  nec  spiritus  pri- 
''>.;  v"-      -r  '^^^  ^') 

',''' '"va-       *^-<r--J.  <i %        *?'.  Danone  rocipiat Ecclesia 

/«'.^'"^  ,.^       •^-  ^ j%  \  "^  -utat  ex  Conc.  Trid.) 

»  .^  *>>'"        .^'■-  *■  -^»û  mox  laudatiis  primum  a 

^  .y  '<^      .^  *<.  o  tempore,  nam  traditur  a  Conc. 

>^.   ''"'•'v.  '"^  .viduntur  libri  canonici?  418 

'^î-,-'"^  •    1.   in    Protocanonicos  et  Deuterocanonicos; 

-ateriœ,  in  légales,  historicos,  sapientiales  eiprophe' 


yil)e  V.  Testam.  libris  canonicis  in  particulari.  418 

é  1.  Quot  8unt  libri  légales  V.  Testamenti?  418 

^dlnque,  qui  Pentateucho  comprelienduntur.) 
^dœresSI.  Quot  sunt  libri  bistorici  Y.  Testamenti?  419 

(Sunt  17,  nimirum  Josue,  Judicum,  etc..) 
Qoœres  8.  Quod  sunt  libri  sapientalcs  Y.  Testamenti?  422 

(Sunt  quinque,  nempc  :  Proverbiorumy  etc..) 

Quœres  4.  Quot  sunt  libri  prophetici  Y.  Testamenti?  423 

(Aliqui  numerant  16;  —  alii  18,  quorum  sex  ;  qui  diffusius  scrip- 

serunt,  vocantur  majores  :  duodecim,  qui  concisius,  yocantur 

minores,) 

ARTICULUS  4.  De  N.  Testam.  libris  canonicis  in  particulari.  425 

Quœres  1*  Quot  sunt  libri  légales  N.  Testamenti?  425 

(Sunt  quatuor  Evangelia,) 
Quœres  2.  Quot  sunt  libri  bistorici  N.  Testamenti?  425 

(Unus,  nempe  Acta  Apostolorum.) 
Quœres  8.  Quot  sunt  libri  sapientiales  N.  Testamenti?  426 

(Sunt  21,  nempe  14  D.  Pauli  et  7  catholicœ  Epistolae.) 

Quœres  4.  Quot  sunt  libri  prophetici  N.  Testamenti?  426 

(Unus,  nempe  Apocalypsis,) 

ARTICULUS  6.  De  Canone  Hœreticorum.  426 

Quœres.  Quosnam  libros  Hœretici  ex  canone  deleyerunt?         426 

(Lutheraui  et  Galvinistœ  rejiciunt  omnes  libros  Y.  Testament!,  (pi 
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Nota:  (Scriptura  nominatur  l.Testamentumy  2.  Biblia,  à.Scriptara.] 

Quœres.  Quid  est  Scriptura  Sacra  ?  396 

(Est  verbam   Dei,    ab   authore  hagiographo,    afOante  Spirita 

S.  scriptum,  et  ut  taie  ab  Ecclesia  nobis  manifestatum.) 

QUiESTlo.  1.  De  Scripturae  sacrœ  authoritate.  897 

Nota  :  (Est  contra  1.  Anomseos,  Erasmum,  Spinozam;  2.  qaos- 

dam  récentes...) 

Conclusio.  Scriptura  S.  divina  prœstat  authoritate  :  seu  est  ipsnm- 

met  verbum  Dei  ac  proinde  infallibilis  régula  fidei.  397 

(Nam  :  Paul.  :  Est  Deus  verax...  —  Et  :  Si  non  credimus,  ille.., 

—  Et  :  Non  est  Deus  quasi.,,  Atqui  Joan.  :  Ilie  doceint  vos... 

et  Paulus  :  An  experimentum  quœritis.,.) 

Objectiones.  398 

QuiËSTio  2.  De  Sacrœ  Scripturœ  auctore.  401 

Quœres  1.  Quis  est  auctor  principalis  S.  Scriptur»  î  401 

(Deus,  nam  Petr.  :  Non  voluntate  humana...) 
Quseres  2.  Quinam  fuerunt  authores  Scripturas  mstnimentales?  401 
(Homines,  nam  Luc.  :  Sicut  locutus  est  per  os,„  Paul.  :  Olim 
Deus  loquens  Patribus,,.) 
Quœres  3.  Quomodo  Deus  scriptoribus  sacris  afflayerit  quœ  scripee- 
runt,  an  per  revelationem,  etc..  ?  401 

Nota  :  (Quid  sit  revelatio,  inspiratio,  specialis  assistentia.) 
(Resp.  1.  Non  sufficit  approbalio  :  2.  Non  sufficit  specialis  assis- 
tentia :  S.  Ad  plura  requisita  fuit  revelatio  :  —  4.  necessaria 
fuit  vera  inspiratio  :  alii  dicunt  quoad  res  et  verba,  alii  quoad 
res  tantum  :  nostra  autem  sit.) 
Conclusio.  S.  Scripturarum   divina  inspiratio    est    singularis  ea 
S.  Spiritus  moventis  ad  scribendum  impulsio,  directio  ac  prœ- 
sentia  mentem  animumque  Scriptoris  gubernans,   quœ  eum 
non  sinit  errare,  efficitque  ut  scribat  quœ  velit  Deus.        405 
(Nam  hœc  notio  continet  omnia  ad  inspirationem  necessaria. 
Deus  autem  non  abundat  in  superfluis.) 
Quœres.  Quinam  homines  fuerint  sacrorum  libromm  authores?  407 
QUiESTio  3.  De  S.  Scripturarum  Ganone.  410 

Nota  :  (1.  Vox  Canon  sumitur  1.  pro  régula  :  2.  pro  catalogo. 
Utrumque  Scripturœ  convenit.  2.  Scripturœ  Sacra  et  canonica 
propriis  notionibus  differunt.  3.  Scripturœ  libri  alii  canonici, 
alii  apocryphi,  4.  Agemus  hic) 
Articulus  1.  De  Ganone  Judœorum.  411 

Quœres  1.  Quot  libros  continuit  canon  Hebrœorum  ?  411 

(22,  communius.) 
Quœres  2.  Quomodo  Hebrœi  dividebant  suum  canonem  ?  411 

Ç[n  Legem,  Prophetas  et  Agiogmphos*) 


QuaBres  d.  Utrum  apud  Hebrœos  exstiterint  alii  libri  :  —  an  fuerint 
sacri  et  canonici.  412 

(Ad  primum.  Affirm,  —  Ad  secundum,  negat,  cum  S.  Aug.) 
QuisBres  4.  Quisnam  fuit  auctor  Canonis  Hebrœonim?  413 

(Esdras:sic  Irenaeus,  Theodoretus,  etc..) 
Articulus  2.  De  Cauone  catholicorum.  413 

QusBres  1«  Gujusnam  sit  definire  num  aliquis  liber  sit  sacer?     413 
(Solius  Ecclesiœ  :  nam,  nec  ipsius  Scripturœ,  nec  spiritus  pri- 
vati.  —  Confirm,  ex  facto  Antiocbiœ.) 
Quseres  2.  Quos  et  quosnam  Ubros  in  suo  Ganone  rccipiat  Ecclesîa 
cath.?  415 

(72,  nempe  45  V.  Test,  et  27  Novi,  ut  constat  ex  Conc.  Trid.) 
Qnœres  3.  An  Canon  sacrorum  librorum  mox  laudatus  primum  a 
Conc.  Trid.  fuerit  conditus.)  417 

(Non,  —  sed  ab   anticpiissimo  tempore,  nam  traditur  a  Conc. 
Laodicensi,  etc.) 
Quaeres  4.  Quomodo  dividuntur  libri  canonici?  418 

(Resp.  Dividimtur    1.   in   Protocanonicos  et  Deuterocanonicos; 
2.  TSiiionemaieTim^m  légales,  historicoSfSapientiales  eiprophe^ 
ticos.) 
Articulus  3.  De  Y.  Testam.  libris  canonicis  in  particulari.  418 

Quœres  1.  Quot  sunt  libri  légales  V.  Testamentiî  418 

(Quinque,  qui  Pentateucho  comprehenduntur.) 
Quœres  2.  Quot  sunt  libri  historici  V.  Testamenti?  419 

(Sunt  17,  nimirum  Josue,  Judicum,  etc..) 
Quœres  3.  Quod  sunt  libri  sapientales  V.  Testamenti?  422 

(Sunt  quinque,  nempe  :  Proverbiorum,  etc..) 

Quœres  4.  Quot  sunt  libri  prophetici  V.  Testamenti?  423 

(Aliqui  numerant  16;  —  alii  18,  quorum  sex  ;  qui  diffusius  scrip- 

serunt,  vocantur  majores  :  duodecim,  qui  concisius,  Yocantur 

minores,) 

Articulus  4.  De  N.  Testam.  libris  canonicis  in  particulari.  425 

Quœres  1.  Quot  sunt  libri  légales  N.  Testam^enti?  425 

(Sunt  quatuor  Evangelia.) 
Quœres  2.  Quot  sunt  libri  historici  N.  Testamenti?  425 

(Unus,  nempe  Acta  Apostolorum,) 
Quœres  3.  Quot  sunt  libri  sapientiales  N.  Testamenti?  426 

(Sunt  21,  nempe  14  D.  Pauli  et  7  catholicœ  Epistolœ.) 

Quœres  4.  Quot  sunt  libri  prophetici  N.  Testamenti?  426 

(Unus,  nempe  Apocalypsis.) 

Articulus  5.  De  Canone  Hœreticorum.  426 

Quœres.  Quosnam  libros  Hœretici  ex  canone  deleverunt?         426 

(Lutherani  et  Galvinistœ  rejiciunt  omnes  Ubros  V.  Testamenti,  (jui 
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in  antiquo  Judseorum  Ganone  non  erant.  —  Lutheranisolirêji- 

ciunt  Epistolam  ad  Hebraeos,  Epistolas  Jacobi,  Judœ,  secunr 

dam  Pétri,  secundam  et  tertiiam  Joannis  et  Apocalypsim.) 

Objectiones,  —  (Contra  quemque  librum  ab  Hœreticis  impugna- 

tum.)  4ÎT 

Qu^STio  4.  De  idiomate  quo  scripti  sunt  libii  canonici.  441 

Nota  :  (Duplex  est  textus  libri  canonici,  authographus  et  apo^ 

phiis,) 

Quaeres  1.  Quo  idiomate  libri  V.  Test,  fuerunt  conscripti?        441 

Qùœres  2.  Quo  idiomate  libri  N.  Test,  fuerunt  conscripti?         441 

Qu-fiSTio  5.  De  variis  Scripturae  Sacrae  versionibus.  442 

Nota  :  (Ad  quatuor  referuntur  prsecipuas.  Unde  :) 
Articulus  1.  De  editione  hebraica.  442 

Quaeres  1.  Quid  sit  editio  hebraica?  442 

Quœres  2.  An  editio  Esdrae  sit  authentica.  442 

(Resp.  1.  Gertissime  editio  hebraica  Esdrœ,  qua  usus  est  D.  Hie- 
ron.  in  sua  versione,  erat  authentica.  2.  Textus  hebraicus  Es- 
drœ,  ut  est  apud  nos  catholicos,  est  authenticus.) 
Quœres  8.  Quœnam  versiones  revocentur  ad  editionem  hebrai- 
cam?  444 

{Chaldaica,  Syriaca  et  Samaritana.) 
Articulus  2.  De  versionibus  V.  Test.  Grœcis.  445 

Qaœres  1.  Quot  sunt  versiones  grœcae  V.  Test.  ?  445 

(Quatuor,  nempe  1.  Septuaginta,  2.  Aquilce,  3.  Symmachi,  4.  TheO' 
dotionis.) 
Quœres  2.  Quomodo  LXX  interprètes  V.  Test,  transtulerunt?  445 
Quœres  3.  Quanta  authoritate  poUeat  in  Ecclesia  versio  LXX?  446 

(Poil et  divina  et  irrefragabili  authoritate.) 

Quœres  4.  Cujus  autlioritatis  sint  versiones  Aquilœ,  Symmachi  et 

Theodotionis.  447 

(Resp.  1.  In  ils  quœ  ad  religionem  pertinent,  nuUius  :  2.  inaliis, 

inservire  possunt,  maxime  Theodotionis.) 

Articulus  3.  De  versionibus  latinis  utriusque  Testamenti.  448 

Nota  :  (Ante  S.  Hieron.  erat  Itala.  Nostrœ  Vulgatœ  author  est 

S.  Hieron.  hoc  sensu  quod  fere  totum  V.  Test,  ex  hebraec  in 

latinum  transtulit,  et  Nov.  ad  grœcum  emendavit.)  Petcs.  Quare 

Ecclesia  vulgatam  veterem  Psalterii  translationem  retineat. 

Videtur  consuetudo. 

Quœres  1.  An  Vulgata  nostra  sit  authentica?  449 

Quœres  2.  Quo  sensu  ConciUum  declaravit  eam  esse   authenti- 

cam?  450 

Quœres  3.  Quandonam  Ucitum  sit  recurrere  ad  fontes  pro  emenda- 

tione  codicum  latinorum?  451 
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Articulus  4.  De  vemaculis  S.  ScripturaB  versionibuâ.  452 

Conclusio  1.  Ecclesia  non  prohibet  absolute  lectionem  Scripturœ 

Sacrœ  in  lingua  vulgari  translate;  —  sed  cum  non  expédiât 

eam  omnibus  passim  concedi,  —  ideo  justissime  prohibet  ut 

omnibus  indiscriminathn  concedatur  (nempe  in  Concilio  Tri- 

dentino).  452 

Conclusio  2.  Non  convenit,  in  sacris  mysteriis  celebrandis,  lin- 

guam  Yulgarem  adhibere.  455 

(Nam  1.  Hoc  adversatur  traditioni  :  2.  afiferret  plebi  detrimen- 

tum  :  3.  fieri  posset  exinde  scandalum.  —  Hinc  Conc.  Trid. 

prohibet  missam  sic  celebrari.) 

Objectiones.  455 

QUiESTio  6.  De  Scripturœ  sacrœ  sensu.  469 

Nota  :  (Sensus  Script,  est  ejus  genuina  significatio.) 
Articulus  1.  De  sensu  S.  Scripturœ  in  génère.  459 

Quœres  1.  Quotuplex  sit  sensus  S.  Scriptufœ.  459 

(Sensus  est  vel  litteralis  vel  mysticus.  —  Litteralis  est  vel  pro- 
prius  vel  metaphoricus.  —  Mysticus  est  vel  Tropologicus,  vel 
allegoricus,  vel  anagogicus.) 
Qoœres  2.  An  sit  de  fide  Scripturam  sub  una  littera  continere  plu- 
res  sensus  ?  461 

(Sic,  nam  expresse  in  Script,  reperitur  —  Exemplum  Jonœ...) 
Articulus  2.  De  sensu  S.  Scripturœ  litterali  et  mystico.  461 

Quœres  1.  An  sub  iisdem  Sacrœ  Scripturœ  verbis  aiiquando  multi- 
plex sit  sensus  litteralis  ?  461 
(Sic*  Est  sententia  commums  :  ) 
Quœres  2.  Ex  quo  S.  Scripturœ  sensu  Theologia  certa  potest  dedu- 
cere  argumenta.                                                                    462 
(Ex  solo  sensu  litterali,  nisi  mysticus  proponatur  ab  Ecclesia 
vel,  etc..) 
Quœres  3.  Utrum  in  quolibet  S.  Scripturœ  textu,  prœter  sensum 
litteralem,  contineatur  aliquis  sensus  mysticus  ?  462 
(Non.  Est  responsio  S.  Augustini.) 
Quœres  4.  An  detur  aliquis  textus  in  quo  non  sit  sensus  litteralis, 
sed  tantum  spiritualis  ?  462 
(Non,  ut  evidens  est.) 
Articulus  3.  De  sensu  S.  Scripturœ  accommodatitio.  464 
Quœres  1.  Quid  sit  sensus  accommodatitius  ?  464 
Qœures  2.  An  sensus  accommodatitius  admitti  po  ^sit  ?  464 
Quœres  3.  Quœnam  conditiones  requiruntur  ut  Scripturœ  adscri- 
batur  sensus  accommodatitius  ?  464 
(Requiruntur  quatuor  conditiones.) 
Articulus  4.  De  Sacrœ  Scriptur»  interprétations  465 

1>^ 
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Nofa  :  (Duplex  distinguitor  interpretatio  :  dogmaiica  et  ea»* 

getica.  De  prima  tantum  loquimur.) 

Conclusio  1.  S.  Scriptura,  prsesertim  in  iis  quae  ad  fidem  et  mores 

pertinent,  non  ita  clara  est,  ut  non  indigeat  interprète.     466 

{Prob,  1.  Ex  S.  Scriptura  :  Petrus  :  In  quibus  sunt  qucedam  dif- 

ficilia.,.  — Psalm.  :  Da  mihi  intellectum,.,  Faciem  tuam  i7/tt- 

mina..,  Doce  me  justificationes  tuas,  —  Luc.  :  Aperuit  illis 

sensum,,.  Et  :  Quomodo  possum,  si  non,..  2.  Ex  SS.  Patribus; 

V.  g.  SS.  August,  C3rpriian.,  Iren.  3.  Ex  exemplis  :  S.  MattL: 

^t  qui  vult  tecum  judicio...  Luc.  :  Omnis  ex  vobis  qui...  etc... 

4.  Ex  adversariorum  agendi  ratione.  Quot  interpretationes  de 

verbis  :  Hoc  est  corpus  meum.  6.  Ex  adversariorum  confes- 

sione.  Vide  testim.  Lutheri  et  aliorum.) 

Objectiones.  469 

Conclusio  2.  Nullum  ex  Protestantium  systematibus  suffîciens  est 

ad  recte  Scripturam  Sanctam  interpretandam.  471 

(Nam  ad  hoc  non  sufficit  :  1.  Scriptura  ipsa  :  2.  Spiritus  privatus. 

3.  Spiritus  privatus  per  interiorem  S.  Spiritus  illustrationem.) 

Objectiones.  475 

Conclusio  3.  Solius  Ecclesiœ  est  dogmaticam  prsebere  Scripturœ  S. 

interpretationem.  479 

(Nam  interpretatio  ista  débet  esse  infallibilis  et  juridica,  Porro 

solius  Ecclesiœ  est  eam  prœbere,  ut  constat  1.  ex  sua  mis- 

sione  :  2.  ex  sua  praxi.) 

Objectiones.  481 

Qu^STio  7.  De  regulis  ad  expositionem  S.  Scripturœ  necessariis.   484 

(Decem  expommtur  regulae.) 
QUiESTio  8.  De  regulis  ad  elucidandos  Hebraeorum  idiotismos,  seu 
proprie tates,  necessariis.  488 

(Quatuordecim  exponuntur  regulae.) 
Qu^STio  9.  De  regulis  ad  cognoscendos  tropos  et  figuras  Hebrœomm 
necessariis,  ex  melioris  notœ  iuterpretibus  excerptis.         493 
(Decem  exponuntur  regulœ.) 
Qu^STio  10.  De  iis  quae  ad  cautam  sacrorum  interpretum  lectionem 
observanda  sunt.  498 

Qufleres  1.  Quibus  indiciis  falsse  inscriptiones  a  germanis  discemi 
queant  ?  498 

(Tribus,  nimirum  :  tempore,  dogmaie  et  stylo.) 
Quseres  2.  Qua  ratione  veris  sacrorum  interpretum  operibus  suppo- 
sititia  irrepserint,  eorumque  inscriptiones  usurparint  ?        499 
(1.  Ex  praetermissa  £ib  authore  proprii  nominis   inscriptione, 
2.  Ex  hœreticorum  pravitate.  3.  Ex  invidia,  4.  Ex  nimio  erga 
magni  nomims  au\,\iOïem  ia\<^.\ 
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DissERTATio  2.  De  Traditione  et  ejus  medlis  transmissionîs.  501 

Quœres  1.  Quid  sit  traditio  ?  501 

(Est  doctrina  ad  fidem,  mores  vel  disciplinam  Ghristianain  spec- 
tans,  quœ  in  libris  Ganonicis  non  est  scripta.) 
Quœres  %  Quotuplex  sit  traditio  ?  ÔOl 

(Triplex,  nempe  divina,  Apostolica  et  ecclesiastica.  Nota  :  1.  Tra- 
ditiones  aliœ  sunt  perpétua»,  aliœ  temporales  :  aliœ  universales, 
aliae  particulares^  aliœ  necessariœ,  aliœ  liherœ.  2.  Hic  tantum 
de  traditione  divina  agitur.) 
Caput  1.  De  Traditionis  divinœ  existentia  et  necessitate.  (Est  contra 
Novatores.)  50Î 

Conclusio  i.   In  statu  legls  naturœ   extiterunt   traditiones   di- 
vinœ.  503 

(Nam  Scriptura  non  existebat.  Hinc  Gènes.  :  Quod  prœcepturus 
filiis...) 
Conclusio  2.  In  lege  Mosaica,  prœter  Scripturam,  extiterunt  divinœ 
traditiones  ad  fidem  et  mores  spcctantes.  503 

{Prob.  Deuter.   Interroga  patrem,.,  Eccles.:  Non  te  prœtereat.,. 
Psalm.  :  Quanta  mandavit  Deus,..  —  Conf.  nam  ex  sola  tradi- 
tione habebant  v.  g.  remedium  ad  tollendum  peccatum  ori- 
ginale.) 
Conclusio  3.  In  lege  nova,  prœter  verbum  Deiscriptum,nece88ario 
est   admittenda   traditio  divina,   tanquam    altéra    fidei    ré- 
gula. 504 
{Prob.  1.  Ex  Script.;  Paul.  :  State  et  tenete,..  Et  :  hœccommendet 
fidelibus...  2.  Ex  SS.  Patribus  :  v.  g.  Dionys.,  Iren.,  Orig. 
Basil.  3.  Ratione  :  non  omnia  continentur  in  verbo  scripto. — 
Conf.  omnis  respublica  bene  instituta  non  tam  lege  scripta 
quam  non  scripta  gubematur.) 
Objectiones.                                                                              506 
Caput  2.  De  regulis  quîbus  divina  traditio  discemitur  ab  Apostolica 
et  Ecclesiastica.  514 
Nota  :  (Divina  et  apostolica  facile  secemuntur  ab  Ecclesiastica  ; 
nam  hœc  non  semper  nec  ubique  viguit.) 
Quœres.  Quot  sunt  regulœ,  quibus  traditiones  divinœ  secemi  pos- 
sunt  a  traditionibus  pure  apostolicis.  514 
(Ad  quatuor  régulas  revocantur.) 
Caput  3.  De  mediis  quibus  transmissa  est  primitiva  dogmatica  tra- 
ditio, quibusque  tuto  cognosci  potest.  415 
Nota  :  (Distingue  inter  traditionem  et  illius  média  transmis- 
sionis.) 
QuiESTio  1.  De  mediis  generalibus  quibus  transmissa  est  primitiva 
dogmatica  traditio,  quibusque  tuto  cognosci  potest.           516 
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Akticulus  1.  De  Ecclesiœ  magisterio.  816 

Articulus  2.  De  Conciliorum,  presertim  generalium,  actis.  518 
(1.  Illoram  acta  sunt  solemnia  testimonia  fidei.  2.  Distingaenda 
sunt  ea  quee  in  discussione  dicuntur  ab  sis  quœ  in  actibus  in- 
seruntur.  3.  Non  confundeDdum  objectum  deflnitionis  cmn 
motivo.  4.  Eadem  puta  de  SS.  Pontificum  constitutionibus 
dogmaticis.  5.  Magni  momenti  sunt  Concilia  particnlaria,  etc... 
rite  coacta.) 
Articulus  3.  De  actis  martyrum.  519 

(1.  Acta  martyrum  sunt  dicta  vel  facta  quœ,  tempore  martyrii, 
nobis  reliquerunt  et  scriptis  mandata.  2.  Sunt  certissima  do- 
cumenta. 3.  mis  majus  inest  pondus  quam  SS.  Patrum  scrip- 
tis.) 
Articulus  4.  De  sacra  Liturgia.  522 

(1.  Est  testis  omni  exceptione  major.  2.  Si  quid  igitur  omnium 
liturgiarum  consensu  firmatum  est,  tanquam  Ecclesise  testi- 
monium  habeatur.  8.  A  liturgiis  particularibus  cave.  4.  Eadem 
puta  de  praxi  Ecclesise  et  cultu  religioso.) 
Articulus  5.  De  SS.  Patribus  traditionis  testibus.  52î 

§  1.  De  notione  Patrum  Ecclesiœ.  522 

Quaeres.  Quinam  nomine  Patrum  Ecclesiœ  intelliguntur?         522 
(Il  soli  qui  primis  temporibus  Ecclesiœ,  —  sanctitate  —  et  doc- 
trina  ab  Ecclesia  recepta  et  approbata  illustres,  Ghristo  filios 
gcnuerunt,  genitos  nutrierunt,  —  ac  in  fide  et  communione 
catholica  perstiterunt.  Unde  quatuor  conditiones  essentiales.) 
g  2.  De  auctoritate  Patrum  Ecclesiœ.  -  524 

Nota  :  (Hic  non  agitur  de  illorum  auctoritate  in  quœstionil)Us 
pure  philosophicis.) 
Conclusîo  1.  Unius  aut  alterius  Patris  de   rébus  divinis  sentenlia, 
aliis  tacentibus,  argumentum  finnum  non  ministrat.  524 

Conclusio  2.  Plurium  Patrum  sententia,  aliis  ex  altéra  parte,  licet 
paucioribus,  reclamantibus,  multum  quidem  probabilc,  —  sed 
non  omnino  certum  prœstare  potest  argumentum.  525 

Conclusio  3.  Unanimis  SS.  Patrum  in  aliquod  dogma  consensus, 
certissimum  et  infallibile  argumentum  prœstat,  estque  fidei 
régula.  526 

{Prob.  1.  Ex  S.  August.  Unde  Conc.  Nicœn.  II  :  Qui  dodrinas 
SS.  Patrum...  2.  Ex  Conc.  Ephesino,  Ghalcedon.,  Constauti- 
nop.  III,  Nicœn.  II,  Trident.  —  3.  Ex  ratione  :  nam  Ecch^sia 
nequit  alla  via  scire  quid  Apostoli  tradiderint.  —  Conf.  Si  uua- 
nimiter  SS.  Patres  errarent,  scqueretur  Ecclesiam  errare.) 
Objectiones.  527 

^  3,  De  cautioue  el  âisctelioue  in  legendis  SS.  Patrum  scriptis.  530 
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Quœres.  Qusenam  sunt  coDsideranda,  ut  sine  erroris  perîculo  legan- 
tur  scripta  SS.  Patrum?  630 

(1.  Considerandum  ywo  modo  scripserunt  ;  2.  quo  tempore;  3.  qua 
œtate  ;  4.  qua  occasione,  5.  Gum  agitur  de  aliquo  dogmate  ab 
Haereticis  impugnato,  consule  prœ  caeterils  Patres  quos  ad  hœ- 
reses  istas  debellandas  Deus  Ecclesiœ  concessit.) 
Artjculus  6.  De  scholasticis  theologis,  ratione  humana,  philosopho- 
rum  placitis  et  historia  humana.  532 

g  1.  De  Doctorum  scholasticorum  authoritate.  53Î 

Quaeres  1.  Quœnam  deprehenditur  differentia  inter  theologum  et 
SS.  Patres?  Ô32 

Quœres  2.  Quanta  ait  Doctorum  scholasticorum  authoritas  ad  fa- 
ciendam  fidem?  '  534 

(Resp.  1.  Dbi  Doctorum  scholasticorum  variœ  sunt,  eoque  dis- 
crepantes  sententiœ,  major  numerus  non  est  certum  veritatis 
argumentum.  2.  Conununis  Theologorum  sententia  in  re  ali- 
qua  gravi  argumentum  subministrat  ita  probabile,  ut  nisi  ma- 
nifesta sit  obluctandi  ratio,  notam  temeritatis  mereatur  is 
qui  refragari  ausus  sit.  3.  Goncors  et  constans  omnium  theo- 
logorum, in  aliquo  fidei  et  morum  dogmate  tradendo,  senten- 
tia, tantae  est  authoritatis,  ut  ei  contradicere,  si  non  erro- 
neum,saltem  errori  proximum  sit.) 
§  2.  De  ratione  naturali  535 

Quaeres  1.  An  ratio  naturalis  certa  theologo  possit  suppeditare  ar- 
gumenta? 535 
Quaeres  2.  An  ratio  naturalis  theologo  sit  utilis?  635 
Quœres  3.  An  ratio  naturalis  sit  révélation!  subjicienda?  536 
§  3.  De  philosophorum  placitis.                                                   636 
Quœres  1.  An  philosophorum  placita  theologo  sint  utilia?          636 
Quaeres  2.  An  philosophorum  placita  certa  theologo  argumenta 
sufficere  possint?                                                                     636 
§  4.  De  historia  humana.                                                              636 
Quaeres  1.  An  historia  humana  theologo  sit  utilis?                     536 
Quaeres  2.  An  historia  humana  certa  theologo  possit  administrare 
argumenta  ?                                                                             537 
Quaeres  3.  Quaenam  conditiones  requirantur  ut  historiens  censeatur 
fide  dignus?                                                                             537 
(1.  Sitrei  coœtaneus,  2.  nunquam  în  rébus  non  multum  intri- 
catis  fuerit  deceptus,  3.  ipsius  non  intersit,  quod  fàcta  sic  ex- 
titerint,  quomodo  ab  eo  referuntur.) 
QuiESTio  2.  De  mediis  singularibus  quibus  antiqua  traditio  trans- 
missa  est  atque  cognoscitur.                                               638 
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ERRATA. 


Pag.  110,  lin.  4f,  loco  notitia,  lege  natura. 

Pag.  161,  lin.  12,  loco  mysticissuum,  lege  mysticismum. 

Pag.  168,  lin.  20,  loco  nidli  populi,  lege  omnes  populi. 

Pag.  173,  lin.  33,  loco  œquipari  potest,  lege  sequipari  non 
potest. 

Pag.  177,  lin.  11,  loco  4®  Protestantes,  lege  —  3®  Pro- 
testantes. 

Pag.  186,  lin.  3,  loco  quse  homine  naturali,  sine  tameu 
excludenda,  lege  quœ  lumlne  naturali,  non  tamen  exclusa. 

Pag.  391,  lin.  5,  loco  facie,  lege  facile. 

Pag.  391,  lin.  11,  loco  pater  est  antesignanus,  lege  pater 
est  et  antesignanus. 

Pag.  397,  lin.  2,  3,  4,  loco  6"  de  regulis  etc...  lege  6®  de 
Scripturœ  Sacrse  sensu  ;  7»  de  regulis  ad  expositionem  S. 
Scripturse  necessariis;  8**  de  regulis  ad  elucidandos  Hsebreo- 
mm  idiotismos;  9°  de  regulis  ad  cognoscendos  hebrseorum 
tropos;  10*»  de  his  quœ  ad  cautam,  etc. 


Alia  si  sint,  ejusdem  generis,  et  alia  quœ  sunt  vocis,  at 
non  sensus,  alterationes,  facile  lector  emendabit. 
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